FRATRIS 

PETRI MARLE GAZZANIGA 

ORD. pra:d. 

PRAELECTIONES THEOLOGICaE 

BABITjE 

llf VINDOBONENSI UNIVERSITATE 
KU*NC VERO METHODO DISPOSJTiE 

EMENDAT* ET AUCT* 

ACCEDIT TRACTATUS DE SACRAMENTIS EJUSDEM AUCTORIS 

TOMUS TERTIUS 

TRINITATE ET CREATIONE. 




Digitized by Googk: 


Digitized by Google 



PRtEFATIO 

DE TRINITATIS NOTIONE 

APUI> ETHNICOS PHILOSOPHOS 


1. JP etnis Daniel Htwlius Eptscopua Abrincensis , vir summae eruditionis , ia 
Lib. II. Quaestionum yllnetanarum c. 3'. ita fidenter scribit t veteres Philosophos 
obscurum illud Sanctissimae Trinitatis , et reconeStum Mysterium vidisse , quasi 
per nubila, et caliginem, sed vidisse tamen rationis ope, magno sane res est, 
et Christianae veritatis certissimum argumentum . Hac opinione imbytus religio* 
sissimus ille Antistes omnem dedit operam , ut in veteri Philosophia quoedam in- 
veiiirt'1 Trinitatis vestigia » atque illa nostro dogmati accommodaret. 

2 . Coiitra visum est Dionjsio Fetavio, qui in multiplici eruditione Huelio non 
erat inferior, in scientia autem theologica longe superior. Hic enim Lib. 1 de 
Trin, cap I. haec habet notatu dignissima r ^c longius sane disputando Plato 
provectus, ejusque discipuli, speciem quamdam Trinitatis infirmarunt t quo 
etiam nomine nostrorum aliqui supra modum illos admirantur , ac praedicant . Sed 
projecto majore fiagitio , ac dispendio veritatis, quam operae pretio , istud illorum 
dogma prodiisse mihi videtur; neque ulla ex alia re gravior Christianae jidei 
noxa, et pernicies importata fuisse; ut perinde Jacere illos putem, qui P!ato~ 
niros deosculantur , quod larvam nescio quam personarum trium adumbraverint , 
ac si quis Poetas, et profanae superstitionis , idolorumque buccinatores impense 
collaudet, quod in Jove, Neptuno , ac turpioribus etiam Deorum portentis di- 
vinitatis' utcumque nomen, majestatemque commendent . Etenim quidquid hae- 
Tiseon , opinionumque falsarum primis illis Ecclesiae temporibus emersit, ae 
praesertim yiriana tota perfidia , ex illo Platonicorum commento causam , et 
originem accepit. Reipsa Sociniani, qui Sabellianos, atque Arianus errores reno* 
varum , simdque conjunxerunt, blasphemo ore blaterant , Sanctissimae Trinitatis 
Mj^sterium , quod lotius Religionis nostrae fundamentum est, non ex divina re- 
velatione, sed ex ethnica Philosophia derivatum esse. £l' quamquam istorum im- 
pietas loto hoc tractatu accurate, coploseque explosa sit, non orit tamen inutile, 
eas, quae variae circumferuntur exoticae Trinitates, breviter saltem, quantum pa- 
titur hujus Praefationis angustia, examinare. 
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DE TRINITATE ^GYPTIOHUM. 

3. Primo autem exordiemur ab^^Vptiis, qui sibi laudem arrogant primae scieti» 
tiarum culliirae ex Apollineo oracuJo , quod referi Kusebius Lib. IX. De Prae- 
par^ Evang. c. lo. Quamquam alii banc budem .£g)'pliis dcurganl , ostendenies, 

• cos plurima a Clialdacis cl Persis accepisse . Sed quidquid dc hac coniruversia 
sil, iEgyptioa. fuisse propter sapienliam loto orbe «debrea, - ioiiuiluT' eliam Lib. 
3. Reg. IV. 3o. , ubi diciliir; Et praecedebat sapientia Salomonis sapientiam 
omnium Orientalium, et ^'Yptiorum; el Aci. VU. 22. Mo_jscs dicilur erudi- 
tus omni sopientia Aigypliui um . 

4. Jam vero dc Aiig) pliorum Tiiiillale plura prolulil P. Albanasius Klrchonis, 
coiilendeas praeeipiiuin hoc iioslrac Religionis Mysicriuin fuisse ab illius geniis 
sapientibus, occulte expressuni per globum , serpentem, et alam in unum luero- 

f ramma congesta ( in Mystagogia Siumerorum p. 252. ); nempe vuli, per glo- 
um , cujus nulluiD csl inilium, nec ullus terminus, signiGcari Deum, qui nec 
esse cceperii , nec desinat, sed a seipso sil; serpeniein divinae sapientiae figuram 
esse;- alas denique significare divinum illum spiritum, qui res omnes pcrvadil , et 
ariiniat . Quae sua somnia latius explicat In Obelisco PamphUio , ubi etiam lis 
subsidium advocat Hermetlca Jragmenta , ex quibus colligere se pos.sc putat , 
Hormelcm tum ex traditione majorum , quos origine Cbanauacos fuisse dicit, Ium 
ab Abrahamo, quem liermcli sjncbronum facit, SS. Trinitatis notitiam babuis» 
se . Sed Kircherus suam hicroglyphicorum 2 Lg)'ptioium ingeniosam explicationem 
emunctae naris viris persuadere non potuit (n). 

5. Radulphus Cudvvorlus in System, mundi intellectuali cap. IV. n. 4 t 2. ex» 
plosa , quam Kircherus iEgyptiis tribuit , Divina Triade , aliam ipsorum Trinita- 
tem invenisse sibi visus est in JamUico , qui in Lib. de Mysteriis JEgyptiorum 
Sess. Vili. cap. 3. de Hermete haec habet : Deum Emepfi , tamquam ducem 

Diis calestibus praeponit : ait, hunc esse mentem seipsam intelligentem , et co- 
gitationes in semetipsas convertentem . ./4nte hunc ( Emeph ) unum impqrtibi- 
le ponit, quod vocat Eicton , et primam effigiem... Praeter hos ( Eicion, et 
Emeph ) ponit mentem , quae quatenus ad generationem sapienter descenuU et 
incognitam rationum latentium vim producit in lucem , lingua xEgyptiaca di- 
citur .clmun ; quatenus vero perficit omnia , summa eum veritate , et arte, vo- 
cant eum Phtha . His Cudvvorlus Ires Sacrosancta: Triadis Personas ab Herme- 
te omnino designatas putat ; nempe prima in Eicton , quod est primum , ct sim- 
plicissimum Numen: alteram '\n Emeph , \e\ Demphtha : tertiam \n Phtha. Quam 
in rem utitur dium auctoritate Sieuchi Eugubini, qui lucum allegat Damascil 
( apud Jo. ebris. Wolfium in jdnecdotis graecis ) dicentis, jEgyplios existi- 
masse , primum rerum omnium principium esse tenebras supra omnem captum 
positas , idque ter eos repetere . 

6. Relpsa Augustinus Steuebus Eugubtnus Lib. II. De perenni Philosophici 
c. 6. multis probajc nititur, clariiissc apud Aigyplios priscis sacculis magnam Di- 
vinae Trinitatis lucem ; omnium enim rerum principium ter acclamantes ,' appel- 
la n- 

(ii) Petrus Dao. Huetiiis !o Mb. II. Qu. dinet. a. 3. vocat Alluo. Kircheriim virum vosra dr 
vance , sed non accuraicv , dr castieaia; eruditionis . Videri jiossuiit Herin. XPilsiiis Lib. II. 
yf-cyptidc. c. .3. Jouuu. Ca<aiiboiiiis Exercit. 1. in B.ironiurn , Heriu. Canrii^ius de Hermetica 
A-nj ptmrum jMedieinii e. 4'. i akique iioii pauci , qui recte obscrvaninl , Heriuelis , qoie iiuno- 
habeuluT, Opera aut fictilia este,* aut ab bomiuibus semi-CliiisliaDis pia fraude corrupta. 
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lantesque tenebras, omnem humanam cognitionem supereminentes, triplicem 
Iteitatem designabant... Sic j^gyptii Sanctissimam Trinitatem , primumque o~ 
mnium rerum principium tenebras ignotas dixere ctc. Il^ Kugubinus-. 

7. VerurnJaenen ab eruditis observatum est, junioribus Platoiiieis , cjiiales Jam-' 
blirus, et Damascius sunt, jion admodum lidcndum , dum veterum Philosopho- 
rum exponunt sententias, quas plaeitis suis accommodare studuerunt. Ft reipsa vi- 
demus, eos antiqua Sapientuin dicta vario, ac diverso modo interpretari, prout 
magis suis h_)’polhesibu$ confirmandis deserviebant. 

o. Praeterea Jamblicus in loco a Cudwortho memorato non tria tantum , sed 
qiiiiiqiK videtur adstruerc rerum omnium principia; postquam enim Eicton , et 
Hemeph .cpmmcmotassei , praeter hos, inquit, rerum opificio alit praesunt du- 
ces, eosque ibidem nominat, nempe Mentem- opificem, quam appellatam dicit 
yimun , Phtha, et Osiridem; deinde alium principem positum super elementa, 
ac demum Lunam; ut non ternarius, sed quinarius numerus exurgat . 

9. Magis ad Trinitatem aliquam significandam accedere videntor, quae habet 

Plutarrbus de Iside , et Osiride ; ubi /Egyptiorum doeirlnan) his verbis exponit t 
Praestantior , atque du inior natura e tribus constat , eo quod mente cernimus , 
et materia et quod ex his compositum mundus dicitur . .Ac Plato quidem' pri- 
mum illud ideam, exemplar, patremque nominat : materiam matris, nutricis, 
aedis , et regionis ortunm capacis vocabulo notat : quod ex utroque constat , pro- 
lem , ortumque nominare solet. j-EgYptios autem probabile est , triangulorum pul- 
chetrimo in primis comparasse unit ers! naturam , qua comparatione etiam Piato vi- 
detur usus-.,.. Constat id triangulum tribus lateribus Infelligendum est autem,. 

linea ad rectum angulum alteri insistente marem , basi feminam , subtendente prolem- 
utrittsquerepraesentari; et Osirimesse principium , Isin receptaculum , Orum effectum - 

10. Sedi laec etiam valde obscura sunt, ct nonnisi cum mullis interpretationibus pos- 
Mnt ad Trinitatem signifieandam detorqueri. Ut autem bene adverterunt eruditi, 
baeo doctrina videtur a Platonicis quibusdam, in iF,g>’ptum allata, et cum prisc» 
.£gy'plio»uin Philosophia permixta . Cetorum non ires lanium , sed pene innumeros^ 
Deos fuisse ab .JZg>'pliis agnitos, atque adoratos, res est Icslalissima . Quis vero 
ignorat, pol^lheismum cum Deo uno iu essentia, trino in personis adversa lironle; 
pugnare ?' 

TRINITAS PERSARUM - 

11. Philosophiae Persarum auctor communiter Zoroaster babetur, qui etiam dl- 
etus est Zerdusht, sive Zardushl, vel Zaradiissl , quem cumdem fuisse ac Mojscm , 
Daii. Huclius probare conatus csS tuDemonstr. Evangelica cap. V., scilicet genio suo 
indulgens , quo lVlo_)'sem in omnibus sapientibus a veneranda antiquitate celebratisvidere 
sibi videbatur. Non desunt lanicn , qui velint, ipsum aut Judaeum fuisse, aut inter Judaeos 
educatum, et veri Dei notitia imbutum. Sed de Zoroastris persona , aetate, patria, ct religio- 
ne lani variae sunt ,sibiquc adversae Docturum sententiae, ut nihil certi determinari po.ssil. 

12. Multorum librorum Zoroaster auctor dicitur ; sed omnium celeberrimus est 
ille, qui inscribitur Zendavesta , et brevius Zend , Hujus libri, quem Persae ut 
divinum habent, duae sunt paries, quarum prima Persarum - lilurgiam continet, 
qua in suis templis igni dicatis utuntur : altera' vero morum praecepta . Illum ia 
gallicam linguam conversum non ita pridem evulgavit D. Perron d’ Anquclil , 

3 uod se farturum sperabat Thomas Hydens rerum Persarum perilissimus , sed 
cfeelu Maecenatis , qui sumptus suppeiliUrct , voti compos factus- noa est . 

i3. 
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i 3 - Hunc b'bnui> faUa quidem Zoteastri lribaT; «etusluuimum tamen esse 
dicavit Huetiu». Voltairiua autem- solita sua audaci inscitia omnium, qui in mun» 
do sunt , aniiquissirnu/n prosiunciavit . Sed alii Critici repugnant . Laudatus. moK 
Anquetillus. vuJt , ipsum fuisse conscriptum medio circiter saeculo VI. ante iEram 
Christianam . Sed quidam non sine fundamento credunt, eum, ut et multos alioi 
similes, fuisse primis Ecclesiae temporibus aut cx. integro confictum, aut saltent 
admodum interpolatum, ut Judaicae Religionis vestigia apparerent unde- etiant 
multi Psalmi Davidici in eo reperiuntur (n) .. 

14. Praeter memoratum Zendavesta, ubi lota Persarum Religio contineri dici- 
tur, Zoroastri etiam tribuuntur sic dicta sive oracula^ quorum nonnisi frag- 
menta aliqua ad nos pervenerunt in libris Proeli, Simplicli, Damascii , S^ nesii,. 
Oljmpiodori , aliorumque recentium Platonicorum conservata;, quibus 'postea ad^ 
dita fuere Scholia Fleinonis, et FsellL (^) . 

1 5 . Jam vero qui a Persis Philosophis fuisse Dirinanv Trinitatem agnitam volunt, 
id potissimum colligunt cx hoc Zoroastris oraculo ; Unitas dualitalem genuit ; Dyas 
enim apud eam sedet , et intellectuali luce fulgurat » Inde Trinitas ; et haec Trinitas 
tn toto mundo lucet , et gubernat omnia ^ ApudTbomam Slanlej[umin Uist. Philos^ 

16. Verumlamen primo non desunt eruditi magni nominis, qui haee oracula 
Zoroastri supposita fuisse sibi omnino persuadent . Et quidem Petro Lambe- 
clo in Prodroma Hist^Litt.. visum est , a quodam Juliano , cujus meoiliiit Svidas 
T- II- pag. isJ. , qui sub M. Antonino floruit, haec oracula fuisse conficta - Re- 
pugnant alii ; omnes tamen facile coosenlluiil In iis tamquam supposllitiis repudiandis , 

17- Secundo quae in laudato oraculo videntur posse ad TriDllalem divinam, a- 
L'quo modo referri , ex recentium. Platonicorum scholis roaniCeste deprompta fue-. 
tunt- Notum, est enim, Platonicos scholae Alexandrinae, non pauca ex Christia-' 
na Religione, quae ubique jam Deo favente, splendebat in suam Philosophiam 
transtulisse ; sive quod haec dogmata ipsi rationi magis, consona viderentur , sive 
etiam, ut labanti jam. superstitioni Ethnicae suppetias ferrent, ostendere conantes 
ea, quae in Religione Christiana recens exorta Sapientibus admirationi erant, e- 
tiam Ia Gentilium Philosophorum scholis luisse tradit», 

18. Sed etiamsi genuinum hoc esset Zoroastri oraculum., quis facile- concedat, 
nomine Dualitatis intelligi personam Filii, et per Intellectualem lucem fulguran- 
tem designari Spiritum Sanctum i* Potius Ila consenserim, qui per unitatem intel- 

lit 

(n) Vid, Aticlotc» citati in nota od mim. 5 i, Dinert. I, Be lignificatione antesD bajiii nomi- 
nia Zendineoa a;;it Herbelotiui in BiiUot, Orietuali roce Zend , & voce Usta, Ridendum vero 
•e praifmit V'ollairiu>, duin Sad-der aliquem Rcraanim jcriplorem esw putavit, cnm non tit 
nisi Zt^ndinfestce breve Compendium, aut quoddam excerptum e|usdem libri ad Laicorum imim, 
Quem Voltairii errorem notavit , & correxit Abbas Fonclieritii in luis moniiinenti» de Zoroastre 
Voiii. XLII. &XLV 1 . Des ATrmoiresde t’ Academie de-Parisdes Inscrigiions , ^ Belles-Lettres,. 

(A) Haec oracula cum Scholiis Gemisiii Rletbonii latino urmoue edidit Jacobu» Marlanui , 
Aliam |xuiea , & locupletiorem coruindem edilionein additis etiam Scholiis Micbaeli» Pselli 
debemus Jo. Opvopieo ad calcem carminum .Sibyllinorum , primo Parisiis iSSg. , postea Ain- 
Melodami curante Servatio Galizo 16S9. iii 4 - Sed adhuc plenioreni oraculorum collectionem 
dedit in sua Aoeii de uniyersis- Philosophin P'ranc. Patricius Ferraris i.Sgi., & Ven. iSgS. 
ptemissa Diss. de Zoroastre , 

(c) Inter hos. praecipue nominantur Petrus Lambecius in. Prodromo Historice Litterariee 
Theopb. Spizelins De rei. Sinensium, Jo. Heur. Ursinus De Zoroastre, & Sancuniaiaaet 
Thoinas Hyde De religione Vet. Persarum, Tlioinas Buriieuis, in Aroheologia Phihsoph. Vid. 
Jacob. Bruckeriis indlistorui Critica Philosophias Tom. t. p. 1 57. sec. edit, lupsiie 1 767. Jo. Alb. Fai 
bticius Lib,y,BU)lM,Gratcaic. 56 ,, &LAur-Mosbeijiiua.iuoDiuadCiKlvvoriliumc. IV. 16. n. 34 ov 
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Lgunt Deum , per dualitatem autem duo principia , bonum , et malum , ex qui- 
bus omnia, quae in mundo sunt, bona, ct mala oriuntur, ad sensum illorum , 
qui unum summum Deum esse latebantur, ab ipso autem fuisse creatam hicem ct 
tenebras, seu Angelos bonos, et malos, a quibus tamquam a duobus principiis 
bona , et mala huius universi repetenda sint . ‘ ( Legendus Jac. Bnickerus in T. 
1 . Hist. Crist. Philos. Lib. II. 2. c. 3 . §. 1 3 . ) . Quod systema ab impostore , 
qui Zoroastris oracula confixit, ex iis sac. litterarum locis depromptum est, ubi 
dicitur: En Dominus, non est ulter , formans lucem, et creans tenebras, I- 
saiae XLV, 7. (a) Ex his autem paucis abunde liquet, aut nihil in veterum Per- 
sarum Philosophia de Trinitatis Mysterio inveniri; aut si aliqua sunt Trinitatis 
vestigia, a nostra revelata doctrina quamlongissime distare. 

19. Neque vero iis consenserim, qui perspicuam Patris aeterni, ejusque Ver- 
bi mentionem fieri putant in illo magico Oraculo quod Psellus ita vertit * 

Omnia enim perfecit Pater, et menti tradidit 
Secundae , ^uam primam vocat amne genus hominum . 

Aliquanto diversum idem Oraculum nobis exhibet Pletho bis verbis : Omnia sunt 
producta ex uno igne, quippe cum omnia Pater perfecerit et menti tradiderit 
secundae , quam primam vocant nationes hominum . Porro Augusl. Steuchus Eu- 
gubinus Lio. II. de Perenni Philos. c. i 5 . in hoc oraculo maxime triumphat, 
contendens , mentem paternam non esse , nisi secundum Deum , et Filium Dei ; 
et concludit .* En quod canit Ecclesia , Patrem omnipotentem creatorem coeli , 
et terrae , visibilium omnium , et invisibilium . Deinde inducens creatorem se- 
cundum , Filium Dei unigenitum , per quem omnia facta sunt , 

20. Verumtamen in hoc magico Oraculo ( quod fortasse perperam tribuitur 
Zoroastri ) nulla est mentio tertiae Personae, sine qua Trinitas consistere non potest . 
Ulterius admodum obscurum est , et plane aenigma , quid veniat nomine mentis se- 
cundae , quam primam vocat omne genus hominum , et cui tradidit Pater omnia 
a se jam perfecta . Neque enim id facile adaptari potest Verbo divino ; per ipsum enim 
omnia facta esse, non autem ei tradita esse, quae jam prius Pater perfecerat , vera 
Trinitatis notio cx sacris litteris, satictorutnque Patrum traditione hausta nos ducet , 
unde nulla apparet inter hoc Magicum Oraculum, et Ecclesiae Sj’rabolum consonantia . 

21. Radulphus Cudvvorihus De syst. mundi intellect. c. ^ §. 16. n. 333 . Tri- 
nitatem a Persis agnitam fuisse , inde colligit , quod Mithra, seu summus Deus ab 
ipsis r»ivx«V»*r triplex diceretur; quod etiam Dionysius vulgo Areopagita testatur in 
ep. Vli. ad Pelycarpum inquiens: Etiamnum Magi triplicis Mithrae , seu Solis 
memoriam recolunt . Graeci autem Dionysii Interpretes hoc cognomen Soli datum 
fuisse crediderunt propter miraculum Elzcchiac , quando regressus decem lineis, dies 

t fi- 
la) Ramfrediu Prldeaiixriii in Lib. IV. /firr. Juiceor. putat , )i«c dicta ftiisie a Zoroastre , 
vel ab eo, qui ejus personam assumpsit, ad convellendum errorem, qui apud Persas cominii- 
ois erat , & quem postea Manes celebriorem reddidit , de eltiabus principiis supremis , bono , & 
malo. Etiam Abbas Poticberins in variis suis;noiiumeotit , quae Actia Academia: Parisieiisis /a- 
scriptionum &c. inserta siml , Uualisinum Zoroastris ita explicat de duobus Geniis, bono, & 
malo a Deo creatis , quorum alter nos ad bonum , alter vero ad malum excitat . Quam senieniiain La- 
ctaolitis bis verbis explicavit: Fuhricaturus Deus hunc mundum, ipsi constaret in re!<us contra- 
riis , atque discordibus , constituit ante diversa , Jecitque ante omnia duos fontes rerum sibi ad- 
sersantium , illos risUlicet duos spiritus, qmrum est Deo , tamquam dextera , alter tamquam tinlstra. 
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'triplo majoroffcotus est; unde Magi Persaruin occasionem ceperint Solent, ttnMylhram 
Jriplicem appellandi; qnam interpretationem ut ineptam rejiciunt Gerhardus Jo. Vos- 
sius De Idololatria\\\i. II. c. g. ct Jo. Seldenus De Diis Syris in Proleg.. Rejeota au- 
tem hac commentitia explicatione , concludit Cudvvortbus, triplicem M^lbram Per- 
sarum nihil esse aliud, quam nostrach Trinitatem . Haec sententia etiam placuit Petro 
X)an. Iluolio Lib. II. Alnet.ex^. 2 y. ubi inquit ; Triplex ille Magorum Per- 

sarum Mitlwa Dionysio memoratus , videtur esse simulacrum quoddam Trinitatis, 

22. Sed hoc Trinitatis simulacrum nimis longe arcessitum est : nisi velimus o- 
mnia ea signibeare Trinitatem, quae ternario numero enunciantur. Sane non uni 
Soli, sed etiam Lunae triplicis nomen datum fuisse a Persis , testatur Julius Fir- 
micus De error, pro/, relig . , et Virgilii carmen notum est Llb. VL .Mneid. 

, Tergeminamque Ueeaten, tria Virginis ora Dianae, 

.Cur autem triplicem facTem Soli, et Lunae antiqui dederint, non est facile divi- 
nare. Julianus Augustus Orat. IV, in Solem scribit, id facium esse propter In- 
pliccm ejus virtutem, ct cfKcicntiara; qnacnam autem hae propriae Solis virtutes 
sint ab aliis distinctae, propter quas tribus faciebus decorari meruerit, non satis 
feliciter declarat. Alii crediderunt, triplici Solis facie designari tria tempora, in 
quae anitum Solarem veteres partiri consueverant . Macobrius triplici Solis, ct Lu- 
nae facie tria tempora , scilicet praeteritum , praesens , et futurum significari pu- 
tavit. Sed omnes ariolari potius, quam certi aliquid afferre videntur. De 1 /una 
vid, Servius iu Comm. ad hunc locum Virgilii. 

DE TRINITATE ORPHICA. 

.■ r 

23 . Petrus Dan. HuOtius , et P. Atbanasius Kircherus , quo erant genio inve- 
niendi iis veterum Elhnicorum libris nostrae S. Religionis aliqua vestigia , etiam 
in iis paucis , quae supersunt , Orphei carminibus Trinitatis m^’Sterium salis apei'- 
te expressum viderunt ; ille quidem in lib, II. Quaest. Alnet. c. 3 . , ubi tamen 
fatetur , quae ex pseudo Orpheo asseruntur , parum inter se consentire . Alter 
vero in (Edipo ASgypt. ab Orpheo agnitam fuisse Trinitatem minime dubitat . 
Ejusdem sententiae non paucos , nec infimi subsellii emditus Invenies . 

24. Potissimum autem eorum argumentum ducitur a Proclo, qni Timaeum 
Platonis exponit sententiam Aincli Philosophi Platonici his verbis : Amelius tri- 
plicem esse constituit hujus mundi architectum , tres mentes , tresque Reges ; 
illum, qui est, illum, qui habet, et ilium, qui retinet-, et postea subdit: A- 
melius igitur hic tres mentes suas, seu rerum omnium opifices eosdem esse ar- 
bitratur , quos tres Platonis Reges , tresque illos, qui Orpheo commemorantur , 
Deos, Phaneta, Uranum , et Cronum . Is vero, qui Phanes audit apud Or- 
pheum, proprie, ipsi videtur esse demiurgus , seu rerum opifex,. Addit Rad. Cjd- 
vvorlhus etiam testimonium Damascii , Philosophi item Platonici, qui in quodam 
lib. de prinripiis nondum edito asserit ab Orpheo fuisse agnitum ifiiMpfis Oth 
triplicis formae Deum. Denique Cedrenus fragmentum servavit Timothei antiqui 
Chronogr.iph! . ubi dicitur Deus Iribus nominibus appellatus, nempe Lux, Con- 
silium , et Vita ; quo fragmoiilo reellalo Cedrenus asserere non dubitat , Orpheum 
tot retro saeculis pronuntiasse , TrinitVtem consubstantialem omnia condidisse . 

2.'). riace tamen lestiinonia , ct si quae alia sunt ejusdem generis , antiquae Phi- 
losophiae peritos non omnino convincunt: sunt enim omnia recentium Platonlcoruna 

post 
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post CTtristum natam , qui aliquam Trinitatis notitiam non tam ex Scholis Fliiloso* 
phorum, quam ex Christiana Religione hauserunt; veterum autem Philosophorum 
dicta suis placitis sMit vi , aut precario accommodare sategerunt , Hujus genii erat 
Amelius, cujus proinde auttorilas non tanti est ponderis, ut nostrum consensum 
extorqueat , praecipue cum ex Orphicis fragmentis Amelius colligat , Pbanctaro , seu 
primam mentem , et primum Regem ( quem nos Patrem aeternum dicimus ) esse De- 
* miurgum , seu rerum opificem , cum tamen Platonici ipsi , ut postea videbimus , do- 
cerent , Deum demiurgum non esse primam , sed secutidam Trinitatis personam . Neque 
major est auctoritas aliorum Platonicorum, DaraasciI, et Timothei; ut proinde haec IjL. 
nilas Orphica, aut prorsus commentitia sit, aut saltem admodum suspecta et ^ubia. 

TRINITAS PYTHAGORICA . ‘ 

Petrus Dan. Huctius in jam memorato c. 3. Lib. II. Quaest. AJnetan. 
paucis verbis multa colligit, ut nobis persuadeat , Pjrthagoreos Trinitatis ipjsterium 
numero ternario, qui cekbris apud ipsos erat, designasse. Hos, inquit, trinum 
celebrasse Deum , disserit Proclus in Timaeum : hos narrat Servius ternarium nu- - 
merum perfectum summo Deo assignasse , ac propterea dixisse Virgilium , nu- 
‘ mero terhario Deum gaudere; attpse idcirco etiam Deorum omnium potestatem 
triplici signo ostendi, Jovis trifido fulmine, Neptuni tridente, Plutonis cane 
tricipiti : hinc unum esse eumdemque Deum , Apollinem , Solem , atque Bac- 
chum : hinc ires esse Parcas , tres Furias , et Herculem tribus noctibus con- 
ceptum . Ergo de divina illa Trinitate multa commentatus est Parmenides , a- 
cutissimus Pythagoricorum dogmatum patronus . Haec ofyvfuiir Huelius Mjstc- 
ria nostrae Religionis ex gentili Philosophia confirmandi nimio studio . 

arj. Alii vero , quanquam fatentur , dilhcilc omnino esse determinare , quid pro- 
prie Pythagorici suo ternario numero significare velleql ^ dissidentibus ejusdem 
Scholae ahimnis , praesertirn sequioris aetatis ( notum est enim consuevisse Pjtba- 
^oram quaedam secretiora suae doctrinae capita , nonnisi paucis (d) revelare ) ; 
attamen induci non possunt, ut credant, Pjthagoram ternario suo numero voluis- 
se Trinitati» m_)slcrium indicare . Non sdium ternarius numerus apud Fj'thagori- 
'eos celebris erat, sed Tetras, sive numerus quaternarius omnium perfectissimus 
habebatur. Qua vero de causa Tetraplas, tanta in veneratione apud I^lhagoricos 
esset, baad mile dictu est. Quidam eam affcmnl rationem, quod i, 2 . 3. 4 . 
simul sumpta denarium numerum constituant. Alii, quod Pythagoras nonnisi. ad 
numerum quaternarium computare fuerit solitus . Demum non delneniat, qui my- 
sterium vocis letragrammatou MIK* in ea latere , sibi persuaderent . Sed quid cc- 
kberrima Pythagoreorum Tetractys significaret , aliis divinandum relinquimus . 

. TRINITAS PLATONICA.. 

28 . Nulla- autem Trinitas magis propior visa esi orthodoxae nostrae doctrinae 
de hoc mysterio , quam Trinitas Plaloaica . „ Flato imprimis , inquit suprb 'cita- 
tus 

( 0 ) Pythagoran, eJanpieDiieipnlotiyinboHiqiiiliaiclain, br«viha*ni«, tiqne obteurif ventat»- 
liii tua doctrina arcana indicare lolum volnivt* , non autem dilucide exponere , o« alicui^ a 
sua vecta innoteKcreut , pluribus veterum tevttmomtv couttaU Hieroclev «a vocat ftpd 

qua multi explicare conati eunt. Vid. Phil. BeroaldutBononieovit in libello , ciri Ihuliit Sjr>rt- 
oola Pythagorica morattter explicata Bononia i5o3. , recuvo postea Roviochii ibof-eura Petri Fa- 
bricii . Nonnulli alii hanc tpattam adwoaiBBt , patiui artoUndo, c|oamccrtoin aliquid ilattisndo. 
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„ tus Huelius , praeceptis Soccatis imbutus , cum alibi, praecipue in Gorgia ^ et 
n in celebri illa, et a priscis Chtisilanis saepe laudata ep. ad Dion^'sium sccun- 
M dam divinam explicans naturam , tres in ea designat Reges^ primum causam 
„ rerum omnium eximiamm ; secundum rebus secundis addictum ; tertium tertiis . 

„ Atque haec Platonis Trinitas juxta interprulalionem Procli Ptf/sr*cst, et Po- 
„ tentia , et Mens . Aliis praeterea locis a primo hoc Rege vult esse genitum se< 

„ eundum, mundi conditorem; ex illo tertium, quem animam Plalonici- 

„ dixere,- et in ep. ad Hermiam, Erastum , et Coriscum jurare eos jubet pec 
„ Deum , rerum omnium , et quae sunt , et quae futurae sunt, ducem atque 
„ caqfam , et per Dei hujus J^atrem Deum , Ab eo etiam aKbi traditum est , 

„ uti testatur Porpb_yrius \n Historia Philosophica , Deum, illum Filium , siveilfen- 
„ tem, a Deo Patre, cui tribuit Boni cognomen, genitum esse ante tempora, 
u modo quodam , qui ab hominibus comprehendi non possit , per se constare i- 
„ psum ^atque esse rerum omnium , omnisque pulchritudinis fontem . n Hactenus 
£fNacQpu5*Abnnccnsis , lodicaos praecipua Platonis loca > in quibus visum plerisque 
est, sanctissimae Trinitatis mj-stcrium- aperte tradere. 

29. Multa postea aflferuntur ad hoc ipsum comprobandum Platonicorum testi- . 
monia, praecipue Floiini , qui ejus- scholae veluti coriphaeus est, et a S. Aug,- 
Lib. IX. de Civit. Dei c. ro. laudatus dicitur , quod Platonem ceteris excellen- 
tius intellexerit i Hic autem in Enneade V. Ljb. L c. 6. et 7. tres memorat Re- ' 
ges, aut Deos, quorum unum epinote »»r Mentem potiorem vocat; allecum »•* 
iuirittr Mentem posteriorem, quam vUlt a prima Mente genitam , et iUius esse i- 
maginem; tertium demum Animam esse a secunda Alente genitam, quam etiam 
ejus x»>«r y trbum appellat . Et alio in loco : yljmd Platonem ^ Inquit , cogno- 
scere licet ex ipsa quidem Bono Mentem , atque Ideam: ex Meate vera mi- 
nimam ; ubi etiam Parmenidis testimonium allegat ,. qui loquens apud Platonem 
exactius inter se distinguit pnmum ipsum unum, quod et praecipue unum est, solum- 
que unum : item secundum unum multa nominat; tertium denique unum , atque mulla . 

3 ov^ Haec saepius repetita legimus in hujus Philosophi Platonici operibus, quae ut 
credibiliora redderet , suis Auditoribus narrSre solebat, cum lolamcnte ad primum Deum 
contemplandum accederet , sibi hanc felicitatem contigisse , ut ipsi summo Deo conjun- 
geretur. Id testatur etiam Porphjrriua in F/ oiT/u/ c. 23 . ( apud Jo. Alb. Fabrl- 
ciuni Lib. IV. Bibliothecae Graecae c. 26. ), diceits : Finis Plotino, signumqtie 
erat, quo aciem mentis intenderet , appropinquare , coujungtque ipsi Deo omnibus 
ubique-praesenti . Quater autem , dum cum ipsa versarer , hunc finem est assecutus . 
Alia aliorum Platonicae Familiae Philosophorum testimonia brevitatis causa omitto. 

3 1. His etiam, accedit auctoritas S. Augusl. , qui lib. X. de civit. Dei c. 29. ita 
Porph_yrium Platonicum compellat : J^aedicas Patrem , et ejus Filium , quem vo- 
cas paternum intellectum, seu mentem, et horum medium, quem putamus te 
dicere Spiritum sanctum , et more vestro appellas tres Deos , Postea refert , se au- 
diviud a sancto sene Simpliciano, qui praefuit Ecclesiae Mediolanensi ,. quemdam 
Platonicum ( is erat Amclius ) dicentem : Initium sancti Evangelii secundum 

aureis litteris conscribendum , et per omnes Ecclesias in locis eminentissi- 
mis proponendam . Et etsam Lib. VII. Confessionum o. 9. refert,, se In Libris Pla- 
tonicorum ea fere 'omnia reperisse , quae S. Jo. habet de aeterna divini Verbi 
generatione, eosque solummodo culpat, quod' nihil habeant de Jesu Christi hu- 
saililaie, qua laetus est obediens usque ad inoctem propter nos. 

32 . His tamea non obstantibus, beoe multi Theologi adduci mtniiac possunt, 

' . ' ut 
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ut credant, mjstcnum TrinitaiU Flalon! innotuisse . £t quidem laudatus mox S. 
August. de civ. Dei c. z3. iia de Porphyrio loquitur : Qufle autem dicat esse 

principia , ton^uam Piatonicus , novimus . Dicit enim De^m Patrem , et Deum 
FUium , quem graece appellat vel paternum intellectum , vel paternam mentem : 
de Spiritu autem sancio aui nihil , aut non aperte aliquid dicit , quamvis quem 
alium dicat horum medium, non intelligo . ^emo autem ignorat, in adorando 
divinae Trinitatis mysterio etiam Spiritum sanctum ut tertiani Personam , Patri , 
Filioque consubstantialem, et ab utroque procedentem contineri, 

33. Neque vero salis est dicere, tertium Dominum Regem, ac Deum a Pla- 
tone nominari . Non inquam ; qui enim Platonis , ejusque scholae dognutta inti- 
mimus penetrarunt , norunt, bunc tertium Deum , non esse nisi mundum., aut po- 
tius animaiB mundi , cui nullo modo nomen , aut characteres Spiritus sancti ada- 
ptari possunt . Perspicue Platonis sententiam nubis aperit Numenius , de quo Pro- 
clus Platonicus Lib. II. in Timaeum Platonis inquit : Numenius tres celebrans 
Deos , Patrem appellat primum , secundum vero Opificem , tertium opus . Nam 
mundus apud ipsum tertius est Deus ; ita ut duples sit secundum illius senten. 
tiam opifex , primus , et secundus Deus . Melius enim sic dicere , quam ut ille 
tragoedias agens appellat , Patrem, Filium, et Nepotem. Et alio in loco, nem» 
pe Enneade III. Lib. V. c.G. Mundus, \a^\x\{ , ut vnigp dicitur , tertius est Deus , 
Addit praeterea, hunc mundum esse-o/iufZJe/, et re/n factam stmu.*, et •/«*>)». 

Unde etiam Aristoteles Lib. 1. Metoph. c. 7 . occasionem sumpsit Platonem redar- 
guendi pudendae conlradictionb , dum mundi animam tertium Deum .appellavit , 
alibi vero camdem una cum cixlo creatam dixerit . 

34 Neqiio omnino clarum est, quid Plato per xo>»r Verbum, seu rationem 
Intellexerit ; an Personam divinam a Patre per veram generationem procedentem ; 
an vero attributum Dei , seu ipsam rationem , et sapientiam , qua a tota actcriiilate 
ideas archclj’pas rerum possibilium , et creandarum apud semelipsnm habebat . Suspi- 
cionem aliquam suppeditant verba Piolini Enneade V. Lib. I. cap. 6. dicentis dc ; 
Hunc jam ■ genitum cuncta secum simul entia genuisse , universam pulchritudi- 
nem idearum , intelligibiles Deos omnes . Si ita res se habet , Trinitas Platonica 
conflata erit ex summo Deo, quem unum semper confessus est Plato , ex ejus 
ratione, 'seu sapientia, cl ex muiido archetypo. Sic poterimus ex Virgilio ex. gr. 
triadem configere, Ipsius personam, ingenium, et i£neido« speciem , seu ideam 
considerando. Talem putarunt aliqui esse Trinitatem Platonicam; quae tamen o- 
pinio certioribus deberet testimoniis confirmari , yt credibilis redderetur (a ) . 

35. Sunt tamen et multi sancti Patres, et graves Auctores, qui sine dubio as- 
serunt, agnitum 'fuisse aPlalone sacrosanctae Trinitatis M^'sferium ^vide, quae diximus 
Diss. I. n. 48 . et scq. ) . Ego hanc celebrem controversiam definire non audro; eam 
solum indicasse contentus . Quod si celebris Iste Philosophus aliquid vidit de lioc 
dogmate, quod omnium profundissimum, cl iropcrscrulabile est , id certe solora- 
lionis lumine non vidit , sed vel ex lectione scripturarum sacrarum , vel conversatione 
cum Judaeis , vel etiam ex Noachica traditione . Vid. dicta Disseri. I. num. 64 . et seq. 

36. Audiatur S. Augusl. Lib. 'VIII. de civit. Dei c. ii. Mirantur autem qui- 
dam nobis in Christi gratia sociati , cum audiunt , vel legunt , Platonem de 

• Deo 

(a) D. Prodenlini Msrsn Oid. S. Ben»d. in Divin. D, J. C. Hfanijesta &e,. Lib. IV. c. 1 . 
aon *ioc /imdameato suspiratur, Plalooicoruin 4» Triiiiuie doctriiMui ra Iniuleiilis priicerum 
iixreUconun, Marciouiutuin , Valenuniuioiujii, alioiumque Gnosticoruui /oulibus baUsUin fulsie. 


D 


* • 4» ■ . 

HI _ - , 

Deo isla sensisse, quae mullum congruere veriiali nostrne retigionis agnoscunt . 
Unde nonnulli putaverunt, eum, quando perrexit in ^gyptum , Jeremiam 
audisse Prophetam , ftl scripturas propheticas in eadem pere^inatione legisse ; 
quorum quidem opinionem in quibusdam libris meis posui . Sed diligenter sup- 
putata temporum ratio , quae chronica historia continetur , Platonem indicat 
tempore, quo prophetavit Jeremias , centum ferme annos postea natum fuisse .... 
Quapropter in illa sua peregrinatione Plato nec Jeremiam videre potuit^ , tan- ^ 
to ante defunctum , nec easdem Scripturas legere , quae nondum fiserant in grae- 
cam linguam translatae, qua ille pollebat; nisi. /orte, ^ (fuia fuit acerrimi s^- 
dii, sicut jSgyptias , ita et istas per interpretem didicit . Postquam ^ autem hu- 
jus suae ponjccturae aliqua argumenta attulit, ita se illis commoveri dicit, ut pe- 
ne assentiatur , Platonem illorum librorum ( sacrorum ) expertem non fuisse , 
Sed quidquid sit de hac re, certum, ut moxdisi, esse debet, Platonem, si ali- 
quid de Sanctissima Trinitate novit , illud cognoscere non potuis?e , nisi ex divi- 
na revelatione, sibi aut per lectionem diviuarum scripturarum, aut per commer- 
cium cum sapientibus Gentis Hebraeae, aut quod probabilius est , per veterem 
Patriarcharum traditionem . 

DE TRINITATE CABBALISTICA. 

37. De Philosophia Judaeorum dicta admodum multi scripserunt, 

quin tamep claram, distinctamquc _cjusdem notionem nobis suppeditare potuerint 
(/7); quod mirandum non est, Ium quia Rabbini eam inter arcanas doctrinM djr 
ligcnier scmpcr custodierunt ; tum multo magis quia haec Philosophia Cabbalisli- 
ca jure creditur aggregatum quoddam informe somniorum , nugarum , cl fabula- 
rum, sub (piibus latent, si ipsis creditur, profunda mjsteria . Sunt qui dicunt, 
hanc secretam doctrinam orali traditione servari, quam ab ipso protoparenle A- 
damo deilvalam volunt ; Sunt contra , qui credant , eam contineri in Libro quo- 
dam , quem Adamo ipsi , cum adhuc in Paradiso beatam vitam degeret , Ange- 
lus Rahel de cffilo tradiderit , et quem a Rabbinis diu , multumque absconditum , 
sed a curiosis Rabbinicarum fabularum inquisitoribus tandem renerlum , initio hur 
jus Saeculi, scilicet anno 1701. R. Isaac Bcn Abraham Amstelodami publici ju- 
ris fecit in 4., in quo tamen non Cabbala tHeoretica, sed potius practica, sive 

ma- - 

■ I 

(a) Primas , qui vocem Caibala latine uiurpaverit , fuit celeberrimui Comes Mirandiilanus 
Joanoes Picas , qui annos naius o 4 > Rom« publice pro^gnandas proposuit non^ntas ptopo- 
tiliooei Duilefticas , Phrsicqi , Jtfetaphysicas , Morales, J%eologicas , Magicas , Cabbalisticas i 
quas tamen Iiiiiocemiiu VIII. anno 1487. damnavit, quod nonmilTje earnin viix fuerint Episcopis, 

« aliis sacra Theologia, & Juris utrineque Professoribus, ab eodem Pontifice ad eanim exa- 
men deputatis suspectee & heeresim sapientes , Postea vero multi de Judaeorum Philosophia 
CUbbalistica scripserunt, quamquam inter se parum consentiant; qnod omnino evenire necesse 
erat , cum omnia ibi incerta sipt , obscnra , & aiiigmatica . Christianus Koorriiu a Boscuroth 
Scriptores, qui in hac scientia inclaruerunt, 4 aliqua scripta Cabbalistica collegit duobus volu- 
minibus cum hoc titulo Cabbala denudtUa seu Doctrina Hebraeorum traascendentoHs , Metaphy- 
tica , & Theologica SolMici in 4 i> ^ postea ampliorem editionem in folio curavit anno 
■ 684 . Longum autem ulmis' esset aliorum operosa studia recensere, qui ad impenetrabilu Cab- 
bala tenebras dissipandas insudaruiU,' ut memorati Mirandiilani , Archangeli de Burgo novo, 
Aihanosii Kirdieri , GuitI. Postelli, Paulli Ricci , Jo. Beuchlinii, Jo. Frane. Buddei , Sieph. 
Ritiangelii , Henr. ' Mori , atque aliorum; de quibus videri potest Jac, Srticierus in Hal,'Crit, 
Philos, Tom. II. Pari. I. Lib. 11 . cap. 3 . sect. a. 
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magica conlinclur , ex. gr. quomodo cum Angciis lam bonis , quam malis agen> 
dum, quomodo morbi vcl immiUcndi, vel curandi, Icrrac molus excitandi, fu- 
tura praenoscenda , atque alia mira praestanda , quae multi superstitiosi , et impii 
ope Cabbalae licere sc posse sperant ; de qua praeter alios multos videndus no- 
ster P. Ra_y m. Marlini in Pugione fidei P. III. DIst. 3 . cap. 22. Alium pariter 
Libellum Cabbilistac jactant, quae vocant Majam Chochma , seu Fontem Sa~ 
pientiae, Moj's ab Archangclo Michaele traditum. Sed non vacat has nugas per- 
sequi , quibus amco aliquos etiam doctos viros delectatos fuisse , miramur, inter 
quos Jo. Reudinus numeratur, in suo opere De arte Cahhalislica . 

38 . Non tatren a viris doctis omnino contemnitur alia Judaeorum Cabbala , dicto 
exegelica\ ncm^c Ac?in\\\iv Scientia explicandi Scripturam Sacram secundum 
traditionem ateanam ; et praecipuo inservit ad sacrum textum intcliigcndum in 
sensu allegarim, mystico et typico. Sed cum ipsi viri docti fateantur, multa po- 
stra huic Cabtalae exegetica fuisse a recentioribus Rabbinis addita , unde impu- 
ra facta dicitu' , non videtur admodum idonea ad purissima nostrae Religionis 
dogmata vindicanda , vcl illustranda , nisi forte argumento ad hominem contra 
pervicaces Juda.‘OS , qui eamdem Cabbalam plurimi faciunt. Sed redeamus ad Tri- 
nitatis Mjsteriim, quod in Cabbala theoretica perspicue expressum fuisse , non 
pauci coDtendint . 

'89. Cum enm Cabbalistao doceant, ex Infinita Deitatis luce, quam nominant Or 
Haensoph, mwaxc ./ddam Kadmon , quem etiam socani Piincipalum primum, 
primogenitum Filium , creatorem , ac moderatorem omnium rerum . plerisque 
visum est, huac Adam Kadmon non alium esse, quam Unigonilum Filium Dei, 
secundam vlddlcct SS. Triadis Personam. £t cum postea audiant a Cabbalistis, 
esse ex hoc principio Sub Or Haensoph triadem principiorum , Sephirarum su- 
periorum Trinitatem, coronam , sapientiam , prudentiam , collegerunt, adorandum 
Trinitatis Mysterium s^-mbulicls , atque aenigmalicis his vocabulis esse explicatum . 
Quod deinde (b aliis eo facilius creditum est, quod certum sit, Trinitatis Mystcriunv, 
in reteri Testamento fuisse revelatum, cl sin minus a rudi plebe, saltem a Patriar- 
chis , cl Prophetis, ac primoribus populi expresse cognitum, atque adoratum. 

40 Verumtamen qui doctrinam Cabballsticam intimius rimati sunt, facile vide- 
runt, nonnis nomen, non autem verum SS. Trinitatis dogma acnigmaticis, ut 
sj mbollcis Cabballstarum locutionibus contineri . Primum enim , et capitale illius 
doctrina; fundamentum, seu potius tpian primus error est, negare crea- 

tionem c.x nihilo, et ipsius loco subsistere emanationem a Deo; ut mundus ef- 
fectus quidem Del sit, sed In Deo ipso immanens, in quo proinde Deus sua 
attributa, atqac perfectiones varie explicavit ; quod Cabbalistao exprimere solent svm- 
bolo luminis infinili, a quo procedunt decem fontes luminosi, c^xoi Sephitas vorant. 

41. Primogenitus itaque Dei filius Adam Kadmon non est nisi mundus, non 
ex nihilo crcitus , ut fides orthodoxa docet , sed per emanationem a Deo proce- 
dens ad sensum systematis emanativi Philosophlx Orientalis . Dicitur etiam hic 
mundus principiatum primum , principimn rerum omnium , et imago Dei, quia 
in hoc mundo, qui est emanatio prima, omnes aliae emanationes divinae contio 
nentur, et manifestantur. Inter decem emanationes Sephiroticas Iros praecipuae 
-<unt , quas etiam nonnunquain personas nominant . Immerito tamen quidam Cab- 
balac amatorfs easdem Sephiras cum SS. Trinitatis Personis comparare volue- 
runt ; quorum opinio vel ex hoc solo convellitur , quod hac tres Sephirae simul 
cum aliis septem ab Adam Kadmon emanasse dicantur; unde quinque divinae 
Gauaniga Theol, Totn, III. b * _ 'Per- 


Pertonae *xUrg«rent , scilicet Or Haensoph , seritor setiionim , eteultu deeuM- 
rum , deinde Aiam Kadmott principatum primum , d Filius Dei primogenitus , 
ac demum Ires superiores , Corona, Sapientia, Prudentia, tjuibusAdam 

Kadmon inferiorum causa , creator , et moderator fictus est ; et ix Ais Stphirai 
reliquae septem (a) . Plura persequi non vacat de inextricabili Cabbalislarttra la^rintho . 

42. Haud levis controversia est , quacnam Pbilonis inter Jadaefe doctissimi di 
Trinitatis Mjstcrio sententia fuerit . Ipsum S. Hieronymus ^osviilxwCatalogo Scri-^ 
ptorurn Ecclesiasticorum cap. i quamquam Christianae Religioni noiitcri non dede» 
rit [V). Alexandriae nobili loco natus est stirpe Sacerdotali, ct Miribui scriptii 
inclaruit sacculo I. ^rae Christianae . Platonicae Philosophiae additiiis ita in ea ex- 
cclluit , ut Plato Judaeus communiter appellatus fuerit ; de quibus iMendi S. Hte* 
ronyraus supralaudatus , Svidas in Philone, ctEusebius Lib. II. Hisi EccK cap. 4. 

43. Mulla Philo in suis libris innuit dc Trinitate divina , ac nullo plura de 

seu Verbo divino; sed cum Platonis studiosissimus fu< rit, ita ut de co com- 
muniter diceretur, aut Platonem , tamquam alterurh Philonem, liqui, aut Phi- 
lonem, tamquam alterum Platonem ( apud Isidorum Pelusiotam Lib. 111 . epist. 
81., ct apud Photium cod. io 5 . ), suspicio orta est, non ex saais litteris, sed 
ex Alexandrina Platonis Schola divini Verbi notionem hausisse. Dioi. Petavius Lib. 
I. Theologic. dogmatum cap. 2. postquam ea indicasse! , quae pn confirmando 
SS. Trinitatis dogmate ab Eusebio Caesariensi, et ab Isidoro Felmiota ex Philo- 
ne allafa sunt , hoc suum profert judicium : Talibus igitur de Fdio Dei prae- 
ioniis , Atianorum Philo perfidiam armavit . Neque quibusdam e nostris as- 
sentiri possum , qui et hujus , et aliorum maxime gentium , epstnodi scita , 
quae de divinis Personis utcumque aliquid tinniunt , ccMde deosciiantur , atque 
ad Christiani integritatem dogmatis accommodare student , labe Onnis erroris, 
tt invidiae, fuco quodam falsae, ac violentae interpretationis oblacta (c) . , 

44 < Non obstante tamen hoc viri doctissimi judicio , Philonem de Trinitatis 
Mysterio recte sensisse , valde multis persuasum est , cumque hoc nostrae Reli- 
gionis arcanum dogma, non gentili Platonis PbiUrsophia , sed ex Sacris Vt- 
teris Testamenti oraculis, quibus a sua infantia innutritus erat, hauiisse conteifr 
dunt ; neque eum ita in verba Platonis jurasse volunt , ut ipsum in iis etiam se- 
queretur, quae nostrae sanctae Religioni .adversantur. Imo eurn S2clam Eclecti- 
tam potius secutum fuisse, dicunt ( quae.«ilin t cx emnibus scholis ea seligebat, 
quae meliora videbantur ), quam puratri Platonicam Philosophiam. 

45. Mirum autem non est , diversa haoc esse hominum erudilortitt de senten- 
tia 

(a) Ex Iiif patet, frustra laborare, qui cx ioaccrsiibili Cabbaliilica Philosophia Sarroian- 
cttim divinos jrinitetis Mysterium demonstrauduui susceperunt, nisi forte arjjusieuto ad honu- 
nem contra Judssos Cabhalislas ; quainqiiaju , tit e^o quidem reor, nec isLt ot tam confuso, 
ac tenebricoso Chaos facile convincentur. Cabbalisticnm Jiidteorum systema ftue ixpOsuil Jsc* 
'Sriiclierui in sopra incinorito Tom. II. HistorU- Critica Philofophia . , 

(&) Pliotins in Bibiiolheca Codicv io 5 . de Fitiloitc hsec habet: Ferunt , eumJem Christianis 
seiam sacris in li iorum , ab his tandem dolore quodam, atque iracundia distessisse , Igt^ 
ntur autem , midenain rhotinj i<l discere potuerit , cum milia inveniatur apui Veteres bujnl 
tei memoria i nec nilum appareat iii militis, & variis ejui scriptis Chrisliaiise Religionis vestigium . 
.. (c) Hoc Peiavii judicium placuit Joan. Clerico , qui in explicatione Priicipii EvangeM 
Sincti Joannis , Ium in Epistolis Criticis episiol. 8, , aliisqne in locis, PhiloiHui .Ariauis, ce- 
ierisqiie Divinitatis Jesu Christi hostibus facem prictulisse, scribit. Quod tamen in boc scriptore 
piirari 11011 debemus, quem coiistal Sociniauts impeusc favisse, corumque impirtati patronos u- 
biqut qu£siviist. 
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tTa Philonis judicia ; quandoquidem ille sensa sua quasi de industria celare sole- 
bat, verbisque ambiguis, atque allegoriis uti, ut non facile sil ad veram ejus 
mentem penetrare . Insuper ex eorum numero erat , qui non omnia Religionis 
arcana populo rudi dilucide, atque aperte manifestanda , sed quaedam doctioribus 
'caute reservanda putant , ne imperiti occasionem errandi capiant . lla enim in Lib. 
'de Sacrificiis ^belh , e/ fffmi praecipit honiini sapienti , v! initietur perfectissimis 
mysteriis , quae ut divina nemini proloquatur Jacite, sed servans ea recondita-, 
et tenens silentium , jruatur cis in abscondito . Scriptura enim subcinericiorum 
( encryphias vocant ) meminit , quia celari debet sacer, ac mysticus sermo dc 
ingenito , ejusque potentiis : quandoquidem divinorum orgiorum depositum ser- 
vare , non cujusvis est . Nam incontinentis attimae fluenta per os , lingitamqm 
emanantia inundant aures omnium , 

46. His praenotatis , aliqua modo dicamus de decantata bnjus Judaei Trinita- 

te. Hanc quidam patenter explicatam putant iis Philonis verbis, quae Icgutiluir 
in ejus Libro de Profugis; ubi tria rerum omnium principia constituit, inqiiiens: 
Ergo ille , qui tantum abest , ut sponte delinquat , vt ne imprudens quidem id 
faciat , ipsum Deum sortem habebit , in eo solo habitaturus . Ceterum qui non 
de 'industria , sed inconsulte lahuntur , habebunt refugia civitates felices, et di- 
vites Quaenam hae? Verbum illius summi Principis, et potentiae, creat i- 

'va , ac regia. En inquiunt triadem Principiorum, nempe summum Deum, ejus 
Verbum , et potentiam creativam , ac gubernativam hujus mundi . 

47. Verum facile est advertero, hoc loco non tres, sed qualnor plane com- 
memorari personas, nempe summum Deum, Verbum, et praeterea duas distin- 
ctas potentias, quarum prima est opifex mundi, altera ejusdi-m mundi guberna- 
trix ; sensu enim altcgorico , qni ipsi familiarissimus est , qnac Moyses de Iribus 
civitatibus perfugii praecepit Dculcron. XIX. , ad hominei peccatores traducit , qui 
non sponte, sed praeter volnntatem delmquunt , Iquibus IrCs civitates pro asj’lo 
coDsliluit, nempe Verbum, mundi Opificem, ejusdeinque Rectorem; cum soli 
homines innocentes ipsum Deum sortem habeant . Ouae doctrina Philonis nctjuts 
cum Ariana impietate omnino convenit , sed lota allegorica est, ct Philonis prt- 
pria , aut ex Platone hausta ; si verum est , hunc Graeciae Philosophum praeter Deum 
unum ct summum, tria admisisse rerum omnium principia, ut nonnulli existimant. 

48. Suam mentem ibidem Philo itcnim explicat , al<pio c.xicrno verborum cor- 
tice veram, divinamque Trinitatem ita plene expressisse videtur: „ Medius eSl H- 
„ Ic Paler omnium, proprie nominatus in sacris litteris Qui est. Uirumqne latus 
„ claudunt antiquissimae, ct proximae ejus Qui est, potentiae: quarum altera O- 
„ pifex , altera Regia v>c»luc: illa Deus, per quam condita, dispositaqne sunt 
,, omnia ; haec vero Dominus . “ 

49. Suspicionem tamen ingerunt rerba sequentia, quibns videtur Philp ; non 
tres divinas Personas inter se distinctas designare voluisse, sed solum tria Dei no- 
mina , aut duplicem modum ^ qno Deus cognosci possit , unum quidem peculia- 
rem liomiiilbus sapientibus, qui ad ^ei cognitionem simpllcetn , ct puram IngenK 
felicitate perveniunt ; alterum communem rudibus , qui Deum non cognosclint , 
nisi per ejus omnipotentiam, qqa 'JThnia condidit, ct per sapientiam; qua res a 
so conditas providentissime gnbcrnat . En Philonis verba : „ Aiquo Ita medius il- 
„ le uirinqnc stipatus suis potentiis perspicaci menti nunc tres imagines exbibtl : 
„ unam , quando exactissime purgata anima , nec solum ceteram numerorum muU 
•„ litudincm , sed ct vicinum uunati binarium supergressa , ad illam simplicem , 
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sineerain, nullius omnino indigam ideam 'properat : tres rcro , quando nondum 
„ magnis initiata mjsleriis, adhuc minoribus operatur, nec potest cum, qui est^ 
,, sine alio per se solum comprehendere, sed per ipsius acta aut conditorem ^ 
,, aut regem omnium . £st autem haec secundaria juxta proverbium navigatio , 
„ Bon aliena tamen a pia sententia. “ Certe obscura , cl aenigmatica hacc est do* 
ctrina , ab ea tamen , quam nos dc sacrosancto individuae Trinitatis m^ysterio pro- 
(itemur, prorsus remota. ‘£t 'haec dc Trinitate Philonis. 

5o. Pauca modo addamus dc scu Verbo divino, quod magnifice praedi* 

catum non uno in loco a Philone invenimus; ac propterea ab Eus^io Lib. VII* 
Praeparationis Evangelicae cap. i3. , tum Lib. XI. cap. i5. , et ab aliis veteris, 
ac recentloris aetatis scriptoribus.Philo laudatus est, ac Judaeis incredulis objectus , 
tanquam verae , ac Patri consubstantialis aeterni Verbi divinitatis assertor . Certe 
ipsum 'V erbum modo vocat jingelorum principem , qui non quidem ingenitus 
sit, ut Pater, nec tamen factus, ut homines ( in X,ibro Quis rerum divinarum 
haeres, tum in alio De somniis divinitus immissis ); modo Dei Sapientiam, 
quae gaudet, delicialurque in solo Patre suo ( Lib. I. De Legis allegor. ) , et 
germanam Dei filiam ( in Lib. De profugis ). Eidem Verbo et Dei nomen, 
et immortalitatem, omnipotentiam , aliasque verae divinitatis proprietates attribuit; 
quibus doctissimi hujus Judaei phrasibus certo certius concludi vid^ur , Verbum 
ejusdem esse dignitatis, essentiae, atque divinitatis eunt aeterno Patre, sola personali 
proprietate distinctum, ut contra Ariaiiorum perfidiam Synodus Nicaena definivit. 

01 . Multa tamen obstant, ne puram, atque omnino orthodoxam credamus Phi* 
Ionis de Verbo dir|no doctrinam. Primo enim objici solet locus ille ex Lib. I. 
Quaestionum, ac solutionum, quem etiam Eusebius citat. Lib. VII. Praepar. 
Evang. c. i3., ubi inquirit, cur apud Moj’sem dicat Deus: In imagine Dei fe- 
ci hominem , non autem in sua? Respondet vero, hominem factum esse non ad 
imaginem summi Dei, sed ad imaginem secundi Dei, qui est ejus Verbum , 
seu ratio. Imo alio in loco, scilicet in Libro De op ijic io mundi wAi , non hominem 
solum, sed totum plane Universum factum esse ad imaginem Dei secundi. Hoc 
autem explicat Philo exemplo Architecti , qui volens aedificare civitatem, primum 
intra seipsum partes futurae Urbis propemodum omnes delineat , templa , gymna- 
sia., curias, fora, porticus, navalia, vias, angiportusque , murorum constru- 
ctiones , aedificiorum tam privatorum , quam publicorum : deinde impressis ve- 
lut in cera, in animo suo singularum rerum imaginibus , effingit urbem intel- 
ligibilem etc. ; ac postea concludit , eodem ferme modo de Deo sentiendum, qiian- 
'do magnam hane urbem condere decrevit, inquiens: Quemadmodum igitur illa 
in architecto .praesignata urbs locum extra nullum habuit, sed impressa erat 
artificis animo ; ita nec ille ex ideis mundus locum altum habuit , quam divi- 
num Verbum , quod adornavit haec omnia . 

52. Et aliquibus interjectis Ita demum subdit-: Quod si cui liceat apertioribus 
uti vocabulis, nihil aliud dixerit esse mundum intelligibilem, quam Verbum 
Dei, mundum jam condentis . Nec enim intelHgibil is urbs aliud quid est, quam 
illa architecti ratiocinatio cogitantis, jam urbem mente conceptam condere . 
Quae omnia suspicionem Confirmant, Verbum Dei a Philone praedicatum non 
esse Personam divinam , sed attributum Dei , scilicet ipsius rationem , et sapien- 
tiam , t^ua praeclaram hanc mundi fabricam ab aeterno , ut ita dicam, delineavit; 
seu. potius mundum hunc intelliglbilcm in mente Dei cxistcnlem . 

53. Quod si alicubi Philo hoc Del Verbum tanquam subsistentem Personam 

de- 
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'descripsit, ipsumque notjnioibus Legati, Regis, Angeii, Pontificis maximi , et 
Filii Dei primogeniti appellavit; dubitari potest, an his veeabalis in proprio si* 
gnificatu usus fuerit , an vero sensa, minus propfio ; cum metaphoris , et allego- 
riis ipsius libri redundent . Sic ex. gr. in Lib. De temulentia ha de hujus mundi 
genesi loquitur: Rerum opififem patrem quoque suae creaturae juste possumus 
■diceee ; matrem autem scientiam ejus, cum qua congressus Deus, non huma- 
no more , proseminavit creaturam . Illa vero Dei semine, concepto enixa est 
justo partu unicum illum dilectum sensibilem filium , mundum hunc . Hoc spe- 
cimen sit mystici , atque sublimis sermonis apud Philonem nsilalissimi'. 

54. Hinc concludunt aliqui, Philonis sententiam, quam mullis verborum involucris, 
«t proprio suo dicendi generi potius divinandam, quam facile intelligendam. in variis 
joperibus proposuit, hanc esse. Dei naturam unam , et simplicissimam nonnisi ab |io- 

aninlbus purae, et perspicacis mentis cognoscI;areliqubautem tardioris ingenii eantdem 
naturam quodammodo dividi trifariam , scilicet per sapientiam , bonitatem , et poten- 
tiam, ac Deum cognosci primo ut sapient bsimum hujus Universi architectam; deinde 
ut potentisslmum ejusdem conditorem ; postremo ut provideniissimum Ipsius guberna- 
torem. Non desunt etiam, qui obscurlssimurh hunc Judaicae sectae Phitoso^um In- 
constantiae accusent, quae In ipso facile esse potuit, cum vellet Platonicae Philosophiae 
aiiDuI, et Mosaicae sapientiae inservire; unde modo Platonem, modo Moysem 
ducem sequi videtur . 

55 . Jac. Bruckerus in Hist. Critica Philosophiae Hom. II. Periodo II. P. I. 
Db. II. c. I. non contemnendis argumentis probat , Philoais Trinitatem desumptam 
-esse ex Philosophia JudaeoruroCabbalislica, qua delectatum fiilssc Philonem , liquet 
vel ex ipso ejus dicendi genere arcano, et abstrusissimo, quod Cabballslarum erat 
proprium. Vult itaque perdoctus hic Lulhfranus , Philonem ita explicandum cs- 
stt, ut ^tuat, Deum quidem supremum tn infinllo lucis oceano demersam esse; 
ex eo vero ad condendum, ct regendum regnum suum fluxisse Xres- emanationes 
divinas, hypostaticas, et secura quidem ratione essentiae unitas, ast ratione sub- 
stantialis existentiae distinctas, juxta Cabballstarum doctrinam, qui ut supra ob- 
servavimus ■. 40. ex Or Haensoph tres supremas Sephiras per emanationem de- 
rivant . Ita Bruckerus in indagandis , ct explicandis veterum Philosophorum syste- 
matibus solerlisaimus ; qui tamen laud. loco observat , Philonem , utut Judaeorum' 
doctissimum, in phiribus peccasse, dum relictis, quos domi habebat, purissimis 
veritatis- fontibus , ex ethnica Philosophia voluit sua dogmata stabilire . 

56 . Sed haec pro nostro instituto s^is multa. Voluimus enim brevem solum 
notitiam Theologiae Tyronibus suppeditare carum Trinitatum, quae magis cele- 
bratae sunt apud vuros erudllfis , et de quibus eontrovertliur prImO , an cum oi'thodo- 
xa sublimis hujus mysterii doctrina cohaereant ; secundo ansalten^informe aliquod 
ejusdem mysterii simulacrum exhibeant, ut proinde concludi possit, illius tradi- 
tionem ^usse per omnes gentes aliquando propagatam , quamvis postea daemo- 
num astutia , atque hominum socordia , aut malitia multis erroribus fuerit turpiter 
Axdala , aut plane corrupta . Ceterum hujus capitalis Religionis noslrae dogmatis 
naturam , non ex humana Philosophia , aut ex obtusae noslrae rationis lumine , 
sed ex solarjiivina revelatione , ab Ecclesia fideliter custodita , atque infallibillter 
explicata j>ro virili nostra Deo adjuvante exponemus , ac vindicabimus . Dc qui- 
busdam Gentilium Philosophorum locutionibus, qnibus visi sunt adorandum indi- 
viduae Trinitatis Mysterium indicare, consulatur S. Thomas I. P. quaesi. 82. art 
I., tum in Lib. L Senteut, Dist 3 . quaest. 2. art. 4., et alibi . 
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Csn. V. De Mundi perfectione . unn» 

Prop. Admilti norl IW«I opiniu Lniviumna 
' ^ Jc ipiibi l O 0|ilimo , w p e ti e Uisji PSOT aift 
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DE SANCTISSIMA TRINITATE 


Seec h mea fides est^ quan&o hac est caihoUca fides» 

-& Aufutioiu Lib> 1. dc TV/n. c^p. 4* 7* Tom. Viti. 


mysttrio nutre Religiouii pracipno 
dicere aggredior, qnod in eo situm est, ut tres 
personas divinas confiteamur, Patrem, Filium, & 
Spiritmn Sanctum , realiter quidem inter se di- 
«liiKlas secundum urtfocrtr , sed quae omnino u- 
aiain , eamdemqne namero naturam habent . Ha- 
TUin prima, qun Pates dicitur, a nullo alio fon- 
te procedit , SM est ipsa ceterarum personarum o- 
tigo , & fons. Filius a Patre est non per creatio- 
aiem , sed per aeternam atque ineifabilrin genera- 
tionem . Spiritus Sanctus a Patre, & Filio proce- 
dit , non Unquam a duabus principiis , sed tan- 
quam ab uno eodemque principio, propter unita- 
tem essentiae, & virtutis spiralivm , qux in Patre, 
dt Filio est. Haec, & alia hujus mysterii dogma- 
ta nirabiliter complexus est auctor Symboli Qui- 
cumque vulgo S, Atlianasio adscripli . 

a. Non tamen iis consenserim , qui bis paucis 
nos contentos esse vellent, omiiemque uberiorem 
bujtis mysleni tractationem resecandam (a) . lino 
vero omnes intendendi sunt nervi , ut qua majora 
possumus perspkuitale hoc arcanum Religionis no- 
strae caput perscrutemur, atque ab haereticorum 
erroribus expurgemus ; ut enim S. Augustinus re- 
cte observabat Libro I. de Trinit, cap. 3. , nec 
periculosius alicubi erratur, nec laboriosius ali- 
quid queeritur, nec fructuosius aliquid invenitur, 
apud S. Thom. I. r. qiixst. 3i. art, a. Sed an- 
tequam manum operi admoveamus , nounnila vo- 
cabula explicanda sunt , quorum iu hoc tractatu 
perpetuus est usus, & quae, ut bene observat S. 
Vtugust. Lib. VII. de Trmit. cap. 4* loquendi ne- 
cessitate parta sunt , cum opus esset copiosa dis- 
putatione adversus insidias , vel errares haereti- 
corum. 

(a) Apud Baliurn m a. Eclaircujement tur let Aitr- 
nichVens pag. 0s4* Uiction. Tom. IV. uiii non conten- 
tus aliquos allegasse ex rrotestantiLiis hujus sententia; 
patronos, hariolando dicit, ptiirfs inter Catholicos i- 
dem fassuros , si libere lof|ni auderent . Inteeim ex no- 
stris citat Pelrnm Fayditiiim , dc quo nononlla nola- 
liimua initio Ifisaertat. secundas • Verendum tamen est , 
nc isti dmn contra Scholasticorum siibiiiiustcs plus «- 
Gatzaniga Theot. Tom. 111. 


DE F-SSF.\TIA , NATUTIA , 

ET SUBSTANTIA. 

3.QiiaDquam bxc tria nomina ad Grammati- 
cae leges exacta , vel aectmdum subtiliores Philoso- 
phos considerata nonnihil dilTeraiit inter se , in 
Trinitate tamen divina , comnuuii loqnendi usn 

S ro eodem sumuntur , pro eo scilicet , quod Tespon- 
eri solet roganti , quid res est . tjiide Theologi 
indiscriiniiialim asserunt , unam eamdemqne esse 
in Patre, & Filio, St Spiritu Sancto numero es- 
sentiam, iiattiraro , aut substantiam, Graeci iaier 
dicunt , aut fuev . 

4- Neque audiendus est Socrates , qui Lib. Uist. 
Eccl. c. 3. hoc nomen fiVis fuisse iu Concilia 
Alexandrino sub S. Alhaiiasio coodemnatum scribit , 
quia in sacris I itieris Deo usurpatum nunquam 

legebatur. Non inquam Socrates audiendus est, 
quia ut in notis observat Henr. Valesiui , Socra- 
tes deceptus fuisse videtur ex epistola synodica 
male intellecta . Ceterum vocabulum tirdei , sicut 
etiam uwiveit; adhibitum fuisse ab iisdem Patri- 
bus Alexautlriiiis , quando contra Sabellianos Tri- 
nitas Personarum asserenda erat, notat ipse Socra- 
tes ibidem . 

5. Apud veteret tamen , quanqtiam summa erat 
in dogmate consensio , aliqua invenitur in verbis 
discrepantia . Primo enim quidam tubtlantiam ab 
essentia distiiigneiites , unam quidem in Trinitate 
essentiam prardicabaot , tres autem substantias. I- 
ta Ora-cos loqui comnevitse festis est S. Augusti- 
nus Lib. VII. de Trtnir, cap. 4. inqiiienit dictum 
est a nostris greeeit : una essenUa , tres su^stan- 
t ice i a- latinis autem : una essentia, vel substan- 
tia , Ires Personce (A), Ulterius non defuerunt, 

qtii 

qno debacchantur , ipsam qiiotpie mysterii substantiam 
snhlatatn velint, /.uter nnguts in lirrtst • 

tS) S. Di. I. P* qn. s-j. art. a. Substitniin . inqnit, 
dicitur dnpUcittr . vr.o motio dteitur sijtitanlia quitl- 
ditai rei , tfuiim tignifu-at deHnitio , srcondum tfuod di- 
cimus , t/Dod deUmtio signijieat substuntiasn rei ; tftam 
quidem sutstantiam Creet y-iur («canr , quod nos es- 
senticui d.ccre possumus ; alto modo sutitsinUo eficifar 
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DE TRIMTATE 


ni de Deo rectius , (jnam naiuriim 

ici putarunt; quia, ut S« Gregoruis Nuziaiizemts 
icnte observat Orat. XL1II* secundum etymolo* 
giain comiuis rt<i/ura <1101 videtur, quasi rux/ai 

DE PERSONA, ET HYPOSTASU 

B. T rita & communiter recepta est ea Pcrsou» 
■definitio, quam tradit Boetius de duahus naturis ^ 
quod sit raiionalis naturce individua substantia , 
ve/ subsistentia • Qtisstio inter Scholasticos orta 
est, undenara comtiiuaiiinr IVrsons divius? Qui- 
dam eas constitui dixerunt Tier aliquid complexum 
ex absoluto, & relativo (n) • Sed Angelicus uoster 
Prsceplor 1. T, qn. 59. a 4» :-perspicue ostendit , 
Persouam divinam iiinii -esse aliud, quam rc/a- 
fionem ut subsistentem ; cujus ratio htec est, qnia 
personae divius per id constituuntur , per quod 
di^iiiq^milnr ; nihil aatem absolutitin , seii sola re- 
latio distiuctionem io divinis facit. Et hse sen- 
teoMa antiquis etiam Patribus cotiformior videtur, 
qui perpetuo docuerunt, nihil esse, aut excogita- 
ri |x>sfe it) Deo absolutum, quod tribus Perso:)is 
commune non sit. 

7. Quod Latini Personam y modo Grsci 
'postasim vocant. Antiquitus tamen non iiifrcqueo- 
ter tVsr<c<i»< nomen pro «(jW, vel substantia 11- 
surpatuin fuit (A).. Hinc origtuem traxit celebre 
illud ‘Errle«t is Antiochens dlssi<lium -secnio IV.;' 
Paulinus enim cum nounullis altis, prscipuc au- 
tem Occidentalibus; tres divinas hypostases dicere 
reformidabat, ne diversa in divinas Personas sub- 
stantia induceretnr. Meletiani contra cum Orien- 
talibus tres ili Deo liy;>ostdSes libere praedicabant . 
Pauliniaiu Meletiaiios Ariauismi accusabant; & i- 
«ti par pari reddentes, F^aulinianos in suspicione 
‘SabeliatiUmi adducebant. Utrique tamen iinineri- 


stthj^etvm f vel tvppotitum» Hoc autem, eulxlit, tripli- 
cem habet signiBcationein ; jecundum eniin ffuod per ie 
exi/tir, O" non in alio y wcatar tabiittentiaf, illam e- 
fi<m nbiietere dieinitit , yci« non in alio , sed tn se e- 
mistmt , Secandam (>ero <psod sappamtur alieni natura 
eosmmtine y sie dicitur vis natura f gieuti hie homo est 
res natura hunituus • Secandum cero ipiod supponitur dc- 
eidenti^r , dicitur hypostasis y r»l substantia • Quod 
aiitern tria nomina i/pni/?canf communiter in toto 
genere su^rtantianim y hoc nomen Persona signijicat tn 
genere ratronaitum substantiarum . 

<e) Peteviiu h.\nc opinionem intfi/erdi/7em vocat , i- 
mo imperi>iim errorem , tfuent iatiu* , gr^eeime pariter 
Kccleum OoeiorttM consensus adjudicavit Lil>. IV. de 
Triait. oq». 10 . n. 6. At rero S. Tliom. noa tam acri 
ecDkirra eam la»ul. snpt-riuj loco perstrinxit . 

ib'< Hoc Socrates observavit Lio. III. ffist. F.cet. c. 
7. Imo S. Hieronymus ep. LVII. «d Damasiun foto, 
laqiiit, seeutarium litterarum schola nihil atiusl hypo“ 
etastin y nisi v*iam novit» In qtio l.-mien -emn halluci- 
nalnm fuisse GniMelraus Biid^ns , Heor. Stejdianns , a- 
linfne gr»o« lingiin* periti .contendunt. Ne<Mie omnes 
eruditi IVtavio Lib. IV. de Tnnit. c. 1., ant Dsn. Huc- 
IM Lab. ]J. Origttuanorum qn. a. o. 3. oOACcduot , «- 


to , & injuria; omnei enim orthodoxi erant, Btxit 
S. Greg. Naxiam, ait Orat. XXI.., res proisusri»‘ 
Jicu/.t, misertinda erat» Dtversce fidei spe- 
ciem preebuU levis ^ jejuna de vocum sono al- 
tercatio , Quod demum S. Aihauasius m Synodo 
Alexandrina detexit. Qui enim tres hypostases di- 
cere reformidabant, hypostasis nomine naturam, 
aeu essentiam intelligebaut, qiiA multiplex iu Deo 
nec esse , nec dici |>otesi . Qui contra tres hypo- 
stases prxdicabant , nihil aliud liypostasis nomina 
iutellig<d>aiit , quam personam, qiis trina iu Deo 
recte statuitur • 

8, Oignita itaque ulritisque liiigXDtinm partis 
orthodoxa fide , logomachia subUta est, & pax Ec- 
clesias restituta ; quamvis Latini insidias Ariano* 
Tum metuentes vix adduci poterant, ut tres hy- 
postases falereutur , AVicio quid veneni in sylla- 
bis latet y KfibebatS. Hieronymus ad Damasuin ... 
si recfum putatis , tres hypostases cum suis m- 
terprafationibus debere rtos dicere , non nega- 
mur; seirnihi credite y venenum sub inelle latet 
(c) . S. Basilius amem epist. 21 4* alias 549. uequo 
hanc quaestionem exilem esse , neque a trium hy- 
postasecn confessione recedi posse , putabat . Post 
tamen rebus magis declaratis, hypostasis nomen 
ad designandam Personam ubique obtinuit, & di- 
ctum communiter fuit , a graecis quidem /4,Cm 
vf<rie, x«i *rtph Ovormtuty a latinis autem: una 
substantia, vel essentia, Cr tres personce, Vid. 
Nai. Alexander Disser. 35. in Sec. IV, , & Vos- 
sins iii Etjmolos:iii rerho Persona i nec non Mar- 
lini Lexicoi) ad idem verbum Personae, 

9. Sed postea etiam apud Greeeos fuit Person» 
nomen usurpatnrn, qui dicebant, tria esse in Deo 
wps‘<t»x<f; quamvis nonnulli lioc nomine h«resim 
Sabellii renovari timebant; ille enim Deum variai 
induisse persouas comminiscebatur ; acilicei Patris, 

cum 

w 

pnd veteres hypostastm /refpjrnlitsime nro tisia , raris- 
sime autem pro persona usurpatam . Mi(Uoi|tio minus 
assertiuntur Lnd. Thomassino f.ib. III. de Incarnat» c. 
I. pniaoti , nonnisi seneseente It. £eclest,e s,ecaln hy- 
postasis nomen ab usia y seu essentia discriminatum es- 
se . Videri jioisiint contra duos mox laudatos Scripto- 
res D, Julianus Garnier in pr.efat. aJ T. 111. Oj>erum 
S. Basilii 0. 1., Georgiits Bullrrs in Pefensione Jidei 
A'ic.en^ Secl. II. c.ip. 9., dc Jo. Lainy de recta Patrcirm 
/Vicanorum Jide cap. 3s. 

<c) Vide S. Aug. Lib. V. de TVinif. c. 8. 3: seqn. , 
nbi h»c habet Y „ Sed qnia nostr.i loquendi consuetn- 
,, do jam obtinnit, ut hoc inielligainr , cum dicimus 
,, essentiam y quod inteHigitiir , cum dicimus substun- 
yy tiamy non aitdeimis dicere nnatn essentiam y tres s»b- 
yy stantias y sed unam esfontinmy iW substantiam , tres 
„ aatem pertona* y quemadmo^ltim mniti latioi harc tri- 
„ ctantes, & digni anctoritaie h*ec dixerunt, cum n- 
yy linm mcKlum apiiorem non invenirent, cpio enuncia- 
„ rent verbis , quod sine verliis inteJIigebant « Et in- 
fra * }, Cum quirritiir , quid tres? magna prorsus in<^ 
,, pia iiiiinannn* laborat elotpiititn. Dicitim est tamen 
„ tret pertona y non ut illud diceretur, sed ne Uce- 
„ retur. « 


by Google 


QU.\EDAM VOCES EXPLICANTUR. 5 

cnnv auiodum concKdit , Filii , ciun hutnaiuin na* posita dici |>ossniK , oon personata Io diviuM sup^ 
larauk sibi eopularit , & Spiritus sancti ^ cum saii- positi tioincu qnaudoque adliihiuim fiiit, sed ad** 
clificavit Ecclasiam. Hac taineu Sabelltaiias im* uiodtim taro; ut cuikt S. Ambr. io S^rcobolt Apo* 
pioCaiis Mtspiciona dcposiu. Persona noni«n adhi* stoL c. i3. loqucns d» anima humana a Verbo 
Licum fiiic iu Cone. Ephesino anatliemat* 4 * > >»• diriun asiumca .^uvic , inquit, pro totius huma* 
Quiccdotieosi actione 5. y & alibi saspe • ni generis saiute in unitate suppositi fuisse asr- 

suintitm • 

DE SUBSISTENTI A ^ 


„ DE aRCUMINSESSIONE.. 

10. osurpaU qtiandoqtit foii ad desi- ^ 

fandam Personam , sonita scilicet iu conerr/o pro i5. Cji^cuoiiusessio., vel nl Gr«ei dicunt^ 
ipsa essentia divina relationibus adecta ; non au* o$stx^*fiSih est mutua diviiurum personacom cck 
tetn io aSsrro£to, prout apud Philosophos formam eaistentia iu se invicem , ita m Pater sit io. Filio, 
significat, a qua res dicitur subsistens, qtieinad* hic vicissiui. in Patre, ulsrque in Spiritu, sancto , 
modum inepte cavilloUtr Crellius , qiiasL Sancti & Spiritus sanctas in. utroque. Referente $• Aih 
P atres , dum tres esse iu Deo subsistentias dixe- gusc. tn bib. de Pheres, n. 58. quidam hasreticc 
mnc , nonnisi totidem modos entis imellcxerinl •- dicti Metaneismonitae stulte elfutiebant, Jic esso 
Ad (juam absurdam cavillationem explodendam, m PiUro Fuium ^ quomodo vas in vasei ^asi 
«HHciunt verba Synodi Roinan» sub Agathone an* duo corpora carnaliter opinantes i tta ut PUtus 
DO 679 . celebrat», qti« actione 4» profitetur u* intret in Patrem tanifuam. vas- minus in vas- 
nitatem quidem essent itx ^ rrmitoicni vero Per* miijus (a),,. 

sonarum , sive subsistentiarum i4.< Hupis circuininsessioms nulla suppetit ex 

11. Hodie tamecr apud Scholasticos ccHumuniler ereatis rebus similitudo perfecta. Eam S. Hiero» 

hsBC vox accipitur iu abstracto- pro ipsa persona» nyrous iu. Cap. HI. Execbielis per loealem prti» 

, si ita loqui fas. est ; unde ortum habuit il* sentiam exponit-. PUius ^ inquie, est locus Patris y 

la qusstio, sint necue tres tantummodo subsisteii* Puter est locus Ftlii, Sed h»c, & similia ad 

tic iu. TriiiiCute ? P'uemtrt enimaliqni, qui pr»* rudiorum capliim faciunt qiiklem , ad mysterii au» 

ler tres subsistentias relativas- uniuscujusqne Per- t»m explicationem, noo. sumciuiit .. 
eonac proprias, subsistentiam quartam invexerunt i5. retenun. noumiHi Wipt^ufisas duabus Cbri- 
absolutam y quas essenti» convetnret .. Id primum sti naturis tribunnc, iit S. Gregorius Naxians.. O- 
a Cijetano inventum fuisse creditur, quem non rat. LI. ,. A $. Jo. Damasc. Lib*. lU. de fide or» 
pauci leceiiiinres Thomisl» secuti sunt. Alii, ta- thodoxa c. 5. ; sed minus proprie $ circaminsessiO' 
meu. Thoiniste magni nominis hanc quartam sub— enim est reruna se se invicem, & omni modope- 
•tfteutiam ex. veterum Patrum auctoritate expio* netraiUinin , & usqueq^iaque immeantium; ut vero> 
duiit. Ita Sylviuf, Jo. Nicolai, & Natal.. Ale- Datura quidem divina buinauam.usquequaque per- 
JUfider Dissert. 55. iiv-Sec. IV.; quibus addi pot- vadit, nou sic autem vicissiin natura humana |>er» 
est cnm pluribus, aliis Diou..Pctaviiu Lib.. IV. de vadit divinam .. Sed h»c breviter liic^adnotata sunt,, 
Trinu, c. 13.. liberius vero suis Jocis, declarabuntur .. 


DE SUPPOSITO-.. 

13. Sippositum. inter ac Personam hee nmrnii 
discriinrn tntercediX', quod iioineo person» solL 
nsttirte rationis compoti tribuitur, ut Angelo, tk 
homini; suppositum, vero etiam ne substantiis, ra- 
tione carentibus dicitur: sic equus,. & canis sup» 


DISSERTATIO I.. 

De haeresi Sobelliana*. 

16 . P*iiemnr aliqui, nt TertulliaDUs in Lib. adv» 
Pfaxeam c. 3. observavit qui; vereutes., ne st 
piares distingaertutiir. divia» person» , pltires t» 


(a) S. Th. I. P. qii. 4>* >1^* probat, qnamlibet 
divinam personam exse io altis secithdmo essentiam , 
relation^-m , Ar originem . Secniulum essentimm enim. 
Pa er eat in Ptlioy tfnia Pater est saa essentie , CT*- 
eonimanteat suem essentiam Pilie non per aiiifuasn suam 
transmutationem . Unde seifuitnr , tjtsad eum essentia Pu» 
trit sit tn Filio y in Filia est Putert tT tttntltier cu«a. 
Ptlint stt saa essesUiSy se«/itirvr , qtsod sit in Patre y 
irt ifuo est ejus essentia Secandttm etiasn reiatianes 
WMmfestum est qttod unam oppositssrustu reiatit^ est io. 
«icero, secandam inteHee‘um,- Seeandipnori finem. etiam 
utanijeifum est , i/aoH pntceistQ rerin inteiltlltbitis noit 
e<r extra , sed manet in d/cente . id etiam tpiod. 

ver6o dicirar > in verba emuinatm , CP eadem ratio eat 


de Spiritu sancta.. Vid^ Peiavins- L* IV. de Trio. e«. 
posir. , ubi ea vetemm- Patrum, testimoniis hoc dt^oun 
illustrat, Ar coafirmst.. 

(A) Verba TertiiMiatu hco sunt :■ Simplievs quupiey, 
ac direritn. intpruUantesj & idiota y rjna mujor se m per 
credentiam pars est , C?" j^ca reputa. Jidei st 

plssrthas Diu secali ad unicam y O" i*erum. Deam transi 
fert y non inteUtpenles. unicum ipsidem , sed com sna 
eonoMsiu esse- crmlendum y expavescant* ad csconamiismy, 
namerum OT lU/positiisnem- T*tinstatts divistonemj prst^ 
ewnant' unitatis y t/uando unitas ex setnetip^a. denvanM; 
trinitatem nt#a destruatur eh i//a , sed adsnjnistretur», 
haifue disos , (f tres jam joctitssnt a no^ia prediaasd y^ 
te vera aniae. Dei eiUtaret prastmunl .m. Matuur^e^^ 
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DISSERTATIO 1. 


4 

ttram )Dvelier«Dlur Dii» qnoa ChristianA RtLigio 
jam alimioaverat , ulunam, & iimplici»$itnain di- 
vinam natnrain, ita unam diviium personam pra- 
dicabam • Cumque ignorare non possent , asepiue 
in sacris liutris factam esse mentionem Del, Ver- 
bi , & Spiritus sancti, dicebant, bsec tria esse e- 

i ustlem Divinitatis nomina , seu potius per Ver- 
)iiin significari rationem , & sapientiam Dei , & 
Spiritus saucti oumiue inieUigi divinam virtutem: 
quamobrein observante S, Epiphanio Hceresi LXIK 
utebantur similitudine solis, in qno tria distingui 
possunt, nempe substantia , lux, & calor. Sivero 
aliquando Patrem, & Filium noniiiiabaiu , uon ea 
sensu kl dixisse videntur, quasi eadem persona es* 
sent simul Pater, & Filius, seu, ut Grffci di- 
cunt, eisverdti > nimis enim absurda hxc senten- 
tia fuisset i sed illi Verbum dislitiguebaut a Filio; 
Verbum esse volebant Dei attributum, nempe sa- 
pientiam; Filium autem purum liominem a Deo 
so filium adoptouttn (a)* 

17. Isti hi^retici postea Snhelluini dicti sunt a 
Sabellio, Pentapoli in Lybia Cyrenaica orto, qui 
qnamvis primus hojtis impieuiis anetor non fue- 
rit , eam multo post mediiuii sarculum tertium tan* 
ta celebritate & fama disseminavit , ut aliorum, 
a quibus eam Itiusemt, nomen obscuraverit • Vid. 
Eusebius Lib. III. Htst* Eccl, cap. 4 * Ceterum 
ante Sabeiliuin eaimlem K^efesim docuerat Noetua 
& aute Noetiun Praxeas, aliiqne Saeculo se- 
cundo. S. Jiisiiiius in Dialogo ewn Tri- 

pAone n» 1 38. nonnullos inen>otat , qui Ver- 
bum a Patre non disiinguebaut ; iioo Clinsiiamis 
\i^orinius, cui quidam alii consentiunt, ab ip^ 
Simone Mago bsreticoruin palriarclia illius origi- 
nem repetit iu Hitf, SiMlian. cap. a. ubi do 
^ihelliafjU ante Sahtllium , 

Sdbelliaid dicti sunt etiam Ruripas^iani , 
ut S. Atluiijsius notavit in Lib. de SynoUs: & 
post ipsum S. Aug, Tract. XXXXVI. iu Joan. ao 
S. Fnigeiif. Kistidiosij eo quod 

Patrem, nnu mirms quam Filium carueio induis- 
se , ac pro nobis passum fuisse, docerent. Id Ht 
Praxea aperte tradit lertidlianus initio libri con- 
tra Praxeaiis inquiens: Ipsurn dicit Patrem ilefcen- 
4 is.<e irt Frginem, ipsum ex ea ipsum 

Pilosum , dt^nique ifsurn esse Jesum* lino ex e- 
jusJciii Sabeliii principiis consequebatur, id peo- 

wiuimtf Rine TertidTr eosdf m H^ncrehianor 

appf-Mdbu. V;d. eiiam S, 'Jhnui. IV. Cont. Ueol. c. 5. 
{«) S. Ihiipolyttis cooira Noeintn Ua sibi objiett : 
effit t* A/>** •<•», r|iijn vt rKa ita ioterprci.Hiir Jo. 
j|lb. F.il>riclMSt aoiMiw ftuhi affert^ cnut verAom tticue- 
Pilttm i- tpioti sciltf fi Nortiis Verb iin a Kdio {bstin- 
nerft ; cr^mra S. IkppolytDS «vincit , Verlmin 

caeoeiri f.iemro, i<Ivm<pt« esse cum Christo 
FiJio l^i-. P. Anioniris rji;i in Annat> Biron. n. 

n. 5 . ex Jibro Ijroniti Je- t*c*ia etiam S.sh«llimn 
po*t Nfwlnin 4<iV*-r*dwM ihcii, Palrtt/i- »iam Denm, ijni 
ftmnia cond/d/f , Ftiiitm n*tdum hutntnetn-^ J‘piririiilii pv-' 
gratum > «/a« taptr ^pvtiQlo» udoaAii ». 


peius de Patre, qtum de FHio dici oportert; Pa- 
trem eaim ipsam divinam substantiam , seu wi«e 
esse volebat , P'ilium aiiiem , & Spiritiun sanctum 
quasi hupM substaiitiA virtutes ; quanquam quo sen- 
su Uti H«retici dicere |>os«enl , passum esae Deum, 
vix iuielligtlur , cum Clirbtus midum Itorainem 
crederent, uots Deum carni hypostatice eonjuu- 
ctuin, Deum antem impassibilem faterentur; un- 
de S. Kpiphautus Uixresi LVII. eos contradictio- 
nis redarguit, quod dicerent, w\um esse Deum 
impassibilem y ipsum Patrem y ipsum Filium y O* 
passum y ut nos salvaret. Quidquid sit de hao 
contradiclioue , ita certum videtur, eos docuisses 
Patrem e^sa passum , ut S. Atiguiliiius in Libro 
De Heeresibus lu 4 <* testetiir, eos PMripassUinoe 
crebrius , quam Sibellianos fuisse riuncupatos * 

1^ Sabelliutn saltem ex parte secutus est im- 
pius Paulus Sainosateniis , qui cathedram Antio- 
cbeiiam pessimis suis moribus adeo fisdavit , ut 
vel ipsis Gentilibus siotnacluim moverit; unde an- 
no Q69. vel 370. Synodali sententia depositus est*. 
Vid. Knsebiiis Libro V, Ilist, EccL c. 28. , 9 t. 
Libro Vll. ca;>. 20. Quamquam iste magis Chri- 
sti diviuitaleiu , atque aieriiitoteiu Oppugnavit , E- 
bionitaruin , 1 'lieodori Conarii , & Artemonis er- 
rores jam extiuclos suscitans, & Ario prcludeus, 
de quo postea • 

20. Hanc seclaoa evisceratam , ac tandem suo 
tem|K>re prorsus extiuciain fuisse , scribit S. Au- 
gustinus Tract. XI. iu Joan. ; sed eam exsueeitas- 
se dicuntur Saeculo XU. celebris Petrus Abailar- 
dos, & Gill>ertus Pocrelanus Episcopus PicUvien- 
sis, qui ut Koscelitii trillieisinum confutarent, aiL 
oppo»ttum SabeUiaiiisnuim declinare visi sunt. Pri- 
11UIS dauiiutus iu Concilio Svessioueiisi atiun ii2U. 
erroribus ejuratis suum librum , rui titulus erat 
Thi^ohgia Christuina ( ut iii Tomo V. T^tesaurt. 
anecdotorum P. Martene ) propriis iiviuibus^ con- 
jecit in fl.umnas , Gilberti autem error iu Cnuci- 
ito Heinensi anno \i^S, prosrrlplus fuit, ipse au- 
tem iu sua dignitate seivalus propter p.ilinotiiaiit 
humiliter ficUni (c) • 

21. Qimbjuid vero de Istis sit, nostra, Patriiin- 
que iK)strornm memoria Stbelliana pestis iternm 
pullulavit a Socinianis renov.ita , & primus qui- 
dem vSabelliaiiisiut restaurator fuit Michael Serve- 
tus patria Hispuuis , professione Medicus , qui 

ar>- 

Quanquam de Noelo non omnino erMilIti ennsen- 
tinnt i aliqui enim cnm S. August. /fareii XLb pn— 
tant , eitm nnicaiti persoaam trifujminrm agnovis>e ; .1- 
bi cum Ceiwisobrio eum Socinianis omnino pr.rlu>is»o 
autumanti alii denique cum L.iur. Mo^lieinio m Cu/iwn. 
Ha rebus ChnitianoruAs ante Cvnfrnnrmum M.S.vc.lll». 

3 ». admisisse credunt veram iocaroaiiouiin , sed Pa- 
tris t non Ftlii . 

(c) Ahailardum tamen recte de Trinitate sensisse,, 
contendunt Natalis Alexander f/ist, Eect» $vc. X*. & 
XIU Difrseri. Vll. art. G. , Sc Elties L-ipin 
das Anfurs F.ccUuast- Toin. IX. cap. 7. De UiJberio 
Aotem VuL Baconjiis ad ano. ii 4 d. 
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DE HAERES! SABELLIANA. 5 

anno i555. Colvfnl opara , atque auctoritate Ge- Avenissement aux Protestant P. III. & alibi ) 

nevft flammis ‘daimiittis fuit (a). Kum proxime aeribere non dubitavit, vix aliquem inter Acaiho* 

aeculiif eat Joarlue* Valentinos Gentili Consemino licos scriptorem prodire, qui Sociiiianisini f«ce 
Campantis anno i56G» judicio Beriiensi Magistra* conspurcatus noii sit (<i) . 

tus capite plexas , qtumvit ipse Arianam |K>tias a4- Sociiiiaiuc autem Tbeolog^ar capntesi, nui- 
perfidiam, quam Sabellianam recoquere visus est • lam aliam iii scripturjs sacre interpretatione sta- 
ai. Eoilem fere tempore mysterium Trtuilalis luendam esse regulam , quam IminaiMiu rationem ^ 

^riis modis imp^mb^iit in Traiisylvania, & Po- unde sequitur , oiimia eliminanHa esse mysteria» 

fouia Franc. David, nalioue Hungarus, jussu Prio- qu» infirmae rationis noslr» acumen louge stipe- 

cipts Transylvaniie Christopliori Baihorei in car- rant • Hinc hujus tectas lioinines potissitniiin ad- 

cere iseratiis anno i5“g. (A); Georgins RUndralo. versus Sanctissima Trinitatis mvsCermm debacclian- 

Medicus, SaliiCiis in pedeinnutuiia luli» rrgione, ttir ; A quas in sacris litteris tam sicpe, & lucu- 

Ollus, versus finem Saeculi XVI, in Pnlouij a fra- lenter de divinis Personis inveniiuiliir , metapKon* 

tris sni filio «rangulatiis (c) ; Hern.inliiius Ochi- ce intelligenda esse dicunt ; itaque Sabellianam iin- 

nnt Senensis infamis apostata; Jo. Paulus Aiciatns pietatem, janidiu ab Ecclesia proscripUia ab occo 

Metliolaitensis , qui tandem ad \Ltluiinedauos de- revocarunt, cui ellam Ariana , & Photinuiu df^- 

fecitse dfchiir , aliiqiie no» mulli . mata ronjuiieimt contra Clirisli Domini divinita- 

25. Sed inter bos omnes impietate exretlueriint lem . Mirabile aiUein viileri. non. debet, hanc alio* 

dtio Socrui , haustus nem(>e , ejusqiie |>atni;is Lne- quin absurdijttuum sectam, lot, tanlos<|nt pro- 
bus, Patricii Senenses. L«litis obiit in Ueireti.i gressus feciise; nam ut acute Dossuetut observat 

anno i56o, ^atie sn» 57.; alter autem demortui Libro 111» Dcjunse (hs /<* tra>lition y ics juin/j 
scripta ll•redilate consecutus AntUTrinitarioniiii Prres cap. 7,, ficile fuit hotnimbus vana sciei»- 

antes'gnanus factus est, atque peHilriitissim.v se- lia inflatis eam theologiam persuailere, quas una 

eias nomen »$bcinuin<v fecit : obiit autem iiiitioSos* cum augustijiiina Trinitate otmiia alia mysteria 

cnii XVII, anno i6u4« Sub lioc duce Soriniaiu everteus, illud toluin a Religione aufert, quod iis. 

lues lor^e, lateqne propagati est , in Poloiiia pros- maxime difficile videtur, qui non nisi evideutiaia 

eipne; imde tandem aimo i65R. decreto J<i, Ci- couseci.miur (e). 

siiniri R^is expulsa fuit, A tnuc^ociniaiii in va- i5. Qui Subelliam placita defendunt, hodie 
ri«s regiones dispersi latius venemun suum dtsse* AlotUiUstO! vocari solent, quod per diversos cop-. 
minarunt; & quamquam nullibi a Magistralibus tandi modos divinas Personas explicant , ut videre 
tolerati smt, vix tamen dici [KHest , quot inter Pro- est apud larvatum Liheriiiin de saucto amore (qui 
tesiantes, prtesertiin Atiglos, asseclas invenerint, vulgo putatur celebris Joannes le Clere ) 'epist, 3 . 

A adhuc habeant» Eruditissiimu Rossuetiu ( VI. theiilm. Ab Iiac erronea sententia oou raultiun ab- 

* hor- 

(a' Librum rdidii de Trinitath ermriMit , cnjiis ex- I^tmino , & de Scripf. Sdcra Sir, Sabetlianismiim aper- 
eerptj iavenutatitr rn Operibus Calvini Tom. VIII. e- te doceri , testis est Jo. Angustus Ernesti in Bi6iioth. 
dii. Ain<>(elo<f uneosis . thefiiog, 'romo IV. p.ig. 7>0. 

(^) Alii dicunt , euin e.T enlni ledificu oppressum-. (e) iioctniaoonim doctrioi eontiaetnr petiisimnm ir» 
Seil Jac. TfuMimis in //i>r. Lib> LXVl. de Uavide h«o eerum Cnteckt*^i Raco^^iana y quam latine reddulu , 3t 

habet! AdLexut aream ptrfiiffiam hoAuir, in tfttti er e^in- Jacoho Rnunniie Regi dicavit llieron. Moicoruvius an— 
«cien/ia avtrtu m ineuUnt inter astulna #/>e- no jfioq. l'o4( atiteio e.vlrin muUo oitclior uroliit; de 

etmrnm oeulit ols^rrsantium terrtcuiitmenta rteurnifi” qua | & dr ejus imiiugnirordi is m igm erudillane dis- 
ean/r , datn lutehrns /nutrn ipuint y miterahilt «m» an- seht Jo. Fr.inc. Bucuirus in Lago^e biaforico-fbec/«gi- 
xturt vifa/n ^nitur . ea ad rhevfo^iaw umVerrom Lib. jwirer. cip. s. lo* 

(e) Leoninius Rubenns Lfb. 1|. de hhdnltitrin cap. pif. 5o8. Vidrri etiiui- potest Dinirl H.m.insccins it> 
s. dubium fuisM dictt> utnim ruerit a Salan.i, an ab ana Canttnaattone Srntapmati» Fes/er. Jo. Afi— 

alRne exiinciita . or^etU » ul>i Sociniaaorum «U><;irmam laq. propo^tiont- 

(cli In Vll. Tomo Dictionarii eacy*ch</*edjci artic. hus comprehendit . Breeins idipsum nra»<tilit .Vatoiia 
Crne.-e h^o lesuntur ; P/eritptr Mtni-itn Fcc/e/ia (*#- Aiexandt-r in Ht»t. Kcclrt. Secuti Xv. » 8c XVI. cap. 
n9.'rn§is Jetu Khritti dirinttatnn. nnn emlunt ... ne.;«a s. art. |3. Socinianontm histori.im edidit P. Athana— 
etiam tui^-ent retiginnrm^ tfaam pnrum pnUtmpte .fnri- stu.s IfisHtnii tertii Onbnts Sancti Pnociaci iH' C^M ii» 
Nitt/ii oNUM , omi! eo rrjeeto y i/»od mrttermm itppe//a- vulgo Ptepttx. in 4* Parisiis i6sJ. Pneoipnn autenvSo— 
Oir. Societas vero Pastorum , & rroiessorum Rccle^ite , ciniannnun scri|Hi | nempe Fausti Socini , Jo. Crellit* 
Ac.idrmi^ Grnevrtisis lo. Fefir. ann. 1758 . Fidei ( (|ui reliquis S^inianis doctior exiatiramip ), Joom 
proresatonein emisit, ut hinc Sociniam«mi notim a se Slichiingii a Bukovtok > A Jo. Ludov. Woltogeaii Ba- 
r^pelleret , que* t^mtm pluribus insufficiens vis.i est ; ronis Austriaei e«li ouravis Andrea.s VFis«ovaains freno- 
tinde Sociniini«mi in Ecclesia Genevrnsi grassintis sn— poli, seu verius Amvtelodnmi anno ifiSti. auh hoe li*- 
niicio aucta fuit. Videri (Kilcst h^ec Genevrnsis pro- tiiloi Rihliothf‘en fVafriiin. f^loTtorttm tnAo- tomis m- fo-' 
f^io nni cum nolis in l*omo V. Metan^ei de Life- lio. Ao demum de ommhtis Socinisisonim scriptis 00 - 
rafure , hisroire , O" de f^i/ofophie y lihi h ibetur ia piosissime Agit Christojih. Sandius Chn>tophori liliu^ 
/fca^inn de P ariiete Cenrae de V P.neriopedie , in BiMiotheea A^itt-TrtnitmrwrHm Freisti 4 lti ifiS^ ioi 
Etlem in bbro y qui oni>er Amsteltviami proiiiit ann» B» , cni lainen- seinper fides habend.i non esi ; sect« e- 
< 76 ^ cum lioc cituloi jjactrina notta Utaroiatjraut da aiavj 6 tii iofsltciur arat addicius> fauuia augam sti»* 


MYST. TRINIT. EST SUPKA RATIONEM. 


5f. Merito igittir a Oregorio XI. li«rc tuter a- 
jUf miiliit Hayfmiiidi Luili propotidunes damoa» 

ta ett II. 96. Omnes articuli Jidei possunt 

probari; o* probantur per rationes necessarias, 
demonstrativas , ei'identes ( apud Natalem A- 
Uxaiidnim Hist, Ecd, Swc. XIV. c. 5. art. ao, ) , 
Sub Patilo etiam V, h«c alia a Ceuwribtis Ilo- 
inanit confisa fuit : Mysterium Trinitatts eSt <7e- 
manstrahite per rationes naturales ( apud C»r- 
din. Albiui De inconstantia in jure c. 4* pag- 
5a4« edit. Amtielodam. ) (a*) • 

5a. Corollartiim* $i itaque auguacistimae Trini* 
tatis mytterkito non poitiit hninono ratiocinio de* 
tegi , evidens est iiliid noooisf es divina revela* 
tione deecendttse • Et aaiie qnis credat , lam tu- 
bltme mytieriiim potuitae fidelibus auctoritate Plii- 
losophomm persuaderi } SetI praeterea quam futi- 
lia sil illa fabella de Trinitatis dogmate ab Justi- 
no primum es pagana PJiilosophia in Heligionem 
derivato , facile constare potest , si ea lecantiir , 
qii« S. Martyr habet in Cohortatione al Grce- 
•cor, & in Dialogo eum Trjrphtme Judeeo , ubi 
eaepitif feiuiiir, doetrioain suam sion ex Jutiilen* 
tis Pliilosophornm fontibus, ted a Prophetis vete- 
ris testainniti & t divinis Christi verbis, ejusque 
l>isripulif se hausisse . 

53. Ob* primo. Es sacris iptrs Htteris colligi- 
tur, divinam Verbi generationem solo lumine na- 
tnrali innotescere j inquit enim Deus ore l«aic c. 
LXV'1, 9,: JVunguid ego gui aitos p^irere fado , 
ipse non pariam , dicit Dominus ? St ego , qui 
generationem ccfcris tribuo, sterilis ero? Quasi 
dicat, nunquid ego, qui ceteris generandi viin tri- 
buo, hac perfectione carebo? Hinc Vanlns etirui 
adKphes. HI. Ex quo, inquit, ( nempe Deo 
Patre ) omnis paternitas in caUs, Cr in terra 
nominatur. Cognita vero ^eiieradone Eilii , haud 
difficile erit eiiatrt tertiam Personam cognoscere. 

34* Confirin. primo . Glossa explicans ea Apo- 
•toli veiba ad Kom. 1, invisibiita Dei per ea , 
spsat facta sunt, intellecta conspiciuntur: sem- 
pitenta quoque ejus vinus ^ C>* du initas^ inquit 
( apud N. Thomam Lect. VI. in c. J* ad Kom. ) : 
per invisibtiia Dei intelUgitur persona PtUnsi per 
sempiternam inrtutem persona Filii, Cr per di- 
vinitatem persona Spiritus sancti : ergo ficr. 

55. Confirin. secundo • Richardtn « S. Victore 
Ltb. !• Ut Sicramentts Trect, ]* c. 4« omnia, 
inquit , quos credere oportet, non deest ratio non 
solum probabilis , sed necessaria » 

36. Hesp. ad primum ( cum Esiio in Lib. I. 
Sentent, Distinet. III. $.8. ) , verha ltai« in sen- 
su tilierati esse iuleUigeiida de geiieralione filio- 

(a'' Hecie ohservii S. Thoinas l.ind. qiivst. s3. a. 
1. , ettrni,, (ftn probare niiitnr Trinitnlftn Per.ona* 
,, niin naturali ratione, Wei dupliciter dero^ ire ; pri- 
,, rnoqiridem qnantnm ad ili^nitatetn Ipsius adei , <nt« 
,, est , nl ait ue rebus invisibilibus, que rationem )m- 
vnaoam excedunt; node Apostolus dicit Htbn XI. 


rum Dei per adof>iionem , & de mnliiplicatione 
fidelium ; quamvis nonnunquam a S. Patribus c- 
liain de rierua Verbi generatione mystice iiiielJi- 
gxntur , Hnnc autem semnin mysticum S. Patres 
iiou ex htimana ratione, sed ex 'divina revelaliouo 
nobis nropostternuC • 

57. Ncc vero qui«j«jm iirgfat , gmerationem 
me |>erfKtioo.in , que Deo perfeciij.iiuo dene- 
gari non potejt . Non iiiqiicin : etenim seclu» di- 
vine revel,itione tion romut , ceneralionnn t>i. 
perfectionem pur.m , seti iit Theologi dicunt , 
simpliciter jimplicem , quie icillcet nullam invol- 
vat imperfectionem , ac proinde Deo denegati ne- 
queat . Qnin potitu li gMieralioneoi in je ipecce- 
miii , & qualia in lioiniiiibui, St brutis apparet, 
eam plane invenimus Deo indiguam , cum mullis, 
fk magnis imperfectionibus foedata ait. Soltiin i’ 
laque Tevelaliunis lumine c^noscimus , alirpiam 
perfectissimam , atque ordiuis omnino excellentio- 
rem Deo convenire . 

38. jkpnslolus outem laud. loco epist. ad Ephe- 
sios nonuii puierniltHis latiori signiCcalii sumit , 
& vuli-soiminnosio , Deiiiu principium esse omnium 
Tcrum , sive (JU* in ctelo, sive quae in terra sunt, 
cmitra .Siinnnrs Magi errorem , qui plura princi- 
pia inlrodurebat . id etiam patet ex eO , quod di- 
cit , in casUs , ubi certe pratter divinam nulla est 
proprie dicta paternitas. 

59. Ad primum conlirmat. nolo primum , ea 
verba non amplius in Glossa reperiri ; deinde uon 
Iliacam esse ajiisdein aiictorilalein ; ac demum a 
S. Tlioina Glossam sic explicari , non guod Phi- 
loso^ii ductu rnlionis potuerint penenire per ea, 
quee Jacta, sunt, in cognitionem Personarum 
quantum a,l propria , qwx non iign^cant haii' 
tuiiaiern causce ad creiUuras ( cujiisinodi sunt 
divinae relationes ) sed secundum appropruua i 
nempe stiribuU potentiae , lapienti» , & 'bouiialis« 
Quamquam , ut ibidem pergit S. Doctor , nihil 
1’liilosoplii invenire potuerint , quod Spiritui sati. 
CIO proprie tribuerent . 

40. Ad secundam conBrmal. respondet S. TliO- 
iiias q. XIX. de eerititte art. q. ad i., esse uti- 
que oiimiiim inysteriornni -fidei rationem aliquam, 
eamque necessariam , nolam laiiien wtli Deo, ac 
beans, qui omnia inysl.ria iiilleo videiK; & hanc 
»>« Kichardi mentem. Alii tamen non pauci nae- 
vum hunc esse in Kicbanlo dicunt , qumi mvste~ 
riorum fidei rationem reddi poste, crediderit. Vid. 
Vaiqiiei in I. P. disp. 1 53. cap. i. 

41. Ob. stcundo. Rationis ituneit nobis osim- 
dii , Deum ulpole sumine perfectum , iufiuiia in- 
lelligenlia , ac voluntate pollere: atqui hoc i(uo 

spOli- 

„ qiiol (ijrs (tl de non apparentibos Secundo 

„ qiianttiin ad iilililalrm trahendi alios ad fidem. Ciun 
,, enim alisfois ad preibandam fidem inducit ration.s , 

,, qtise non sunt urgentes , cedit in irrisionem irUidc- 
,, liiim ; crrshint enim, quod hnjiismosb rauoiiibus lu- 
,, ssitamur tc propter «as credaunt . 
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vponte fuit Trinitatn cognitio: ergo &c« Proh. nn~ 
lior. Termini infinitae itKelligcntis , ac voUmtaiie 
debent esse per se subsisteiites, debent iimiper a 
principio intelligente , 8t eoiente realiter distingui^ 
« niliilotntnas esse unius naturs , & essentiae , 
queDiadinodiun reipsa tutil Pater, Verbum, Spi* 
ritus sanctni ergo &c« Explicatur antcc. Primo 
termini infinitas intellectioius , & volitionis debent 
osse per se subsistentes , quia ratio naturalis i>oe 
docet, in Deo miKum esse accidens. Secundo de» 
beut esse a principio iutelligente , & a volente di- 
stincti , alioquiii idem esset principium, ac ter- 
minus . Demum eamdem habere debent naturam ; 
alioquin plures essent imlurae infinite, quod est 
•absurdum : &c. Hanc diAcultatem fusius explicat 
Car. \{^ttasse Toin. II. q. i. art. i. 

Res|>ond. iieg. mtn. ; ad proh. dist. aut. ; 
sdque apparet, sola ratione facem praeferriiie, ne- 
go; si etiam revelatio, & fides iii subtidium ad- 
vocetur, conc» E( sane etiam Spiritus sanctus ii>- 
teiiigit, & vult , nec {atnen terminos producit per 
ee sub^iistentes , atque a sua Persona dtsHnctof. Ad 
declaratiouein autem antecedentis dico, si nostras 
rationis ductum tantutiiraodo sequamur , nobrs per- 
suadebimus |>otius, terminos intellectionis, & vo- 
litionis divius , utut perfectissimos, ab ipso prin- 
cipio iutelligente, & volente realiter non distin- 
gui j cum videamus, etiam nostrum intellectum 
ieij)Stmi inlelligere , & volutitatein scipsjiu ama- 
re, quin tamen exinde duo substantiales, & dt- 
stincli termini exnrganC eodem igitur modo nobie 
viderepir Deus iutelitgere, & velle, quin terminos 
A te distinctos, & subsisteiUes produceret, ex quo 
supposita fide Trinitatis scimus, Filium intellige- 
re, quin tamen alium Filium generet, & Spiri- 
tum saiictusn intelligere, & velle, quin tamen a- 
iiae duic distinct« Personae resultent. Idque siobis 
magis persuaderetur, atteuta infinita simplicitate 
Dei , qus omnem numerum , & compositionem 
«acludit • Nili itaque revelationes illustraret, tal- 
parum similet nihil eorum videre 'possemus, que 
m Deo ex sui ipsius intelligeotia , & voluntate re- 
•ultant • 

45 . Ob. 5« Ratione naturali concipimus , Deum 
esse infinite bonum , atque beatum ; atqui infinite 
bonus non esset, nisi seipsum sumine, & infinite 
comuiuiiicartt, scilicet producendo Personas sibi 

K rfecte similes, quia nulla esse potest perfecta 
'i coniinnntralio preter eam , qua Pater Filium 
generat, & Pater simul, & Filius Spiritum san- 
ctum prodncnnt . Nec in<Miper esset Deus infinite 
beatus , st aequalium Personarum consortio, & a- 
snicitia careret: ergo &c. 

44* R^p* dist. rnin. ; idque nobis sola ratione 
innoCescit , nego ; adhibito diviiic revelationis lu- 


ta) Gnill. Estliis ID lll. Sentenf, dialinel. MI. 
<j. 8c 10 . rx Saactis 1'atnbiiA plrircs hiijiismoJi S. 
'iriaiUlis itnagiaes, & veiligia amrt > imo iote/ ima- 


inine , conc. Et quidem quantum ad bonitatem 
pertinet , ratione naturali tantum cognoscimus bo- 
num infinitum ee ita debere cointimnicare , ut 
nunquam exhauriatur ; nnn autem ut aliam per- 
sonam sibi similem producat . Imo cum ratio na- 
turalis non inlelligat , quomodo plures Persoam u- 
nam , eaindemqae suimero naturam habeant , nec 
intelligere potest, possibilem esse hanc perfMUm 
coininimicatiouem , qua Deus alias personas, sibi 
oimiiuo «quales , & similes producat , & quae eam- 
dem munero liabeant , non autem diversam , vel 
distinctam esseiuiam • Addo, hoc ratiocinio, si a- 
liquid valeret , pluralitatem quidem Personarum y 
non autem Trinitatem probari* 

45 . Ad alterum dico, naturali lumine nobis noo 
innotescere , summam Dei felicitatem in plurium 
Personarum consortio sitam esse. Ulterius id ni- 
hil plus, quam Personarum aliquem numerum e- 
vinceret , non autem T^iitatein . 

46. Ob. 4* lu creaturis plura sunt TriniUtis 
divinae vestigia , delineationes, ac veluli imagines ^ 
quas S. Patres sepe atTerunt . Homo ex. gr. dici- 
tur Trinitatis imago , pro|>ter iiitellecluin , volun- 
tatem, & memoriam, que poteutie sunt iinini 
ejusdemque anime, inter se tamen distinciej at- 
qui facile est ex vestigiis, & iinagiuibus in co- 
gnitionem prototypi devenire: ergo (a)* 

47 « Rrsi). hec omnia vestigia , delineationes, & 
imagines Trinitatis divine nobis aliquod presidium 
ad*erre ad majorem ipsius inteiligentiam , supposi- 
ta ejusdem existentia , que oonnisi per revelatio- 
nem cognoscitur; non autem quasi ex iis solisTri- 
nitatem divinam existere, colligere possimus. Ad- 
do, imagines quascumque Trinitatis adeo rudes , 
atque imperfectas esse , ut nonnisi abusu twmioia 
imagines dici queant* Vid. S« Thomas 1* P. q» 
45 . art. 7 . 

4B. 5. Quidam reipsa divine Trinitatis corai- 
Houem solo naturali lumiue consecuti sunt • Nam 
primo in Actis S. Cecilie , apud Siirium die or» 
Novembris, refertur, Tiburtium ipsi gratias egis- 
se , quod cito unum Deum esse in tribus perso* 
nis per rationes aperte probasset . Secundo plu- 
ribus Philosophis eam fuisse cognitam manifesto 
tradunt S. Justinus in /4pohgia secunda ii. lo. , 
Ciemeus Alexaudr. Eib, V. Stromatum & Ori- 
geiies Lib. I, de principiis c. 5. Tertio Mercurius 
Trismegistus £gypttus , qui scriptor dicitur ipso 
Moyse antiquior, non omeuram facit Trinitatis 
meutionem m Dial. IV. inquiens : Monas genuit 
Alonadem ^ in se smim reJiexU ardorem. Si- 
milia habel in Serm. ad Asclepiadem , refereuio 
S. ('yrillo Alexandrino in Libro I. contra JulU- 
miin (A) . Quarto Zoroasler veUistissimiis Persarum 
Phiiosopliuj ii| suis Oraculis magicis liec liabei: 

in 

giaem I Sc vestiginm discrimea ponit valde suhtile. 

(A) Mdlta^ testimonia pro Trinitate eoiregit Steuclins 
Ettguhiaus ia Lib. 1. de pereAni Philosophia» Trisme- 
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M toto mundo tesplendet Trinitas , cujus uniuis 
est principium (a) • Quuito uou •tiut SibyllkiA 
CArmiiM , quibus bene inulu Christo FiUo Dei 
prcdicU fuerunt • Sibyllse Erilhrcss , vel Cuait» 
i^nnen «crosticoo refert S* Au^usiimts Lib. XVJIJ* 
de Civitat, Dei cap. a5. cujus initiales litteras 
grvcK sunt l*M^r G«ir >*ar Surirp /esus 

,Christus Dei FtUus oalvator, Flura alia Sibylla* 
riim oracula fuisse a Lactantio laudata « ibidem 
memorat idem S* Augusimus. Vid. Lactantius ip»e 
.Ltb. IV. Diein» Instit» cap. i8. Obmvat imtiper 
acute memoratus S. Angustians litteras initiales eo- 
rum verborum simul junctas formare la* 

tirse piscis y quo nomine mystice iutellisitur Chri* 
stns. Sexto inter omues autem, qui Triuilaiein 
divinam humano ratiocinio cognoverimt , eminet 
Plato, in cujos libris frequens habetur mentio 
ei seu yerbi, vel rationis i quam ideaui 

Dei esse per se subsisteulein , & mundi creatri- 
cem , contendit in Epihomide i tum etiimlein /o- 
gan Dei Filium appellat in Kpist. V^l. nd Her~ 
muim , Erastum , Cb* Coriscum ,* alibi autem ( tn 
Lib. IV. de RepubL ) Fdium honi • Ac mi alia 
inittamtif, insignis est locus ilte in Epist. II, ad 
Dionysium juniorem Syracusarum tyramuim , ubi 
ait: ilicendum est tibi per eenigmata j ut si quid 
UibeUce vel rnari , vel terra contingat , qui lege- 
rit , inieUigere non possit . .Sic autem habet : 
Circa omnium Hegem cuncta sunt i ipsius gra- 
tia omnia : ipse pulchrorum omnium causa : se- 
cundum circa secunda : tertium circa tertia . 
Qutoi locum S. Justinus j4pologui I. n. 6o. , Cie- 
tneiis Alexaudrimis Lib. V. Siromatum n. i4* 9 
Eosebms Lib. IX. Prceparationis evangehcce cap. 


giitns sppenalns est etiam Rermtt , Theat , Thot , A~ 
tmpu f aiifscrne aomioibus , tit sideri potest apnd Pe* 
tram Dan* Hnetium in Demonstr» svangtl* Proposit. 
IV. c. 4 * > qui nore sno etiam ia hoc auctore Migpsen 
>idet • 

(d) Liber Zoroastris iioa cum Scholiis Pletbonis, & 
Mich. Psclli , additis etiam SibTllinis sersibns proiliit 
AmiCelodami an. 16S9. ihimfrediis Prideaiis ui JotLto- 
rum //i«r. Tom. IL Lib. IV. p. m. 36 . coaiendit, Zo- 
roastrnm -fuisae origiaa Jndjeum , 6t aliaijns Pm|the- 

f scilicet Daoielis, sel Etechielit Mitim. Alii oon 
tiAtim fuisse Zoroastrem, sed tres, arbitrati suat, n- 
niim scilicet Batrianorum Regem, altenim Perso-Me- 
duin , tertium Proconesimn. Uaniel Hnettus illmn nitl- 
liim aliimi fnisee vidt , qnam Moysem. Vid. Petrus 
Lambecms in Prodromo Hirt. Lib. L cap. 5 . O- 
mra ipei aActa prodierunt PvrraHv an. 1591. gr«co- 
iatiaa edka a Fraac. Patricio-, qui etiam ibidem anno 
eodrm vnigerrt opera Trismegisti . 

( 3 ) Ex his , aliisque Platonis locis fitrnm factnm es- 
ae sanctis PatrilMis, falso putat io. Clerrcua rpist. VlL 
Critico f Cr Tom. X. DiiUotk. Onitr,- Merito etiam 
Theoiogie ea displicent Petarii verba Lib. 1 . de Tn» 
4ut, cap. 3 . n. 1. tibi plorotqoe & Patrum de Sanettr- 
sima "Jrinitoto /^atonico pene more rentireep Io- 
qmendt genere ipsos nonmhil ad eooi implicotos tuderi 
4sosse t Jioit . <^11« Mnidam , aliaque duriora , qiic ipsi 
Gazzaniga Tned, Tom. IIL 
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»0, , Girylhis Aiexaiidr. LiK tff. contra Julia-- 
num , TheodorHus , 5erm. II. contra Crcsfoos , 
aliiquo de Triiiham ialeBpretaft eunt (6) Septimo 
«diuie olariiM de Trinitate locuit Platonioc recen- 
Cioret ; tmde S. Auguetinus Lib. X. de Civ* Dei 
cap. iS. dicit, Porpliyritim, & Flotiiimn Flatonia 
discipuloioognoviese iii divinis Patrem , 9t Filium* 
?^t Tureus Lib. VII. ConJessUmum cap. 9. ee in* 
venime dicit in quibusdam libris Piatouicorura 10- 
4ura priraum caput S. doannis Evangelistac : Jn 
principio erat Verbum ^ ftc. eerbie paulo diver- 
sis, qnod ilernm repetit in Trict. II. in Joanuem, 
addens, mtihos Philosophos vidisse, quod ceteri 
credtiDl, & Bon vident. Demum Arieloteles Lib* 

I. de cwlo textu 3« ex Pythagora numero terna- 
rio omnia contineri dicit ; ac refert , vetaree hoc 
numero maxime Deum 'Colere couiueviese j unde 
etiam Virgilius Ecloga VII. 7. yS. 4u oeciait: 

Terna tihi heee primum triplici diversa colore 
Licia ciroumdoy terque hme altaria circum 
Effigiem ducoy numero Deus -impare gaudet (o)* 

49. Resp. od primum , rera emit illa acta , de 
-quibus miiUi duoilBiit (d) , quod Tibartiue dicit, 
sibi ratione fuisse aperte probatum , Deum unum 
esse in tribus Personis, inielligeudum esse minus 
proprie , MiHcet de aliqua declaratione , qiia san- 
cta Ocilia iinpcrfeciii quibusdam similitudinibus 
magnmn individue Triniutis Mysterium exposuit. 
Fortasse etiam id hoc tensu dictum fuit , quate- 
nus S. Caecilia rationibus demonstravit, veram ee- 
se religionem ChrUtiaoam, in qua hoc mysterium 
coutiuetur* 

5o. 

eontra S. Patres exciderant , io Pr«fat. postea aJ Tom. 

II . de Trtnit» demitigare curavit. Vereor tamen, aa 
iis ex iategro satisfecerit • Vtdert possunt docti Fratres 
•Ballerinii io Prolegomenis <Zenonionis , Uissert. II. cap. 
I. Pro defensione tamen Petavii vid. P. Balttis Deferr- 
se des saints Petes Ac. Lib. IV. cap. 9. pr«ter alios 
landaios m Appendicula post pr«fat. ad Tom. N. do 
Trinit. ejusdem Petavii edit. Venet. aoni 1737. Cete- 
rum vn hac materia prodiit Romie an. 1594* ermlitum 
0()its Jo. Papl. Crispi cum titulo t De -<aute legendo 
Ptot'>na p ubi innumeros ab hoc Philosoplio deceptos 
fuisse, ossenditiir. 

(c) Faydiciiis 03 /eruer. »n Virgtham his versibus a- 
duinbratatn Trinitatem agnoscit. Sed eirni arioIaTt 
tneriio dixit Jo. ARi. Fabneius in Bihlioth. iotina Lib. 
I. 0. IS. A Vossfo autem irridetur CInveritis, qni an- 
tiquis fiermanis fnisse cognitam Trifiitatem intulit ex 
«o , qnod Oestr Lib. VI. de Mio GafUco dixerit , eoe 
Deornm auniero habuisse Solem , Vulcanum , 8c L«iaaiii« 

frfj Ea silentio pneterit P. 1 'heoiloi*icus Hiiinart in suo 
egregio operer Aet<a Martrrmn emcero . Tdlemoniim 
•ulefii Toin. M. det memotresp pour ser^/ir d V Mist^ 
Eoci. ne*a 4* io S. Urbammi , Oc Baillec f \et det 
Tom. f II. st. Novembris deeomm audientia dn- 
bitant . Spuria demum ea esse nninino pronnnetavit 
Ssm. Basnagins in Annalibos politico-coclesiosticit ad 
AMucn 33 o* 


to DISSERTATIO 1. CAP. 1. 


5 0. Ad SfcmiclMm ^sp« primo, S. Putres tri« 
buere Philosophis cognitionem Utitum iinpcrfecUm 
Triniutis iit enim S. Augnstiiins Lib« X* de civ, 
J}ei cap. 75» aiiimtdv^ertic , cie Spiritu Sancto out 
niliil ) aut non anerte aliquid Philosophi dixerunt; 
«uod etiam ab Origene Lib. I. de prine, cap. 5 ., 
oc a Dydiino Alexandrino apud S. Augustinum 

. XXV. in Exodurn cep. 7, observatum fuit • 

rceterea iidem S. Patres opinati sunt , hanc I ri* 
niiatis cognitionem fuisse a Philoeo;>liis non ratio 
ctiiie huiiiaiK) comparatam, aed ex IVIosaicis, a* 
liisque eacrii libris haustam • Ita aperte S. Justi* 
eus Apol, 1 . IU 60. , Eusebiua Lib. XI. Preeparat, 
£i‘angeU cap. 10. & S. Augustinos Inb. II. de 
•Doctr^ 'Christiana c» ^8. , ubi S. Ambrosii opi* 
nionem refert putantis , Piatonem fuisse ab Jere- 
wia Fropheu nostris litteris imbutum. Quam la- 
•meti opiiiiotiem alibi rejecit '(a)-. 

5 1. Ad tertiam, & quartum rem, opera, qiia» 
nunc aupersnnl, Trismegisti, & S^oroastri spuria 
esse, ut eruditorum dubitat nemo. Ea ab Here* 
iteorum odicints , Chrisliana Religione jam propa- 
gata, prodiisse -suspicantur bene nnihi . Neque ve* 
«o refert , eadem a nonnullis S. Patrtbiis fuisse 
laudata ; neque enim ilU ad accuratas Critices re- 
culas eadem expendertiiH , -sed argumento ad 
'Aominem, ut dici solet, iis usi sunt comre Gen- 
tiles , qui eadem magno in pretio habebant • Ce- 
4 erum S. Jo. Chrysostomus Orat, in S. Dabylam 
'i'. II. 11. 2., quae de Zoroastre etiam sna «Catt 
apargrbatitur , ut onrmct conUcta rejicere non du* 
•bitavit (b) • Attamen $« Thoraas 1 . P. q. 57» atl. 
1* ad t., postquam nonnulla alia Kihnicortim te* 
-stiinonia explicuit, quod scilicet non cognoverint 
mysterium Trinitatis per propria, nempe paterni* 
tatrin, (iliationein , & processionem , sed solum per 
^uffdam appvoprnua, itaproKquiiur: „Quodveso 

Trisioegiitus dicit A/bna^/^enuU^c:. non est re* 
,, ferendum ad generationem Kilii, vel processionem 
y, Spiritus sancti, sed ad ^rodactionem -mandi. 

ta) Ita Lih. II. Betractat» c. 4» loquiens : In eo, qued 
•dixi de lempon^A historia , S. ^mhrosium $oU>iss9 
^^itionemy taniqvam ctxrfo/tec yueriVit Plato y O" Hit^ 
ramias , me /ejellit memoria » 

(ir) It» Nat. AlnanJ*fr -f/ist» Ecel. Scec. I. c. 13 . 
art. 17. Petaviiis Lih. i. rle TVinir. cap. s. , Hiurtius 
DemonsJr. Evangei. jiropos. IV. cap. 4 * 5 . , C.isan* 

Iranns exereit. J. in Baroniirm c. 10., MaYsliamiis Sec^ 
X>, firmkems in Tom. I. ^fist. PhtI. pag. i 53 . & ab 
eo ciuti Lambeciiis in Prodromo Htst. litter. alqtie 
Jo. AIh> Fahricitii T. I. /iihUotk. gr»ec^ peg. a 46 . Pn- 
4 avit ‘llioinaa Hjde in Hist» religtonis veterum Persa-- 
rom tu eptft. dedic. , eititisse -oliin Zoroastris libros 
continentes proftheiias Messi« , easqiie Zoroast. a 
])<^ infusas. Ftierttnt etiam , cpii prol>are nisi sunt , 
Zoroastrem fuisse Saeris Juibronan addictum , & Pro- 
pheue Danielts discipulmn , ac Pers-rnmi religionem 
reformasse, plurimis religionis Judaica dogmatibus ei- 
dem permixlii. Vid. I^etne de 9oe/ytaa Jmfa a M. de 
Poltaire Tom. II. pag. iso. 

(e> Ita eoim habet Lib. XVIll. de eioit» Dei cap. 


5 i. Ad quintum • De StliyHb vmti» emit ^0- 
cto^Qin eenteotios . PuUrunt aliqui S.PalruMi, eat 
fuisse a Deo de futura Verbi incarnatione specia- 
li revelatione edoctos. Aliis contra eieutn eat, eo« 
•pkiiu Damonis afflatos , quem mysterium Trini- 
tatis non latet . Diromque teoteiiUam imiouat 6L 
Thomas ; primam quidem 2. a* q. a. «rt. i. ad 

3 ., alleram vero g. 182. arU 6. ad i«: mmpe , 
utCajeiamis observavit, cum hac maleria sit ad- 
modum incerta , S. Doctor neutri parti comtantar 
adhasil ; quod eiioin notatain eit a P. Jo. Nicolai* 

53 . Sed multo probabilios judico , ea qtia de 
Christo circinnferuiitnr Sibyllanim oracula , futt- 
•e post ejusdem notivitafem primo, vei eteundo 
«aculo pia , ut dici eolet , fraude conficta , quod 
etiam S. Atigustinui subodoratus videtor (c); 
Comtanttuus Imperator iii Orat, ad cattum San- 
xiorutn cap. 19. multos fnisse fatetor, qui Sibyl- 
laruin oraculis fidem denegabant. 

54* Ad sextum de Platone, duplex eit senten* 
tia, iitraque probabilis. Prima est, eum a libris 
IVIosiicis Trinitatis mysterium didicisse, lu PU* 
tonerA ex Libris Mosaicis inulta didicisse testamur 
Aristobnlus antiquus Judaeorum scriptor ( apud 
Ensebium Lib. XIII. Praeparat» Evangel» cap. 

12., & apud Clementem Alexindr. Lib. I. Stro^ 
mat» ) Jotepluis Lib. II. contra Apionem , S. Ju- 
ffinus Apol» I. n. 6o. Eneebins , Theodoretiis , a* 
liique. Neque id mirum videri debet; potuit e* 
'nim vel i|>sos libros Moysis legere ( nam ante 
versionem LXX. Interpretnm fuisse partem $. 
Scriptiire in grsecnm translatam narrat Aristobti* 
Ius apud Etisebium Lib. IX. Preeparat, 

cap. 6. ), vel ex conversatione vom Judeis m 
£gypto ea discere, qus a Moyse, & aiitiquit 
Patriarchis de Iioc mysterio tradita fuerant. Sano 
tanta apparet Moysem inter & Platonem similitudo, 
& conveuieniia , nt Numenius Platonem nihil aliud 
esee dixerit , nuam Moysem atticissantem apud 
EusebiiimLib.lX. Pratparat» EyangeUcix^,^o» (d). 

55 . 

46.: I^iii /orte f/uif dixerit y illaf prophetias Chrislie^ 
nos Jinxiise de Christo y ipto SyhUU nomine y vel «* 
Horum prt/eruntur CTc. Cetemm Je Sibyllis videri |ioa- 
siiDt Nat. Alexander /fi>r. Eccl» Secnio I. Liaseri. f. 
Onophrins Penvinius in Tract. de SihyUis , P. Hono- 
ratus a S. Maria Tom. H. Animodv. in reg, <T usum 
Critices Lib. X. de Siiytiity Franc. Leoni de auctori^ 
tate P'ihrUan»m in anti</oa Ecclesia y P. Rem. Ceiliier 
Tom. I. Des Aateurs Ecci. , Sc Dissertat. XXII. quas 
ServattHS Gilliens Minister Harlemensis edidit, a qno 
etiam facta est pulcherrima, 8c omnium icctir.nior it* 
brortiin Sibyllinorum editio Amslelod. 168^ in 4 * In- 
ter alios lieterodoxos de Sibyllis egit etiam Blondjins, 
ctii res|Kmdit P. Jo. Grasset. Petrus Petit in sua l)is- 
sert. nonoisi i!oam SibrU^m fuisse , contendit ; & 
Martianiis Capella Lib. Xi. IVuptiis' Philologto duas , 
scilicet Erophiiain Phrygiam , & S3rmm.ichiam Eri- 
ihr^am , seu Cutnaoain. iEIianns Lib. II. cap. $ 5 . 
qitaluor numeravit . Alii phires tisipie ad decem • 

id) Jo. Clericus episi. VII. fTr/t<c« probare conatur, 
€x sulio leaie fide uigno cooatarc a Plalooe Propheta- 
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55 * AJttr» opinio mi «orum , qni piitani , ar» 
taniiin Miictintin» Triuifatia mysterium fiiieve Pla- 
toni prorsnt ignoinm , & qon ab Adversariis op> 
altum habere seiismn a catholira Tri- 
nitatis itoctriiia otniiino diversum . Nimirum pu- 
tant, tres ab ipso Deos fuisse excogitatos, quorum 
onus otrniitim summus, omuiumqne can«a prima 
esset; alter vero mitior a primo factus & creatus, 

J iii mens aJiqua esset suprema A potior ( eam 
lotiuiis apud S. Cyrilliiin hib. \'lll. contra Ju- 
lianum appellat ), tertius aiiiein Deus 

«reatus a secundo nihil est aJitid, quam immdi 
anima ; atque liaer est decantata illa Platonis Tri- 
nitas, Hoc sensti PltOunis verba explicant ejtii di- 
sctpnii Plotiims V. Lib. I. cap. 5 .. Nit- 

neriias apud Kusebiiim loco cir. , M icrohiiis Lih. 
1 , De ^/ranjo Scipkmi* cap. , Chalcidms , A 
Procltts m coinment. ad 7 'imaium ; quorum cer- 
to, ubi de Platonis mente agitur, non minimi fa- 
cienda est aiirloriias, licet inter se noti omnino 
consentiant. Quantum antein h«c Trinitas Plato- 
nica a Christiana djsare|iet , nemo non videt (n). 

56 . Ali septimum resp. PUtouicos, qui post h}- 
«aogelti propagationem floruere mulla a nostris 
Mcris codicibus stifluratos fuisse , nt Theodoretus 
ostendit , eosdem Asopi cornicula comparans , fur- 
rivis aliarum avium coloribus tndiiije ( ^rm, 
Vll, ait Grcecos ) ; libros enim novi testam, ma- 
gno io pretio habebani ; node S. Angtistinns Lib. 
X. de Cfvit. Dei cap. 19. iiarral , Plaiouicnin quem- 
dam dicere coiisueWsse, initium Evatigelii S. Jo- 
auiiis aureis Uneris eonjterihendurrt , per omnes 
Ecclesias locis emmcntitiimi/ proponendam es- 
se . S. eiiam BasiYlus Hmn. XVI. in rap. I. S. 
Joaiinis ea verba: Jn pn/ic/p;o C>'C. vel iis ipsis 
«dmtraliont Aiisse dM, qui esira viat veriutis 
degiful , A mundi tanientiam consectantur • 

57. Ad oli, rem. )ias‘ veterum laudes numero 
ternario tributas S. Trinitaleiii iniuiiiie spectare , 
sed perfectionem nescio quam numeri ternarii , 
quo propierea in. iis vel maxime uti solebant, quz 
ad Eleorum cnliutu pertinebant •. 

5 B. Inst. Plures Eccleiije Patres haec, aliaqtte 
Ethnicorum tettiinouia perssrpe attnlenmt , ut o* 

rntn Hrlirieormn scripta lecta fuisse, nec- rilfo. indicio, 
lirniere , emn qnid(|n:)m ah eis Cnr»fe mutiMinm . Se«l 
n>nil .«^rt tanti ponderis , qnnd'roi, tanta«|ne altata 
leftiimonia. laltefaclire qtreat. Vtd. P. Baltns 

SainU Pere* actaitz /YatoRXjrme l.ib. IV. cap. 
91. & Jo. I.amiiis De recfa Chri$tian. in eo, 
my^f^riumdiv» Trinif. attinet j ientantia l^h. IV. e.ip. i*. 

(0) Consul. rr>efatio in Opers S. Justini P. Ff. cap. 
1., de Divinitas N, /. C. Bnan\JeBta*a in .^eripfn- 
rie , Cr tratlit- Lib. !V^. cap. 1.: mrnmqtie anirnt opns 
p. Prudentio Mar.in tribuitur . Land. anlfin Jo. La- 
miris I.il». I. c.ip. 5 . o^t-ndlt , f.ilrraiti nescio quam Tri-- 
Ditaiis Doctrioim Chaldaicum ad- Prrsai prom-masse ,, 
cui Pl.ironico illud rvnrsina reqioiidere a«itnmat i ffmnia 
e«n» eirea nmnitim Begen Crc. ; A in h.ic Chald^onitn 
docirma coaiineri corriiptioacm doctrias. ver» lYtai^ 


tt 

stenderent , Trinitatem divinam fuisse vel ipsis 
Pliilosophis Geixilibus agnitam. Ita S. Justinus in 
iitra(|ue sua Apologui ^ A Clemens Alexandrinus 
Lib. V. StfomiUufn m S. anttm Augustinus, cie ic- 
ra religione cap. 4 * put.ivit , quod si veteres Pla- 
tonici, A Acaiieinici iioliiscuiii viverent, ptiucis 
mutatis eerbiSy a/^ue sententiu Christaini fierent , 
r>9* Hesp.. Utique S. Patres, veieribiis Philoso- 
phis aliquam , licet iin|»erfectafn , divinae Trini- 
Intis cognitionem tribuisse, iKm Cainrii solo natu- 
ralis luminis pr»sidio comparatam , sed vel ex 
libris sanctis, vel ex eominemo ctiin Jud»is, vel 
antiqua traditione, vel alk> quovis modo ex reve- 
latione derivatam. Hdec autem libenter Gentilibus 
objiciebant, ut inde colligerent, 0011 esse absur- 
da nostr» religionis mystcrh , quandoquidem vel 
ipsis eorum sapientibus probabilia visa sunt. 

60. Obj. ultimo. Si iiiysterium Sauciiss. Tri- 
nitatis |>os>ibile deinomlrari non potest, consequens 
erit , illud nobis videri impossibile , quandoqui- 
dem inter possibile, A impossibile niilhnn est 
medium; .vtqui hoc dici nequit ; ergo Ac. 

61. Hesp, neg. sequelam inajoris , A qnanquam 
inter p^)s«inilc, A ini|K>iiihile uiilluin sii inediiiin , 
etl tamen medium inter hiec duo, quod iiiyste- 
riiiin 'rriiiitatis vel demonstrHur ;M>ssibiie , ve) de- 
monstretur impassibile ; piMest scilicet nullatenus 
humano ratiocinio demomiiari . Quemadmodum li- 
cet aJtrorum numerus in se vel jur esse debeat , 
vel impar, non tamen seiputnr , neinomtrari a no- 
bis piiAse esse parem , vel contra ostendi posse es- 
ee iinjiarein . Sed intellectus siis^ienstis maner, cum 
nullnin suppetat pro alterutra parte argumentum . 

6?. Adoranda est igitur, iit in ceteris.omiiibus, 
ita etiam in hac re divm» honilalis providentia , 
ut taniinn mysterium iiohi» etianv. in nac vita, re- 
serare aliquo inndo voluerit quoti |>ostra in alte- 
ra vita clare videbimus , sicuti est ; A magna 0« 
pus est sobrietate, ut nihil asserere audeamus , 
iiist quod revelatum etl , aut ex. reveUtiont lucu- 
lenter deducitur • 
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fatis , qnsm.^oachns >■ A- ejm lINt ce mp efUm sme cln-. 
bto h'abm'rnnt , qineqne in omnes gentes variis irami»- 
tibtis , A tnnltipliei' propigatione i)elf>isit . 
supra laiid. P. RjUms Lib. IV. 'cap. t3. tt vetrrmn. 
riatonicoMm sHentro.colhgu , l'l.‘itonrm de trib'M sn- 
premu principiis ne somniasse qiddem; A hoc lotunsi 
esse reerntioriim Platonicnnun eomm**ntntn , qui nsta- 
jsm Christisna Hrhgione vixerant . Videri^-ti.im-poirsa 
Card. Qnirini in dti.tbns ptiinbiis epistolis Dteadit Vn» 
tieana y iihi jmihrnticam Plaionici testimonii in epi«t. 
ad Dionysium ex Mss. Vaticinis vindicat contra. Me- 
nagiiim qni>tlhrd'csse sapposuitiiim sn9pio.n1*» fue- 
rat. Sed de TrioiUle Plaiomcj fnse admcnlum promo- 
ve suo agit* nothiiphnir.H^Qdvvortiias ia System, nuznr 
6i jAief/ee/aofi Tom. L. 


la DISSEaTATK) 

CAPUT Ik 

Distinctio divinarum Persanarum ess veteri 
Testamento colligitur,. 

63.'^{»Ul]d«iD eet, hie wlum d» pcnoaarnm 
Airiuruio diilinclioiw ag4 , iioa aulem d« eartun* 
d«ui consubstantialitate, qus nobis ubemu di*> 
serendi copiam inferius suppeditabit. Judsai mo- 
derni fere omnes boc divinum mysterium aut i- 
gnorant, aut pertinaciter oegaut. Sed hanc caci- 
tolem mirari iton debemus in natioue a JJeo juste 
derelicta (a) . 

64* Quamvis autem loce, qna es veteri testa- 
mento afferuntur, suficerv oinoii» poaint ad Ju- 
daos ipsos couvincenilos ; multo tamen majorem 
efficaciam habere debent contra veteres , uovostjue 
SabeUianos , cum eommdem locorum Mnsos iis 
novo testam. , quod & ipsi uobiscuns admittunt , 
luciileoler sit declaratus . Valent instipet , ut eoe 
vehementer lalli , & fallere ostendamus , qui Tri- 
uitatia mysteriiun novum esse receutiorum com- 
Ipeotiun blaterant . 

65. Inter vet. Mstamenti loca , quibus distinctio 
divinarum Personarum osieuditur , primo sese of- 
ferunt illa verba Cenes, i. a 6 . quibus l>eua io 
numero plurali , quasi cum aliis deliberans ait : 
faciamus hominem ad imaginem dr similitudi- 
nem. nostram . Nempe ut dicitur Joannis V. 19 . 
quacumque- ( Pater ) Jecerit , hac & Fdtts si- 
militer jacit ( 6 ) . Iterum Genes. 111. ss. dicit 
Deus: icce AJam quasi unus ex nobis factus 
est : ac deimun Ce». XI. 7 . descenilamus , & 
confundamus ibi linguam eorum . Cum vero bssc 
da pluribus Diis intelligi nequeant , nihil aliud 
leotat , nisi ut iotelligaiitur de pluribus personis , 
qu« aoiitn constituant divinitatem (c) .. 

fa) Htlie Jtidai merito redargui posstmi , qnod ve- 
vnisi Ueom non adorent. Qn-ipropter Phil> Limborchiiis 
jnste rejirchensuB fuit , quod in sua Amica Cotlalicne 
cnm Isaae Orobi» Judess ab idolotatria abeolreric , cui 
propierea Orobins gratias agit nemina suorum Judeo- 
mmu,qnnd ipsos , noa sicut abi , lariaeot jmUeai-erit , 
Cr a rerff Deo oiienot - 

{i> S. Af^istisiis >• fae Lib. VII. da Ttini/. T. 
XIII. sicuti ea oiitnero pluuJi adhibito ia iis vtrbis 
ilOvi tast. Jo. XIV. s3. yaniamua ^c. ita etiam ea cap. 
b Cieo. Fasiatnar Cre- Trinitatem divinarum persona- 
vain.toUigebat . iVba enim, iaquit , ur Jicarane dii , 
eat ivi imagiaeei,, <y uiuiUtatUaeai daoraiai tad ul fa- 
earent Paler, ^ FiUai , & Spiritee sanctas, ad ima- 
ginem Patrii, O" Filii, CV Spiritus sancti , ut suisL- 
Sleret hoipa imago Dei Deas autem Trinitas . 

(e) Nonnulli ea eo. colligunt plures esse Jirinaa Per- 
sonas ip tal lirus Vera. I. i. Gcnescos plurali numero 
dicatur F-lohim loco singularis Eloha . 

Pe eo viilrn jmssuni P* Laurs Berti de theot- disciplinis 
bib' yil.. cap. I,., Jo. y Andr. Dansius in Dissert. Dimne 
ia*cr Coepimtes de pr/uto homine condeado daliteratio 
T. I. Thesauri nori iketdofici philvlogiei pag. aaj. s dt 


L CAP. II. 

66 . Secando , mentio alit|aa duara» dtvioaram 
parsonarain continetur in lis verbis Genes. XIX. 
» 4 . Igitur Domituis pluit super Soilomam, <b* 
Gomorrham sulphur , dr ignem a Domino do 
cato; quomin verborum bie obviae semua esse 
videtur: Dominus, oeu^ Filius, qui apparuit 
Loth,^uit aulphnr, A iguem a Domino , nem- 
pe <s Asrre . 

67 . Multe cUrina, at S. Thoiaua advertit IV. 
Cbnr. Gent. c. a., dus persone Patris, ne Filii 
indicantur ii> Psalmo II. 7 . Dominus dixit ad me , 
filius meus es tu .■ ego hodie genui te ; tmibua 
verbis usas est S. Paulut io epiit. ad Hebraos 
cap. I. ad Christi diviuiuwm oompeobaudam i ttina 
in Pa. LXXXVIll. 07 . Ipse invocabit met Pater 
meus et tu. Similittr io Pialroo GIX. diia pri- 
ma persona indicantur iis verbis: Dixit Domi- 
nus Domino meo; sede a dextris meis; qtwnv 
locum adliibuil Christus MallH. XXIU 44 * > tt*- 
probaret , se esse filium Dei , & Deum , ac iwi— 
dem successo , ut Pharisai divipilatis i|isitis Iso- 
alea facti sint muti , sieul piacta : dr nemo pote- 
rat responilere ei . 

68 . Tertio tMitu Trinitalia tranddam nen eb- 
acurum vestigium bilbetur in rMlm. XXXtK 5^. 
& 6 . , ubi dicitur : AiiswricordUi Domini pUna. 
est f^rra.* Verbo Domini cceli firmati jwnr .* ^ 
Spiritu oris ejus omnis virtus eorum • Et pltir^ 
iiifuper «int loea , iu quibus Spiritus sancti per« 
toua cominsiaoraiur » SspieotMe i. 7 . Spiritus Do- 
mini rej^evU orbem terrarum • £t iterum IX* 1 7 *. 
Sensum autem tuum tfuis sciet p nisi tu 000 mise- 
ris sSpiritum sanctum tuum de aliissimis • Ac de» 
tuum Isaia XLll. t. Dedi spirUum meum super 
eum (ii) « 

Obje primo contra peimam proW Ex 
quo I^ns alicubi plurali numero uomiiietur , nia*» 
br colligitur, plores «se divioM persooas*. Nana 

pri» 

Litifovici CspelTi Pissert. ds roee Etohimo Dion. Te* 
tsvio Lib. II. Je Trinit» C, 7. 0. 3 . prohsbtltiis visum- 
est, nihil in iita voce Eiohim tnesse mysterii. Anti^ 
i|ni Patres noa innittim IfOcarptimnKo usi sttni ad Tri* 
silatcm comprobandain , qiioa etiam Dantins fatetur « 

(d) plura desiderat vet. tesi. oracula , adeat P» 
Raytii. Martioi Domioicanum ia suo egresio opere in» 
scripto Puftto fidei , tnjiis duplex est editio , altera 
Parisiis i6Ste cum aotU , altera Lipsiie 1787. cum ine 
troductione Carpiovii . Hoc iasigne opus immerito par- 
vipeadit HontievUiius dun/ /e ditcuurt histor. CT cr«* 
(iyfie Tomo le de la Heiigion CKi^ttpnne prouiVe par 
U» Jeitt pag. Hb tct(>. quasi more &choksticoruin so* 
Ium Aristouletn erepet . Srd HoiittevUIius mioMS ac- 
curatam habuit hiijiu operis noittiam^ aeque eolm a- 
liis annis Martiaius usus est coatra Jndwos, quam sa- 
cris litteris vet. testam. , 4 ( iraditionibns , ac commen- 
tariis 4 iiddVontm . Fallitur ulievius HourieviMiita , diins- 
nostrum Rayimindum floruisse dicit Sscnlo XVa flo- 
roii enim Ssrc* XIIL Baym. Martioium exscripsit Pe- 
trus Galatians in 11* libris de arcani$ ea'Wic.r ueri* 
faris , ut testes suat Jae. Thomasius de plagio Uve- 
roris ^ £Uics Dupia TubU det Aatenrt £q- 
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^OK> M fi«ri pMait T»l ad iuiparium designan- 
auin , vel bonom caun. Hujus rai exemphim 
kabffmus tn Prtncipibm , & Magistratibus , qui a- 
liqtiid imparaates plurali numero uti soleut • E* 
xeinplum etiam habemus in sacris litteris Genes» 
XXiX* 37» , ubi Laban despoudens Jacob filiam 
■uam Hactielem , hanc , inquit , daho tibi , secun- 
dum Biblia iiosCra Vulgata ; sed in teatti hebraeo 
habetur: hanc do^rmus Etiam 

Job XVHI* 5 . Baldad Suttes in iNiiiiero plurali 
dicebat : Quare reputati sumus ut jumenta , 
sorduimus coram vobis ? (a) • Secundo potuK id 
eibi ipsi Deus dicere, quasi se excitando ad omts, 
quomodo epud Titum Livium Lib. XXXIa. n. 
5 i« j^miibal sibi mortem coi>sciscene , OberemuSy 
ait , diuturna cura populum fiomanum , tfuamhj 
mortem senis essmtare longum censent ; & e- 
tiam artifices ad oepellendiim vetenuim dicere so> 
)ent : eja manum operi adtnoeeamus {b) . Ter- 
tio potuit etiam Deus iis rerbis mi ad Uloqneu- 
dutn Angelos, quorum ministerio ipsum aliquan- 
do usum fiiisee, patet ex Lib. III. Hegurn XXIL 
19. ; vel terram , quam Deus ad hominem for- 
mandum adhibuit (c) • Demum ikhi desunt , qui 
mspiceutur, loctitiooes Hias: faciamus^ descen^ 
damus ftc. priinniD a Gentilibus ortas esse, qui 

J 4 ures Deos oolenics plurali nuiitero tuebantur, 
iiisse postea Israelilis familiares redditas, atque- 
a Movse vulgari usu adhibitas , quamvis sano sen- 
■u. fu Jo. Clericus ia Commeut» ad cap. 1 « Ge- 
Beseos » 

70. Resp. haod difficile esse contra htijnsmodt 
evasiones vien argninenii nostri tueri • Kt quidem 
eootra primam • Si Deus Priiictpum more ad ma- 
jesutis, auctoritalisque sigiiificaliooein |>lurali nu- 
mero usus esset m iaiidalis Geneseos locis, cur 
etiam aiibi uii phrasi usus non ril? Prscipue 
nando aliquid imperabat, aut quando tn Monte 
ioai tanta iBa)esUie popido Wgem dedit, m ni- 
hil magtiificenlius , aiil divinius exemtari possit? 
Atqui, ut Theodoretus observat q. XIX. in Gene- 
•iiu , in universa plane Scriptura Deas semper 
•iugnlariler loquitur, & nunq<iam utitur plurale 
Bumero, nisi quando numerum Persomettin Tri- 
Ditatis innuere vult. Addo, apud Hebrssos nun- 
quam eurn morem obtinuisse , ut Reges , vel Ma- 
gtstratita ae in plurali uumeco uomiuarejiU ; quod 


cb da XIII. Suecle . tdem posree facit eti.im Viclor 
Torchet de SaLvaiici CarthiiKixntiii in 
impioi JiuLtos . Vi(f. T. To*iroD Hin. Het i7- 

lastrts CTc. T« !• L> V. M«dta item ver. (est. loca in» 
hanc rem collegic Jo. Steph. Riitangeliiu in LUra «v- 
ritatir» Contra ctim prOdiit Bitiira mtic- 

nii da Verbo Dei Lihnt I. Stepk. Alfftfoxe/ii 1 ^ ap- 
pentiex Jo$. <fo P^ifi/i , Hoymanil^^ue AturUni opp>- 
•iu { de qna pinra dabit Jo» Clerioiis KpisS. Vlllt 
Critica l cante tamen bgend'!». 

(a) tla sentiunt» non «olmn Trinitatia hostes, nS 
Rabbi Abta Eara ia Commeni. ad cap. I. Cenes. » 


x 5 

exemplis Sa ul , David , Salomonit, aliornmqite 
Regmn facile confirmari potest • Unus sufficiat- 
locus ex Lib. I. Esdr« VIL au, ubi dicitur: ego- 
Artaxerses rex statui &c. 

71. Nec vero obstant allata loca ex Geues» 
XXIX., & Job XVIII.} tn primo einm loco La- 
bao loqiHtiir tetius suae Familis nomine. In alia 
autem loco Baldad Suttes ea verba protulit uoo- 
aoluin da seipso, sed etiam de aliis sociis, qui 
ad Jobiim invtienduin venerattc . Sed si exempli» 
res finieoda esset innumera plane occurrerent Sa- 
cras Scripturas loca , in quibus semper pluralis 
numerus ad plures significandas Personas adbibe- 
tur, nunquam ad uium solam designaodam » 

73. Secundam evasioi>em S. Basilius Ui>m. II. 
tn Hexaemeron apj>eHat insignes nugas ; biasphe- 
mum enim est dicere , aut cogitare , Deum more 
hoiaimuo aliqua suipstus excitatione opus habe- 
re, quasi ad viucendaiii deeidian» , aul repugnan- 
tiam . Sed ulterias non video, quomodo liec K«ib- 
binorum insulsum commentum iis aliis verbis Ge- 
nes. 111 . Ecce Adtim quasi unus ex nobis /actus 
est y adaptari possit. 

75. Kminentmiv est pariter, quod tertio loco af- 
fertur , Deum i»empe fuisse Angelos, aut terram 
in creatione hominis al loculum . Nam, ut S. Ba- 
sHius loco eit. observat, verba illa <ni irnngmcm, 
& sifniiUudinem ftostram oinuem Augelorum 
aut cujiisiibet aiterius Ministri couperatiBnem ex- * 
eludunt . Neqoe ettim ad imaginem Afigelorinn , 
9i multo minus ad siiiiilitudioem terive , sed ad 
imaginefn Dei /actus est homo Genes. K 
Quamvis igitur J^us ministerio Angelorum nou- 
nunquam usus sii , noii tamen eo usus est in crea- 
tione homini»; ac proiude illa, locutio, & quasi 
deliberatio: /aciamus ^c, uoonist iuier «quales 
divinas personas este potuit • 

74 * Postrema demum responsio arbitearia est ,. 
& parum verisimilis; quasi vero Moyse» idolola- 
tria destrsictor , impnidetrter voluisset idololatra- 
min phrases vero Dro adaptare; aut quasi Spiri- 
tus sanctiia ptofaua verba scriptori sacco suggere- 
re , & inspirare potuisset. 

75. Obj. sectuido cooira textum ex 0. XIX- 
Cenes, Igitur Dominus pluit ^c. In liii^tia he- 
braica uoii est insolens , ut nomen proprium re- 
petatur , & prouomiuia loco usurpetur , ut Genes». 


Ybfiifnns tiB. V. db Vera Ben/tione cap. q. » ® Soci- 
niani pleriquer »ed‘ rli-im Bnxlorfihs Disseri. V. de no- 
m^ibut Det ffebr. f. 4^. » l>msi*is , Callixtns , & non-^ 
nnlli alii irvter rrotesioatea aanclissinweTriaiuiis onl-. 
torrs , 9e defensorps. 

<A) Sto rpjipondlrbant vetpres Jnd«i aptid S. Basilionii 
Ifom. IX. iir Hexapineroir, Se apiid* 'nieodbrpsnm- q- 
XIV. in- Geaeaim. Ip<«ia- sitbscrtbtmt Marceihia Anejr— 
rannf i apnd Kiisphinm l.ihr» IV- ooatra ipsnm , 
ototis io- Cammeot. in hnoc locnm. 

(a) Iu pariirr veteres alitpii J*Kbvt' apnd S. Basi« 
biia ifiwv. VL iti liaxomermn c. 2- dc apud S» Aiar 
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IV.. 33 . Laineeh morer iiias «llDquens. audite, in- 
quit, focern. meam uxores. Lamech, ideni uxo* 
rn meae; ergo non. abiimiliter cum dicitur: Do- 
minus ptuit a Domino jtotaat una aadamque Per- 
tona dtiignari , uiiniriim. pluit Dominus a se i 
vel etiam hebreittnut hic esc , ut ligttificeiur , 
plitiue Dominum desuper . Vid. Pelavitit. de Tri- 
nit, Lib. II. cap. 7 . n. iSt 

76 . Ketpondet P. Berti , id ventm- non este ,. 
qtioliescntnqiie de Deo. sermo est , & proprium i- 
psiiis nomen Tetragrautmaton adhibetur nm, ut 
tn hoc loco adhibetur.. Observat etiam laudatus. 
P. Berti , hic repeti nomen Dei cttn tali empha- 
si , ut unius exprimatur origo ab. allero , uempo 
omn prc|iositioue nxO ex ab . Ceterum quau- 
qiiam fortasse Iiiqiismodi testimoihiim non esset 
contra Judeos omnino decretorium , valere tamen 
debet contra Sabelliauos, aliosque iiasrelicos, saU 
tam ex eo, quod boua meliorque pars veterum 
Kcclesias Patrum iis verbis, mysterium Trinitatis 
aditnibratuni agnovit. Quibas accedit etiam duo- 
rum Conciliorum suftVagiuin, Antiocheni scilicet, 
dc Sirtnietisis . l'it quaiiqiiam lioc posireuumi fuit 
■na)ori ex parte ex Ariaiiis conflatum., in liac ta- 
men Causa contra Photinutn cum Catholicis cot>- 
spir.rvit (a) .. 

77 . Obj. tertio contra testimonium, ex Psal. II.. 
Dominus tUxit ad me drc. ea verba a S. Paulo. 
'.Metor, Xtll. 53. accommodantur Christi resurre- 
ctioni . Deus, inquit Apostolus, re.tuscitans Je- 
Atm , sicut dr in Psalmo 11, scriptum est ,• Fi- 
lius meus es tu, ego hodie genui te, A sanctis 
autem Patribus Hilario, Atlianasio, p'ulgentio , 
Tlieodorelo , Euiliyinio. ( apud F.stiitm iii Coin- 
lisent. ad cap. 1. episl. ad Hebraeos rers. 5. ) , 
aliisqtie- iiotttnillis referuntur ad temporalem Chri- 
sti naiivilatem , ab aliis, dentum ad Christi bapli- 
smstrn .' Imo io quibusdam Evangelii codicibus su- 
per Ohrisliitn baplisatum. prohtla legitulup; siculi 
etiam suo tempore legebat St A’ugustinus in hn- 
chiridU) Cap. 44- 

78 . Addi potest cnm Grotin ( in comment, ad’ 
Ps. II. 7 . , « Met, XIII. 55. ) litteraliter ea ver-, 
ba referri ad David', primo quia verba prstcedeit- 
tta : Mstitenint reges terror , dr principes com-e- 
nerunt in urtum aiherstis Dominum , dr adver- 
sus Christum ejus , certe ad Da vid spectant, con-, 
tra quem eon|ur.tverum reges Syrias , ac princi- 
pes Mojb , dt Kinaili , dt Philistinorum , ut ha- 
heiiir >, Regum. VIII, Secitiido quia ibidem, di-, 
ostiir: ego aptem constitutus sum rex ah eo su- 
per .^inmoraem.sancitimejus , Tertio quia Psal. 
IvXX-XIll. iternm de Davtd dicHnr : Ipse inyoca- 

Ivqshiia. Htnnib VIII. io. Gtitesinv. Ita demum etiam. 
SNbbi .Malmomtles in More. eap. b. 

(u) llnnc loaum ita imelleacrmit Jusiininin 
> con Tnphunr, Irenimia l.ib. III. c. 6 . , Eiisebiiit l.ib. 
>. fliitor. Rcejes. c. a. , Busilhis. 1.11/. V.- Contra Ea- 
u m um , Ursgosiua J.saaaa s snm Gmt. XJta V. , dtUstr 


bit me, pajter meus ts IU.... <3' ego primogenie. 
tum poaa/n dium , excelsum pree regibus terree « 
Demum prsslereuuda non est particula illa Hodie, 
quae indicat, inillo modo illa verba referri possa 
ad asternam. Verbi aentraliouem , optime vero ad 
Oavid , qui fuerat Bex a. Duo creatus ,. ac quasi 
de novo genitus .. 

7 q. Resp. ad priimim. cum Bossuelo ( DisserU, 
ad hunc locum ) , quamvis ea verba : Dominus, 
dixit ad me , Jilais meus es Iu , ero genui le » 
stride , & proprie ad aeternam. Ve^i generalio- 
nein speciem , posse nlliiloiniiius etiam ad Christi 
iiativitatun ,. baptismum , dc resusieclipuein. tefec^ 
ri i neque enim, uuum istorum, pt alleri coiitra- 
riiuni. imo quidquid fuit mirabile, ac plaiie di- 
vitium in Christi iialivilale, baptismo, ac resiir- 
reclioue , uoii fuit nisi, aeternae illitu generaliouit. 
consecutio, sive ut ita dicam, progressus, & ex- 
tensio quasdam . Quare hi sensus ouiues iii iiiiuiia 
coalescunt , atque omites ex uiio |>eiideiit , eflBci- 
turque noit medo en S.. Patribus, Hilario , Alba-. 
nasio dic. , sed etiam ex Evangelio , ul Cliristim 
venis perfecllisqiie Dei filius dt agoosratur , di 
ait, eo quod de ab aeleriio g.eniliis, dt ex Virgiim 
natus est, dt a tumulo suscitatus. Imo ideo eib 
Virgine iiatiis est, dc a tumulo suscitaliu, quia n 
Patre aeleriia generatione procedetis , ualurailis fi- 
lius ejus est , dt venu Deus , 

80 . Ad id , quod additum, fuit ,. retp. cum eo- 
dem Boseueto, ppsH quidem etiam Davidi utciin- 
que verba illa adaptari , qualeiiiis lypuin , dt. i- 
magiiiem Christi gerebat , principaliter tamen Chri- 
sto,, veto, dl iiiiico Filio Dei. coiiveiiiie; qiioA 
quidem apud Clirisliaiios cerluiii. esse debet, |)ost- 
quaiii S. Paulus ad Hebr»oa 1. 3. ea ad Cliri- 
suiin expresse retulit , dt postquam coittuiuiiis est 
liasc eadem de re Craicorimi , Laliuoruiiique Pa- 
trum consensio, ciii refragari siiie grandi teiiieri- 
late , St contra certiasiinaui Concilii Trideitt. regu- 
lam nemo polest . 

61 , ISec difficile est, idipsiim contra pervioacei 
Judaeos denimisirare . N.itn ut .S. Thoiii, bene ob- 
servat Lib. IV'. Conlr,, Ceniil. cap. a. , ea quae 
conjiiiiguulur . osieiHluiit, Davidi iion coin|)eiire 
illa verba: Ego hodie genui le , & quod subdi- 
tur: Dabo tibi gentes hoeredilatem luam, O" pos- 
sessionem tuam terminos terrae i quum e)us re- 
gnum non usque ad letjiiiiios terr* fuerit dilata- 
tum . Prosequitur Angelicus, osleudcre , iieqtie Sa- 
lomoni posse alia verba similia. Psalmi. 8 a. lp.te 
invocabit me ; P,Uer meus es tu adaptari , quia 
subditur : Ponam in scrculum saeculi semen ejus , 
dp- thronum ejus sicut dtes coeli i ac concludit , 

t/uod 

roaynuts hrbrafcie. liagnse scientissimns Commem, ia 
Useatn cap. t. Ita etiam Coaedimn Aotiocli. in F.pist. 
Synoilica contra, Panlnnt. Samosalennra , & Concilium 
Sinniense apud S. Hil.iniiln in Lib. dr Synodts, Vid,. 
Nat. Afcaead. Uiu. XXV. ia Sccul. lil- 
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'i/xtod quia quoedam preemtfsis verbis annexa Pa- 
vidi rei Salomoni possint coneruere , qiicedarn 
vero nequttpiam, fuec verhiz de David , eir &s- 
lomone dicantur secundum morem scripturas in 
■alterius figuram ( scilicrl Clirisii ) in quo uni- 
versas compleantur. Accedit., quod veteres Jiidai 
eadem •verba de Messia lemper intellexerunt; nec 
«liter modo ej iiitelligerent , nisi excieoii , & ob- 
durati omnia stisdeqoe miscerent, ne veritati Ke- 
ligiotiis Christiane fasces submittere rogantur. Hu- 
jus rei testis sit Rabbt Salomonis Jarclii ingentia 
confessio ( apnd fionuet loco cil. ): Majores no- 
stri , inquit , ad regem Messiam Psalmum hunc 
rejerebant ; expedit tamen eum referre ad Pa- 
vtdem , prout sonat , ^ propter .d/meo», sive 
haereticos, videlicet Christianos. Veterum autem 
Rabbinornm testimonia satis mnila alTeruiit Hiie- 
tiiis in Pemonstr. Evangel. pro|>. VII. n. i4. , 
■A Edaardns Pocckiiis in A'ofij miscellaneis al 
Moysem Maimonidem, 

8q. Ulterius Petrus , & Joannes , ut habetor 
j4ci, IV, i5. htijns Psalmi verba una cum Ile- 
breis de Christo intellexerunt . Idem pr-estitit S. 
Paulus io publica Judaeorum Sviiagoga Act. XIII. 
33. , tum in ep, ad Hebreos cap. I., que oituiia lu- 
culenter osteudunt , pervulgatam fuisse inter J udeos 
persuasionem ea Psalmi verba ad Christiiui pre- 
cipue referri , licet aliquo modo possint etiam de 
Davide intelligi ; imde palet ad tria priora 'Orotii 
argumenta responsio . 

85. Postremum vero ejusdem Grolii argumen- 
tum solvitur a S. Augustino in Enchiridio cap. 
49 . observando , vtes illa hodie valde apposite e- 
'tetniialem significari ; quia rei prcseniiam desi- 
gnat, -nec fninriim admittit , atit prasteritnm ; quod 
utique asternilali convenit . Neque vero quis rege- 
rat , vultibi in sacris 'litlrrrs illam vocem adhibe- 
ri ad siernilatem significandam ; frustra enim , nl 
«il sir|)e laud. Bossneini , Itnjus rei exemplum 
iiicriiDr, & nihil mirum, singularia, ac plane 
irina aiugnlari modo exprimi , qno moveantur 
liomtiies, ne Immana ac censneta cogitent (a). 

84* Gb. quarto , Ka verba ex Psalmo CIX. Pi- 
xit Dominus Domino meo sunt verba I>avid’Sa- 
lomoiiein alloqiientis ; vel etiam de Abrahamo , 
Saule , Eieehia , Xorobabele intelligi possunt , 111 
Tripsa Rabbiui rtouuull! -inlerpretailtur ( apnd dv 


•slium in cap. T.'epist. ad Hebraeos vcrt. i3. ): 
ergo ex eis siihil pro S. Trinitatis mysterio erui 
potest . 

85. Resp. cum Rossueto ( in Dissert. adnexa ad 
hunc Psalmum ) , ex loto contextu luenlenter pa- 
tera, hac verba nonuisi de Christo Prilio Dei in- 
lelligi posse , Sicut ea Christns ipse eapticuil Mallh. 
XXfl. 4^, , & Luca XX. 44* > *(um Apostolus 
Paulus ad Hebr. 1. i3. Nam primo ibidem sub- 
ditur V. 5. : ex utero ante ■Luciferum genui te . 
Qua verba Patres , & Interpretes melioris nota 
ad ateriuin , & diviuain Christi nativitatem refe- 
ronl, ut S. Justiuua in Dialogo cum Tryphone, 
8 . Aibaiusiui orat. V., S. Hmlius, 'S. Cyrillue, 
& mulli alii . Et qiumvis 11011110111 Patres eadem 
verba retulerint quandoque ad temporalem Cliristi 
nativitatem, bac laineii explicatio ab ipsis non 
primo, sed secundo loco aderri solet, Praterea, 
ut S. Aagtistimis Lib. XVII. de civit. Dei cap. 
1 3. observat , ea verba , tu es sacer.los in teter- 
num secundum ordinem Melchisedech , noniiiai 
Christo adaptari pessum ; sacerdotium enim, & sa- 
crificium vellis eecnndiim ordinem Aaroii jamdiu 
cessavit; & utique odertur sub Sacerdote Christo , 
quod Melchisedech protulit , qnaiido beuedixit A- 
braham (6) . 

86 . Colligite , male de Christiana Religione iU 
4os receniiores scriptores mereri , sive Catholicos 
sive Acatholicos, qui ea veleris testamenti loca, 
'quibus Sancti Patres ad mystertuin Sanctissima 
Trinitatis demonstrandum feliciter usi sunt, dn a- 
lieoDs sensus delorqmnt , quos proplerea tion im- 
merito Card. AlPitasse ingenii Uberioris , ac minus 
■considerari appellat T, 11. q. 3. art. 1 . in fioe (c). 

87 . Qu»rei : Mn. Trinitas divinarum Persona- 
rum Hebrceis nota fuerit? 

88 . Sociiiiani omni 'sacramento contendunt. Tri- 
nitatis mysterium fuisce in veteri Testamento pror- 
eus igitoiom , (c nonnisi 'post Christi , Aposlolo- 
riimque obitum a nescio quibus fabulatoribus in 
•religionem Clirisiianam invectum . Iis incaute pol- 
licem preinimt duo Catholici scriptores Hardui- 
nus , & Berrnyenis , qui in plusibus locis tcribe- 
Te iirm sum veriti, mulli hoRiimim ante Christi 
adveniiini , ne quidem ipsi primo Hebraoriiiu le- 
gislatori Moysi fuisse hoc arcanum & iin|Mricm- 
labile mysterinin perspectum; ved a Christo Jesa 

lio- 


(a) Frustra sunt Hardiiinns , St Berriiycr , qnorinn 
primus in cap. XIII. /fetor. 33. dicit i rax illa hodie 
1/1 Macris ItUerit nuniftiainq m'»i esrtwtt diem nnum a~ 
litfuem sigrtificai 0 Alter P. lis Totn. VIII. 3. Vox /7- 
ta y inr|nil ( FiUus mer/i ) -ud Christum ^ sirt 
Messiam dirigitur ^ non sj<iat^usVtrl>am e/f in divinis ' 
Pfi*ris 4Mterm FiUtu Mternus . ViJ. cootra iiimtoqiie E* 
*piftcpj>n9 SvefiiiniKasis io «na Initruct» Pastor. i^Oo* 
Tom. I. P- n« net. s. cap. 4* 

(.1) V ili* Pe Biltns Dv/enta des prnpheties de la Bel. 
Chret. contre Grotins i Tom. II. cnp. 6 . Male antein 
I{ar(l(imti 9 .idnot. 'ad vers. 36. c.ip. //. /4el. sfpost. Hmoo 
T siimi C1X> locum <Je solo Christo explicat 9 rteroO 


ejus Patre seoliteoi inqiiieni: Christas €7" nominas tst^ 
tfui dixit y idem Dumimts est y eat Dominui meus 
dizit {fiede a dextris meis ) >• nec fastten hommi duo y 
sed dominam in Chruto duplex y tJterum divtn imy 
'tuitum aiternm hnsnanitati assumptet concessum , M^Ie 
iaqtnm i m.inifcstirm est enim ilii duas persoo.is divi- 
n.i9 significari} Pjirem hempc> dcFiliomi ut Chri«ttrs 
ip»e dcclar.ivit M.iuh. XXII* 44* 

(c) Inter has fuit etiam Atpli. Toststiis > qui epllo^o 
'Opust. de Trinit. censet f eoa irridendos e*»e y qol di« 
stinctionem divinarum |>er<ion3nim ex adductis -focis 
probare nituntur ; i|>se tarnen poMea in (^nfnmi. ad 
V. x6. c. I. 'Geneseos seoteniiaco felicius eniitaWt . 


DISSERTATIO L CAP. IH. 


«A 

^omiuifcm primo ftrelatum . Utnimque Franc. 
i^hi- jtinn Kpiscoput Srenionrnsia pro airriiit ca- 
atigavit ia sua Pastorali Instruet, anno 1760. P. 
11. Sacl. I. cap. 6. art. %, 

89. Et certe pltiribiii momentis dcaeooslrari pnt- 
«st, primoribos saltem ialer populum Hebraicam , 
ac ptscipue Sanctis Pairiarems , & l’ro|>hetis in- 
tegram , liquMamque divinae Trin'tatis rerelatio- 
fiem /actau fuisse , quanquam rudioribus dare , 
A eaprvsse mysterium boc miaune iuuotuerit. Ita 
plaue antiquis Ecclesias Patribus persiiasotn fuit; 
node S. Epiphaoius Lib. 1. de Haresibus inquie- 
^t : Trinitas semper in illa singulari divinitate 
nunciata^ creditatfue ab illis est , i)ui ceteris an- 
tecellerent i oujusmodi Prophetse, at^ie eximia 
sanctitate prasuiti homines fuerunt , Pi S. Ful- 
gentius De fide aA Petrum cap. I. Udes, in- 
quit , t}uam SancH Patriarchae , aUpte Prophetae 
ante incarnationem filii Dei divinitus accepe- 
runt ... unum Deum praedicat Trinitatem , idest 
Patrem , tS- Filium, br Spiritum sanctum. Idem 
aeacruBt S. Gregorius Naxianaeniis orat. XLIX. , 
A alii pliiree , quos secutus est S. Tliowas 7. s. 
quasst. S- artic. 8. inquieiM : Eodem modo , quo 
snjrsterium incarnationis Christi ante Christum 
fiat explicite creditum a majoribus , implicite au- 
tem, quasi obumbrate a minoribus, ita et- 
iam dr mysterium Trinitatis. 

90. Imo id satis aperte iudicevit Christus ipse, 
«ujn dixit. Prophetas , aliosque viros sanctos fuis- 
ee desiderio ipsum videndi incensoe Malth. XIII. 
a 7. Arnen dico robis, quia multi Prophetae, & 
justi cupierunt videre, quae videtis, CSr non vide- 
runt ^ & Joannis VIII. 58. Abraham pater vester 
axultavit, ut videret diem meum i vidit, d" ga- 
visus est . 

91. Addi etiam potest Philonis doctiishni inter 
Judssos exemplum , cui fuisse distinctionem divi- 
narum Personarum cognitam , vix quispiam iu du- 
bium revocare poSest ; quanquam Joaii. Clericus 
apist. Vlll. Critica cum noo ex revelatione, & 
lineris sacris , eed ex Philosophia Platonica hanc 
cogoitionem hausisse imnwrito conleodit (<x) . 

91. Quaeres secundo, eccur Deus omnibus He- 
braeis mysterium Trinitatis luculenter non reve- 
laverit ? Insuper cur Patriarchas , & Prophetae 
populum rudem de hoc sacrosancto mysterio non 
aperte edocuerint? 

93. Resp. adoranda etse arcana consilia Dei , 
nec facile eorumdem rationem reddi posse. Ali- 
qua tamen divina hujus accnomia lationes a 
sanctis Patribus afferri solent, & illa ^primis ab 
Eiisebio Casariensi Lib. I. contra Marcellum cap. 
I. quod timesdum erat, ne crassum , & ignarum 
Hebraeorum vulgus in Triuitate plures Dem ado- 

(4) Dc Philonis sententia legatnr inter alioa D. Prn- 
deotiiis Maran in 0}icre inscri^uo: Divinitas D. UT. J. 
C. mani/etta in dcripfHrie , Cr traditians Lih. IV. cap. 
I. Multa etiam de Philoaii menie diiieric Leur. Mo- 


raret , cura aliunde in Mololatrixu valde pMcliw 
esset . Utc etiam de caiua a Patriarchis , & Pro- 
phetis , ita volente Deo, iKMiuisi illi instruebau- 
(ur, qui erant ab erroris periculo maets remoti. 

g^. Doctissimus Bossuetus ad cap. Ll. Eccle- 
siastici opioalus est , Hebrosorum vulgo persuasum 
fuisse, Metsiam , qui ab omnibus expeetabatur , 
futurum Filium Dei naturalem, quod eiue expret- 
ea disliuctione divinaram Persanarum credi certe 
non poterat , Repugnant tamen Bossueto Guill. E- 
etius iii Lib. III. Senlent. distinet. aS. 4> bc 
Gaqiar Juvenin Tom. IV. Instit. theolog. dissert. 
VI. cap. a. art. a. aliique putantes, Israelilarum 
vulgo persuasum duntaxat fuisse Messiam fututum 
filium Dei adoptivum . 

CAPUT in. 

PefeUitur haeresis SabelUaaa ex novo 
testamento . 

95. P rimum , & insigne ad probandam dislin- 
ctiooein trium divinarum peceonarum argumentum 
ex novo testam, nobis suppeditat forma Isaplisma- 
tis a Christo Domino instiiuta Mattii. XXVill. ii.,' 
ubi Apostolis dixit: Euntes ergo docete omnes 

f entes , baptizantes eos in nomine Patris , dy 
'dii , dr Spiritus sancti i quibus verbis iuvoratio 
trium divinarum Persouarum mirifice expressa est; 
unde hoc maxime testimonio usi sunt Patres Cou- 
cilii geoeralis Constantinopolitaoi in epist. .Syno- 
dica ( apud Theodoretuin Lib. V. Hist. Eccl. cap. 
g. ) ad hasreses tum Sabellianorum, qui Ires hy- 
postases confundebant , Ium Atianorum , alionira- 
que , qui nataram divinam dividebant , proscrU 
beodas . 

96. Aliud luculentissimum Trinilslis divinx te- 
stimonium nobis prxsto est Iu Christi baptismate, 
cujus historiam sancti Evangelislx Mallhxus , & 
Lucas cap. III. , Marcus autem cap. I. accurato 
referunt. Ibi enim manifeste expressa est, & di- 
stincta omnium trium personarum mentio; & pri- 
mo Patris , A Filii ; nam Paler de cclo loqiieot 
ii^iit : Hic est filius meus dilectus , quibus ver- 
bis A suam , A Filii personam luculenter dislin- 
gnil ; deinde Spiritus sancti , qui descendit corpo- 
rali specie , sicut columba in ipsum . 

97. Noo minus perspicue distincta divinarum 
Personarum Trinitas iis verbis continetur , quibus 
Christus Dominus Joann. XIV. 16. discipulis Spi- 
ritum Sanctum Paraclitum promisit . Ego, inquit, 
rogabo Patrem meum , & alium Paraclitum da- 
bit vobis ... Spiritum veritatis . Et cap. XV. o6. 
Cum autem venerit ParacUtus, quem ego mit- 
tam vobis a PtUre , Spiritum veritatis , qui a Pa- 
tre 

ehemiiit ia nola if. ad Parxgr. 36. cap. IV. System, 
mundi intel/sctua/» Radiilphi Ciidworthi , nbi plures 
alii Undantur , qui hanc spartam adoraarnni . 
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Ire procedit , ille testimonium perhibebit d» me . 
In istii, tlii«<|ue similibus locis noimiii obcxcati 
Ssbclliani expressam Iciuin diviiuruin Personarum 
^islinclioiiein non vident . Ceteri autem fideles, ik 
Personam Patris agnoscimt , qui rogiUir , & Per- 
soiuHi Filii , qui rr^at , & personam Spiritus San- 
cti , qui a Patre procedit , dc mittendus promitti- 
tur, manifeste vident. 

98. Demum decreloriiis plane eat Jocus ille S. 
Juaniiis in ep. 1 . cap. V. 7. Tres sunt, qui te- 
stimonium aant ia cselo. Pater, Verbum , dr 
Spiritus Suictus, <b’ hi tres unum sunt. Et tres 
sunt , qui testimonium liitnt in terra , spiritus , 
sanguis , (Sf aqua , dr hi tres unum sunt , Nem- 
pe S. Joannes cum jam prope ceiitenarius esset , 
nane exaravit epistolam , ut adversus Simonianos, 
Ebiouitas, Cerinthianos , aliasqiie liujusinodi pestes 
Cbristi divinitatem, ac simul etiam humanitalein 
comprobaret. Quod autem dicit, tale est; Clirisii 
divinitatem tria de ectio testimonia cotmsmbarunt. 
Paler, cujus illa vox fuit: hic est ritius meus 
sUeetus . Filius, qui dociriau , & miraculis sibi 
ipsi testunoninin perliibuit ; & Spiritus Sanctus , 
qui sub eulumbc specie supra Clirislum in Jonla- 
tje descendit. EjustWm autem hiimanitalis testes 
iiiere spiritus , quem cruci aflixus emisit, atpia, 
& sanguis, que de ipsius latere efiluaerunt . Jam 
eero ulrobique tria laudari testimonia , itrmo nou 
ridet: ut quemadmodum spiritus , aqua, & sanguis 
«ria sunt diversa supposita t ita Paler, Veibum , 
dt Spiritus Sanctus tres sint dislinclB personv . 

9Q. Ob. prinao centri primam probat . Iit iis 
rerbis : in nomine Patris &c. non sequitur, Fi- 
iium , & Spiritum Sanctum duas esse pers'Mias Pa- 
tri coaequales , atque consubstantiales . Etenim non 
«st insolens in sacris litteris , res diversi generis 
•odeiu modo simal conjungi : ex. gr. in vet. Test. 
Exodi XIV. tUl.: CreJUerwU Domino , tb- Moy- 
si seno ejus i & 1. Reptm XU. 19. Et timuit 
esmnu po^us nimis Dominum , cb* Samuelem. 
In novo autem fmdere 1. Coriiuh. X. x. IsraeJilae 
dicuntur b^izali in Moyse , in nube , & in ma- 
ri, I. ad Timotii. V.ii. Testificer , ait Paulus , 
coram Deo, &• ChrSto /esu , elerais Angetis. 
lino ex ipsius Ecclesiae Romanae citu Ha Sacerdos 
in animae commendatione precatur; Jn nomine 
Patris , in nomine filii , ia nomine Spiritus S<in- 
ert ; in nomine Angelorum, tS/ Archangelorum 
M demum non dedignariKir Priucii>et, ac 
Reges , SMiteirtias , ac leges simul sue ac Magistra- 
tuum iwmine promulgari : ergo quamvis iu forma 
Isaplisnii &c. nou sequitur &c. 

100. Keep. primo , si qua est in hoc argumen- 
to djdficultas , eam solum spectare divinarum per- 
sonarum cansubsianlialitatem, quam iufcrins mul- 
tis aliis Scripture Sacre locis demonslrabianus 
contra Ariauos, & Macedoniinos; modo nobis sa- 
lis est adversus Sabellianot trium Divinarum per- 
nonaJuin distinctionem ex novo Testam, evidenter 
colligere . 

Gazianiga Theol. Tom. IIL 
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«7 


loi. Resp. eecimdo, magnnm esse iiMer bapti- 
smi formam, & allata loca discrimen. Nam iu 
forma baptismi maxima notandum est ee iu no- 
mine, quod consueto Sacr. Scripturarum sensu 
invocationem significat ; ut illud Petri Actor. HL 
6. claude dictmn : Ia nomine /esu /tazareni sur- 
ge, dr ambula; & illa etiam Christi Domini pro- 
missio stlis fidelibus facta : in nomine meo Jce- 
Rionia ejicient . Si ergo nulla facta distinctione 
invocantur simul Pater, Filiae, & Spiritus san- 
ctus , tres esse debeut noa solum distincte , sed 
etiam coaeqaales , &cODsiibstautialei Personae . Ne- 
que «liin , ut S. Ambrosius bene advertit iu Lib. 
<le Spiritu S cap. i 4 > dixit Christua in nomini- 
bus, sed in nomine, ut una, eademque ostende- 
retur trium Personarum dignitas . At vero ntliU 
tale in leslimoiiiie ebjeclia occurrit . Nam quae duo 
ex veU Teetam. allata simt , conjungunt quidem 
hominem cum Deo, sSu rainislruin cum Domino, 
sed tali modo, tit quilibet digiutscorc poesit iu- 
fiuilam inter utrumque distantiam ; unde etiam ad- 
diltiin est in priori subjecto ; crediderunt Deo, 
&• Moysi serro ejus. Ideioqiie dici debet ad lo- 
cum Apostoli ep. I. ad Tim. V. 

lox. Aliqua major similhndo primo aspecta ap- 
paret formae baptismi cum verbis Aqiosloii 1. Cor. 
A. Omnes in Moyse EipliuiH sunt in nube , & 
in rnari. Sed si res diligeutios inspicialur, la- 
tum discrimen se prodit , neque enim hic bapti- 
lali dicmitiir Judei in nomine, vel in rirtutc 
Moysis , uubis , & niarif , ut una ostciulatur lio- 
rnm trium potestas St dignitas, sed in Mojse lioc 
est duce Moyse; io mari, Icaiiseundo mare Eri- 
ihrieiim : St in mibe, ambulando sub aquosa nn- 
be, quod illis sacri bapliimatis figura fuit. Et si 
etiam qiwcumque alio modo obscurat hic textus 
explicetur ( non eoiin InteiprAet io eo explican- 
do conrohiutit ) , ttuoquan tamen idem tensus ajs- 
parebit coiii allata baptismatis forma. Vid. Ao- 
eeliem Doctor, & GuUI. Etiiut in Cbmment. ad 
liuiic locum . 

loS. Quod additum est ox Gcclesis precibus ia 
ooRimtodalioiit auima; . longe a te nostra differt. 
Nam primo in ipsis verbis apparet ditcrimeii ; si- 
bi enim Trioilalis invocatio fit, dicitor; en no- 
mine Det Patris, qui Se creari!-; in nomine ,le- 
su Christi Eilii Det vtvi , qui pro ts pitssus est ; 
ia nomine Spiritus Sancti , qui in te ej^usus est ; 
quibus cliaracleribiit divinae penon» iudigitantur. 
l^t autem invocantur Angeli, Archaiigeli &c. sed 
sine ullo ad-IHameuto , ex quo lua^ia resultat di- 
▼ersilat. Deinde fideles ex camtaiitt Ecrlesise do- 
otriiia prol^ aioruiit, diversa omnino ratione divi- 
nas Personat , ac Sanctae a isobis invocari , ut nul- 
lum sit erroris periculum; quod sane magiKim es- 
set , si in forma baptismi duas diversas ac creatas 
res una euin Deo Patre invocarentur . 

io 4 - Quod ultimo loco nlijecuiin est, nullam 
vim liabei. Semper enim ita a .Magistratibus le- 
ges , & KDtcstic feiuotur , ut appareat , eas a so- 
' 3 Itus 
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liiis Rrgi) aneioritit» vim oblinrre . Koii iia Jiilein 
iu 8jnc(i»itn<E Triiiilalii invocalione . 

io5. Uicci : In laiid. jVlallh. t«iUu nomine Spi- 
TittH Sancli inlelligi debet non persona , sed Oei 
donum , seii gratia sanctificam ; quemadmodum 
cnm Marci !• R. Jo. Baptista dixit: ego baptiui^ 
9i vos aqua , ille vero biiptizahit vos Spiritu san- 
cio ; aut cnin Jctor. 1. 5. dicitur: Koj autem 
baptitamini Spirilu sancto , id iiitelligituc de gra- 
tia sanctificante ; nam in persona nemo baptiza- 
tur. Neque vero in sacris litteris exempla desunt, 
nt cnm persona divina etiam Dei virtus cotijun- 
gatur, Act. XX. 5z. Commenilo vos Deo, & 
verbo gratiae ejus . Kt Eph. VI, lo- Conjorta- 
mini in Domino , & in potentia ■virtutis ejus : 
ergo Stc. 

so6. Besp. Non equidem inficior , iioniiullis in 
locis Sacr. Scripturarum Spiritum Sanctum sumi 
pro ejus donis; nemo tamen inferat, eniiKlemsein- 
qrer hoc sensu sumi ; hoc enim falsum esse , irife- 
xius luculenter demonstrabimus . Sed qiianttirn ad 
prtTsens attinet, iu forma baptismi Spiritum San- 
•ettim sumi pro Persona, longe evidentissiinum est. 
Nam primo nulla facta distinctione dicitnr eodeiis 
modo ; In nomine Patris , Civ htlii , ts- Spiritus 
sancti; ac propterea queniadniodum Patrem, & 
Filium duas esse distinctas personas intelltgimus, 
idem de Sp. S. 'ititelligenduin est. Secundo im- 
propria esKt illa' locutio in nomine , idest in vir- 
tiae Dei Patris , ejuttjue virtutis , scilicet Spiri- 
tus Sancti. Demum decretorium jdane videtur, 
quod Act, XIX, narratur; nempe cum S. Panins 
quosdam Kphesi invenisset , qui nihil de Spiritu 
Sancto se andivisse dicebant ; neque si Spiritus 
sanctus est , awhvimus , Apnetoins vehemeirter 
admiratus eos interrogavit: in quo ergo baptiziUi 
estis? qnaii nempe prodiglnm i|MividAatnr, quod 
ealtem in forma baptismi nihil de Spiritu Sancto 
andivisseiit . At vero hic nomine Spiritus Sancti 
persouam venire lactilentet apparet. Si enim so- 
la virtus Dei , aut donum gratiae significaretur, 
quis credat , fuisse Ephesios illos adeo stupidos , 
ut .Spiritum Sanctum esse, prorsus ignorarent? In 
forma ergo baptismatis Spiritus Saitcnis ut Perso- 
na , uoii inimis, quam Pater, & Filius iiiTOca- 
titr, quidquid sit de aliis quibusdam Scripture 
Sacrae Wis , in quibus Spiritus Sancti nomiue e- 
jiis dona , A gratiam sanclifieantem designari , non 
inficiamur. 

107. Obj. seenndo contra ull. probationem . Ex 
eo versiculo S. Joannis; Tres sunt tb^c. non e- 
vincitiir , tres «ese in Deo personas unius ejiisdem- 
qiie individue substant ie , sed potius contrarium . 
Kodein enim seimi dicitur de Patre , Filio, & Spi- 
ritu Sancto: Cb hi tres unum sunt, ac de spi- 
ritu, aqua, fk sanguine} atqui hec tria poslerio- 


(a) Ea verba de sol.i unitate consensns > & nioralt 
•xplicaruDl Jo- Calvinus > & nonanlii alii, qnornia ve- 


ra non snnt unnm in natura , sed soliim tlrm* 
sunt nnitate testimonii , & ttiorola : ergo etiam 
&c. (a) . 

ioS. Resp. primo, nonnihil discriminis reperi- 
ri in bene multis codicibns, ciun grecis, tum Ia- 
tinis inter fiunii septimi , & finem octavi versien- 
Ii} octavus enim sic concluditur': (b* hi tres o* 
num sunt ; queinadmodum nunc etiam apnd Gre- 
cos legitur. Nonnulli veteres, ut Clemens Alexan- 
drinus, Ambrosius, & Cassiodorut legeriiHl: Cb Ai 
tres imum sunt in Christo Jesii, Umitto plnret 
codices , iu qmbus liec clausula : & hi tres u- 
num sunt iii octavo -versiculo prorsus desiderator; 
unde iiommlli suspicati sunt, haec verba fuisse ab 
Arianis adjecta; quod tamen omnibus consideratis 
parum verisimile videtur . Prteterea quamvis et- 
iam daremus , ex lioc versiculo contra Arianns non 
evinci apertissime , tres divinas Personas esse libi 
coiisiibsiamiales , esset tamen idem versicnlns de- 
cretorius contra Sabellianos ad distinctionem ea- 
rnindem Personarum demonstrandam: qtiod potis- 
simum in hac controversia spectamni . Nam de 
unitate natnrte egemus postea. 

109. Demum recte explicamus illam clausu- 
lam , & hi tres unum sunt ap|iosilam venienio 
septimo de unitate essrntite , quia eamdem .unita- 
tem essenlie plurima alia coiifintiant divina lesti- 
inoiiia . Coulra vero eadem clausula octavo verst- 
ciilo apposita nonnisi de iiiiitaU morali inielligi 
debet; quia cum recta ratioue pugnat, ut ipiri- 
liis, aqua, & sanguis unum stnl unitate essentiae: 
nisi forte dicatur, htee tria umim fuisse in natu- 
ra humana Christi , cujus veritatem in ejus pas- 
sione ostenderunt . 

Ito. Obj. tertio; Christus Dominus Join. X. 
5g. dicit ; Ego , & Paler unum sumas: ergo ha 
dua; personae solo noniue dietinginiutur . • 

III. Resp. id perlinere ad divinam essentiam 
quae una est in tribus piersonii. Prxclare S. An- 
gustimu serm. XVI. de V erbit Domini ; ,, Quod 
„ ait , unum , audiant Ariani ; quod ait , sumus , 
■,, audiant SaMliani ; & nec illi xqnalem , nec 
„ isti alteram negando , ii|fl vani . “ 

IIS. Obj. quarto; Joanii. XVll. 5. inquit Chri- 
sloit Haec est autem vita aeterna , ut cognoscant 
te solum verum Deum , quem misisti Jesum 
Christum, Ex quibus Crelliiis Socintanomm acit- 
tissimus ita armimentstur - ( Lib. 1. de Deo uno 
Patre secl. i. ) : Ea est vis, ?k potestas illlua vo- 
cis solum, ut omnes alios excludat a coininiiiiio- 
ne prxdicali prxter eum, cni apponitur: atqui 
is, cui apponitur hxc vox solum, esS^Pater: er- 
go quilibet alius excluditur a communione illius 
prxdicali Deus verus, &■ summus , quod uai Pa- 
tri tribuitur, adeoqtie non est nisi divina Persona • 

1 13. Resp. cum S. Thoina IV. Cont. Gent. c. 

8 . 

•tijia pressit Rich.srdns Simoains dans P Airtoire Cr<- 
tiqua du noivau Te,tamant Tom. J. c.ip. 17. 
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MY3T. TIUNIT. PROB. EX N, T. 


8. Patrem eo loeo dici solum verum Deum per 
excluiionem falwnun Geniilinm iiuminuin , ut 
nempe Chriiliii ostenderet , Putrem , cujus se fi- 
lium protestabatur , esse Deum , in tfuo inveni- 
tur illa , quee sola est vera divinitas . Et quia 
oportet , Filium ejusdem naturae esse cum Pa- 
tre , magis sequitur , quod illa , quee sola est ve- 
ra divinitas , Filio conveniat , quiim ab ea Fi- 
lius excludatur , „ Unde & Joannei in 6iie nic 
y, cauofiicoe cap. V. ao. qiiaii licc verba Donii- 
y, ni expoueiu , utriiinque ieloriiin vero Kilio al- 
„ tribuit , qii« Uic Domioue dicit de Patre , sci- 
„ licet quod sit rertu Deus , & quod in eo sit vi- 
,, ta seteriia, dicens: “ Ut cognoscamus verum 
Deum , sunul in vero Filio ejus , dLc est ve- 
rus Deus, & vita asterna. Neque etiam exclu- 
ditur persona Spiritus sancti , qui eaindeoi liabrt 
oum Patre, & Kilio naturam, ut suo loco demon- 
atrabitiic. Ita etiam res|ioiid^at S> Atbauasius U- 
jat. IV. Contra drianos - 

tti- Alii aliter ea Cliristi verba iuterpretanliir 
cinn S. Augiutino Tract. IV, in Joaiinein : nempe 
■oriiin serie aliquatenus , nec iiicoi^rue immutata 
ita legunt : Hcec est vita asterna , ut cognoscant 
te , O" quem misisti Jesum Christum , solum ve- 
rum Deum esse . Et bniic esse germanmn illius 
tealus semnm , liquet ex aliis verbis rjusdem S. 
Joannis mox allatis ex.ep. 1. cap. V. ubi de (ihri- 
sto, non minus qnam de Patre dicitur: Htc est 
verus Deus , Cr vita eeterna . Augustino concor- 
dant Cjtrillus Alexandr.. Lib. XI. io ca|>, V. S. 
Joannis, Ambrosiua'Lib. III. de fide cap, t., S. 
Thomas l,ecl. I. in can. XVII. Joannis, & alii. 

ti-S, Ubj. quimot A||Osloliis t. Corintli. VIII. 
5. inquit : blam etsi sunt, qui dicuntur Dii , si- 
ve in caelo , sire in terra; siquidem sunt Dii 
multi , dr Domini multi , nobis tamen unus Deus 
Pater , ex quo omnia , dr nos in illum , dr ti- 
nus Dominus Jesus Uhristus , per quem omnia , 
O nox per ipsum. Ex quibus verbis ita Crelliiis 
opponit . Paulus explicans , quis sit ille unus Deus, 
e<im dicit esse Patrem; non aniein dicit esse Pa- 
trem simul , St Kiliuin , & 5piriluin aanctnm, quod, 
certe non omisisset, si Kilinm , & Spiriliiin saii- 
ctnin credidisset esse divinas Personas . Huic si- 
mile est aliud eiusdem Pauli testimonium Ephes. 
IF, 5. Unus Deus , Ce Paser omnhim', qui est 
super omnes , dr per omnia , dr in omnibus 
nobis . 

it6. Resp. ad primum , Iiiec ab Apostolo dicta 
fnisse per excluvionein falsorum Deorum , ut pa- 
tet ex verbis, praecedentibus: JVom etsi sunt qui 
dicuntur Dii drc, , non. autem, per exclusionem 

(a) Stanlslans Hositis natione Polonne , primo Cui-, 
mensis, deinde Varmiensie Episcopus, post .suiean a. 
Pio IV, in atnpfissitnnm S, R, E. Cardinalium. CoHe- 
stiiin anno i56i, cosquatns , caiholia» Eccleaic dog- 
mata non solum verbi» , »ed midtie etiam , atuiie iiii- 
Uatimi» ecripcis contra grassaates eo teanpses Bersw- 


Filii , & Spirilns sancti . Et qaamvb ibidem Fi- 
lius expresse non ap|>elletur Deus, iiec ulla ha- 
beatur .Spiritus sancti meislio, iii aliis tamen sa- 
cras Scripuirae locis iiterqtie inter divinas Personat 
unineralur . Quanqnain Apostolus iu eo ipso loco 
Patrem nominans, etiam Filium, ulpote correla- 
tuin ad Patrem, ejusdem esse luliirae salis insinuat - 

117, Nec refert, quod Kiiima appellet Domi- 
num i nain siculi inde iion eSficiluc , Patrem uon 
esse Dominum , ita quoque ison fit , ut Filius non 
sit verus Deus: unde etiam Patres Nicaeni in Sym- 
bolo Filium appellarunt Dominum , quem, tauiea 
Deum, etse Patri ujitesiie» defiuicrunt • 

118, Ad secundum resp.; ibi nomen Dei sumi 
iusstmt substantialiter pro tota simul sancta Tri- 
nitate , quas prima at rerma oinuiiim. causa , & 
origo. 

L19. Ob. texto: Io rp. t. ad Corinili. XII. 
dicitur : divisiones griUiarurn sunt , idem autem- 
Spiritus ; dr divisiones ministraiionum sunt , i- 
ilem autem Dominus dr divisiones operationum 
suut , idem vero Deus , qui operatur omnia ia 
omnibus. In hoc loco plures quidem iiidigitaniur 
Persoua; , sed iKNHiisi una est divina . 

lao. Itcsp. duplicem esse posse illorum verbo-, 
rnm sciisiim ; primo ut Iribus illis ippellalionibus 
Spiritus s.si>etua designetur , rpiod meato Deuj , mo- 
do Dominiir, & modo proprio nomine Jpirirur ap- 

P elieliir . Secundo etiam, fioseumus. Ires distinctas. 

ertonas ibi ititelligere diversis noiiiiuibua a S. 
Paulo judicatas. Ex illis autem solus Pater appel- 
Ulnr Deus, quia est aliarum Personarum princi- 
pium, fons, dc origo. 

131. Ob. ull. ( cum Joan. Lud. Woltogenio P.. 
ait. Prtrpnrat. ad utilem leet. N. T, cap. 39. ).. 
Plurimi Ductores Pontificii Trioitalis divinae asser- 
tores nimia evidentia coacti faleri debnertuib, eam 
ex sacris liltria siifScieiMer probari non posse. Sic 
Dion. Pelavius Libro I. ile- Trinitate cap. I. nnm. 
3. Mysterium istud post certamen cum drianis, 
demum Catholicis revelarum , dr confirmatum 
esse, scribit. Hellariniiuis aniem Lib. IV. de Fer- 
bo Dei cap. 6. inquit : Cum ex Scriptura noa 
convincerentur driani , eo quod easdem scriptu- 
ras aliter exponerent , quam CiUholici , damna- 
ti fuerunt ex sermonibus non scriptis ,' pie tamea. 
intellectis. Mullos alios 'Wolsogeiiiiis in eamdein* 
rem citat , ac inter alios Hosiiiin Cardinalem ma-. 
giH noipinis (a) , qui , ut probet , etiam traditio-, 
nibiis iu Ecclesia opus esse, primum atfert verba 
Tlieodoreli qui Lib. I. Hist, EccI, c. 8. refert , 
ex non scriptis sermonibus , pie tamen intellectis 
drianos esse damnatos ; postea vero tubilil in 

Con- 

nnn hareaer egregie defendit, adeont S. Pius V. 
Greeorins Xtll. lotidaui F.ccletiA.Dri eolimauiin ipsiinn 
appellare non dubitaverint. Ejus etoituiuin- legi |>oiest. 
apud Alph. Ciacconiiins in Fitii , Ce retvii peilii Ruun 
Ponttf. Cr S. R. E. Carsiinaluim Edit. Hoin. anni idjyv 
ab Angtist. UUoiBO recogatus Xoso-Ut. fsg. 9«g.&aeq,. 
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DISSERTATIO L <L\P. III. 


Canfess. CtUhoHeee fidei c. »7. Tres personas u- 
mirn Deum esse , nulla noiis expresse tradit 
Scriptura ... nos tamen tres Personas dicimus , 
non quia Scriptura dicit', inquit August, Lib, 
VU. de Trinit. c. 4 * ted quia Scriptura non con- 
tradicit , &• quia sic ab apostolis , fi/ eorum 
successoribus traditum accepimus . 

123 . Hesp. ''V^oliogtniain ajitrlt raliimnMfi; 
nihil enim aliud catholici Doctorcf eoliieriint , 
quam nereiailalem divinanim tradiliomim Oftende^ 
w> non quia line tradnione Trinitalia mysterium 
nequeat ex aicris litteris liKulentcr demonstrari , 
iis saltem , qui cavillosis interpretationibus verum 
earunSBem sensum non depravant ; sed quia tradi- 
tio mirifice nos juvat ad refellendos Hareticos, 
qui germanam sacr. Scripturarum intelligenliam 
pervertunt. Quod si aliqui nostri Theologi minus 
cante bac in^ parte ita locuti sunt, perinde ac si 
Scriptura sacra non satis perspicue Trinhalem di- 
vinarum Personarum doceret, probari non debent: 
quemadmoiliim Bossuetus hac etiam de causa Ri- 
chatduni Simoniiim castigavit . ( Dejense de Ia 
Tradition, <i/ de Siints Peres l.ib. II. c. 1 . ) 

123 . Petavius autem potius apud viros doctos 
male atidivit , quod traditionem sanet. Patrum hac 
in materia labefactaverit; nullibi autem asseruit, 
boc mysterium ex sacris litteris luculenter non e- 
lui ; siee iillibi ea verba habet , qum 'Wolxoge- 
nius ipsi tribuit , qucqiie ab aperta impialats aut 
vix , aut nullatenus possent vindicati . 

s 34 * Rellarmini etiam locus miuns fideliter a 
'Woliogeuio aAertur; itec aliud sibi vult celebris 
isie cniitroversista , quam illud ipsum, qued scri- 
bit 3 Iteodoretiis , quem citat, Lih. Hist, EceK c. 
8. ucnipe ciun Ariani omnis alia verba , qiiibtis 
iu sacris litteris Christi divinitas prtedicatur, iii 
pravum seosnm detorquerent , fuisse tandem a Pa- 
tribus Nicaenis vocem «i/birr/ts ad eoe damiiattdos 
excogitatam , quamvis ea iu bcriptura sacra itoa 
iuvenitetnr . 

125. Hoc ipstrm , nec aliud qnidpiam sibi vuU 
aelebris Hosiiis Cardinalis , & Episcopi» Vonnieu- 
sia iu primo loco objecto . lu altero antem simul 
cum S. Augustino, eujus verba atTirrl, conieudil 
•oliiin , bas vtsces tres Persona, quas loquendi St 
dispiilandt necessitas adinveuit , in sacris litteris 
Itoa iuvaiiiri ; non autem vel .S, Augustini» , vel 
ajiudem fidelis sectator Staoisl. Hosius dixerunt 
unqtiaiu , mysterium Triuilaiis , qnaiitum ad rem 
t^saui. spacbil > iu Sacra Scriptura ucu coulineti . 


(o) Seciaianis dV mare aslheret do. Clencns Psrt. 
Vt. Aritt critiem Secu I. csp. i 4 - > Oe im Ihm- 

tvnymianU cap. 9: Thcxsas aulnu KmJyatis Anulus 
taMtam babiul hac da se coaceristiontin enm Petro 
Martiat Itociore CUirejrcteasi; cnm rnun iste sano 1717. 
dissertationem etliilisset tle hiijns vere, mmbtrtim, Em- 
I}aiu. can caaluiavit bienaio pget . Uli sutim tcsj^aie 


APPENDIX. 

Da aoArrria vereic. septimi cap. V. Ep. r. S. 

Joaimts: Tres sunt qui testimonium datu in. 

ctelo , Pater , V erbum , & Spiritus sanctus i 
hi Ires unum sunt . 

126. Ad eeterei , novosqrtc Sabellianoa convlit- 
ceudos decretorius itlane videtur Uud. vecsiculua 
septimi» , qno & Trinitas personarum , St unilaa 
iialurm iu divinis mirifice praedicatur . .Sed illum 
spurium esse , & sacro textui male assutum , o- 
mui molimine probare conantur Sociolani , Crel- 
lins imprimis in epist. ad Lacroiaimn Tomo I. 
Thesauri epistolici Lacroiuani (a) . 

127. Doleiidum est, etiam inter Triiutalis de- 
feusotes , imo inter ipsos Catholicos fuisse aliqiuto 
repertos, qui Sociniauis hac in pacte faverent. E- 
rasiniis iu duabus prioribus tuis editionibus novi 
Testamenti i 5 i& ot i 5 iq. Batilea cum versicu- 
lum preeterinisit , euindein quidem rcttiluit in ter- 
tia ouui 1S22. sed dubius tcm|>er de iJItut •a>trvm 
visi» est , llicliardut autem Simoniiu totus est , 
ut istud comma supposttiiim ostendat (b) : cu|iia 
etieniplum non ita pridem secuti» est celebris Cud. 
dii Kotir , Abbas de Loneuertie in Diss. Sur les 
trois temoins &c. Contra lios tamen , aliosquc in- 
tempcnbtioris critiea homiiia* lund djflicile erit 
laiid. versic. uvAsmer vindicate . 

12S. Et primo quidem auctoiiiate veterum Scri- 
ptorum , qui hunc versiculum , ut gcuiiinuiu , ne- 
mine prorsus reclamante iu Ecclesiis llomaua , A- 
fricaiia , Gallica, Hispana, & Orientali nsnrpa- 
riuit . Certe iu Ercictia Romana oniuium aliarum 
iiialre , & magistu liiXc vcrsicidiim temper le- 
ctum fuiMC , aperte declarat M. Aurelius Cassio- 
doriif iu suis Complexionibus ad cap. V. epist. 1.. 
S. Joaiiuis, inquiet» : Cui rei lestifictinlur inter- 
ra tria mjrsteria , aqua. Stinguis, fir spiritus; 
in ctelo autem Pater , fir Filius &■ Spiritus stm- 
cius ; Clr hi ires unus Deus sunt . Hoc aiiiein. 
Caseiodori testimonium tanti moinuiti est, ut to- 
tam controversiam finire videatur . Quamvis euiin 
Ilie auctor Saculo VI. flcurueril, ipse tamen testa- 
tur iu pcafal. ad libros De instilutione divina- 
rum litterarum sa magno labore priscos codicea. 
cousuluisse . Sana prisci illi «odicas ad primam c- 
talem pertinere debiiernul ; cumque Caseiodori» vic 
fuerit acerrimi judicii , laudatum versieuhim suit 
Complexionibus non inseruisset , nisi enm in an- 
tiqiiis , & probate fidei codicibus repetisset (c) .. 

139. 

dii Martiaas, A Itffarlino iternm se se opposuit Emly- 
IMIS gallica epistola, qi» coatioetur Toin. VU. de Lt 
btiltoth. Angloiie Rari. I. aum. 4 * 

1^) In Hietor- Critico N. 1 *. cap. i8. y item in Hi-. 
nor. foreionum ajnailrm N. T. cap. q. y ac lleinura io. 
Dieeert. dm ooriie. IV. T. codtciius utanuiotiptii . 

tf) Magaau Atualiiia Senator Caaaioiloriia, pottquaim. 
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APP. DE VEIISIC* Tres sum bc» ai 


119 . Accfdtmt Anm epiUol» Komanortim Pou* 
lificuiD Hygini, & JoaunU 11., qu« quanquam 
•<tppo»iU(i« fdiit , «d fidem Uinen in nac causa 
faciendam Aliqttid valere videntur . Hrologoj item 
in epistoias canonicas , qui S. Uierouyiui nomen 
prciert , cujiiKiimqne undem aucioria fuerit (a). 

tSo. In Ecclesia autem Afrtcaua, qu« priscis 
Cvmporihits nulli alteri inter Occideuules doctri> 
tue latide cedebat , communis fere erat Hujus ver* 
•ictdt traditio; nam, ut omittam Tertiillumiin , 
qui obtcttraiii ejusilein meutionein facit ad'-', Pra* 
xeam ^ cap. St., S. Cyprianus Cirthagiuemis E- 
piscopus , de tmUate Ecctesiar c. 4* Oe Patre , 
tnqmt , ^ Fiiio , Cr Spiritu sancto scriptum est : 
C> hi tres unum sunt . Orcus est , qui iinu vi« 
det , hic digitum iuleixli ad coutroversiini coinina 
epist. prim» S. Joaiuis. Getoiua fete lubei iu 
epist. ad Jubafaniiin • 

tSi. Ulterios sirc. V. jam inclinante communi- 
ter pr(Kfus in e.idein Ecclesia Africana fuisse hunc 
versiculum pro genuino Habituin, arguinentmn pro- 
bet tonge evideoiisstinuin celebris illa professio fi* 
dei, q'iam anno 4^4* E|>iscopi 46i« iu Concilio 
congregati , praeside Kugenio Gartluginenst Anti* 
etite (A) , Hutmerico Regi Arianoruiu obtulermit . 
lii ea enim Spiriiiis saucii divinitas, & cum aliis 
duabus Personis comubstaniuUtas hoc maxime ver* 
ticulo comprobat. Et ut a«fW, iia;uiuut illi Pa- 
tres , luce darius umus divinitatis esse cum Pa~ 
tre , Ftiio Spiritum sanctum itoceoffuss , Jo^ln^ 
nis E^angdistce testimonio comprdhitur ; ait 
namque: Tres luni, qui testimonium perhibent 
in coefo, Airer , Verbum^ (> Spiritus sanctus; 

hi tres unum sunt . Nuinqtuin Kcdesia Afri- 
ca ru , eo tempore fioreutissima , ausa fuisset hunc 
textiiin contra Arianf>s nisi vel apud ipsos 

Triniutis hostes fhlei fuisset iiulubie. Victor Vi* 
tensis, qui hanc fi^lei professionem refert Lib. III» 
Oe prr/ecciffone Viindalica , Kunc etimdem ver- 
•icuitim calculis suis probat. 

tSa. Acceslit etiam ex eadem £cclesi« Africa* 
na S. Kuigenttiis Kiispeiisis Episcopus , qui S«* 
cuio VI. ineuute nugna doctriu* , & pieuuis Ua* 


de florebat • Controversi aaleny eooMBitit expree- 
eam meutioiiem fecit , lam in Libro- responsio» 
num ad decem objectiones Arianorum respoos. 
10 ., quam io altero dc 'irinirote ad Felicem No» 
tarium c. 4* Itiio iu priori loco tesiiutouiuiD S». 
Cypriani supra a nobis allatum iilnstcat dicem L 
ires sunt , qui testimonium perhibent in calo ^ 
Pater ^ Verbum , Spiritus, Quod etiam bea» 
Ussimus Cyprianus ut epist, de unittUe Ecclesim 
confitetur , Mcens ,,,, Dicit Dominus : ego , 
Pater utustn sumus ; & iterum de P%\tre , (iy 
Fiiio y Spiritu sancto scripturn est: c!)* hi tres 
imum sunt. Ut nthil dicam de Enorrurion# pseiu 
do*Athanasiana in Symbolutn io art. CVctfo in Spi» 
ritum sanctum , qoain Jos. Plaucliitiius ejusdem 
editor tribuit Vigilio Tapsenii. Ex Ius, aliisqu» 
inoaumeotis condudere jure ineritoque possumus , 
hunc Versiculum totius Ecclests Arricontc, qua» 
ioier omnes alias doctrina gloria olim einiutbai ^ 
IracUiioua fulciri • 

»33. In Gallia expressum , disertumque testimo- 
nium habemus S. luicherii Lugdunensis Episcopi 
Stecolo V. , qui in Libro Foroij/orum spirkua». 
Uum cap» 11 . Versiculo» septimum, & octavum 
distincte reciut . Ejtisdeia versiculi septimi inen- 
tioneuv, quamvis non omiiitio clarans, faciunt San* 
ctiM Plmhadius Aquitamis 5«c. IV. in ‘Libro Con» 
tra Arianos versus finem , St HiUrkis Pictavieu- 
sis in> epist. prima (c) . Addi etiam potest Autper* 
tus natioae Oallus, qoamvi» in Italia sac. VUl» 
jam incliiiaule floruerit , qui Lib» 1. in Apocaly» 
psitfi coijuiu couiroversiua ^ m minime d^ib i m n 
coriuDeinorat • 

i34* Nec desunt testimonia Ecelesic Hispanae» 
Nem|>e ut missos faciam auctorem librorum ad 
Variiiiadum sub isoiiiNie Idali» Lib. 1. c» h (d) ; 
auctorem item librorum de 7'rinira/e Atlianasii no- 
mine iiifcriptoruin (e) Lib. L circa flnem, A ita* 
ruin Lib. VU»; ut iiKjuain l»o» omnes omittam, 
Eiherius Uxameiisis Episcopus , A BeatiH Presby- 
ter , uterque io primo libro adversus Elipanduus 
Toleiaiium Antiitiiem scculo VIU* memoraxum vec- 
itctdum hobeiu» 

i35» 


•rrmmis mnoiis ia etifa ruactiis est »nf> Theodorico» 
Aihatarieo , At Viligio', Gotlior»im Kegibns, 70. circi- 
ter an. fsaiiis ia Monasterium Vivariease se recepit ; 
ubi QoiMgtoar^us obiit circa an. 539., ut videri pMrst 
in ejus vita inaeru Tom. tf. ejirs4rtrir 0 |>eniin edito- 
rum a I). Jo- Garet Congr. S. Mjiifi . Cent/r/ex/oae# 
Catfio<{itri in epistola* , O" actu Apoitotomm , olt/ee 
Apoc*ilrp$im ex jiervetusto codice Capituli Veroneasia 
prodierufU in lucem- am 1731. Typis Floreniinis cura 
ci. visi Scipionis MaAei . Iiecum vero anno sequenti 
iinpress« ftierunl Kondlni opera SarDiieJis Clundleri 
Preshyteri.innnim Ministri. 

(a) De Ik>c prologo consuli pos«nnt P. Martianteus 
Ttmi. I. Opt-rrin b. Hieronvmi , ^ P- Remigius CeiI* 
lier Tom. L Prt anteurt PlceUuutt. p.ig. 44 ?* > 
eti.im observavit , hunc prologum Mveoisi titt,iodicibini 
Baaauscr. aote 900» ano. 


fS) SeiTi ut de eo loquitur nennadltis de Seripter,. 

cap. 97. eum consentuommum Africe % Maa~- 
S ordini e % eStfue (Ionice Epitcoporamy CT Con» 
febrorum f *fut in Cutntiltca perman/ermnt fide \ compo- 
/uir Ubrum fidri , , , . Cr ptr CuUegtu Cenfe$sionit aut 
porrerit ffunnrrico, 

(e) Inter opuscuU wtemirr Painiirr latinonim , do. 
etisstmo, solenissimetpir viro Jo* CbrysoatorooTrom— 
belli in lucem edita Bononia 1751. 

(d) Floniit Stec. V. Sed libri contra Varimadum» 
seu Marivadiim a nonmillti Criticis trtbituntur VtgiliOi 
Tapsensi Africano f > P* nutem iVlootfauconio tribuuiv* 
tnr alteri Idicio Uiq>tno Smc. V. 

(e) Inveniuntur m append*. ad opera S. Athanasif ( 
tnbnuotur vero aut Icucio , aut Vigilio- Tapacnai - 



DlSSEaTATIO L CAP.UL 


1 55. Addtre denique posfnmue eciam teitiin** 
nia. Ecclesia Or«c» . Primo hic eetiiculus repe« 
rituT in Lyturgico Gracorum libro qui AToVs^er 
dicitur , in quo scilicet prater epistolas canonicae, 
eontioentur Actus Apostolorum , A Ai)Ocalypiis ; 
ubi etiam hic versiculus pracipitur legeodus ia 
feria quinta hebdomada XXXV. post Pascha, (n) . 
Deir^ic repcriuir in professione fidei graco-Utina. 
edita in Concilio Lateranensi IV. au. iii3. , cui 
duo Patriarcha ConstantiuopoUtainis , & Jerosoly* 
ipitauus, Legati insuper duoruoi aliorum Patriar- 
charum , AlexatKlriin , & Antiocheni, fduresque 
alii Metropolita, & Episcopi grcci ad/ueruut ; 
nnde patet hac in re ntriusque Ecclesias consen- 
sus , non modo nostra , sed superiore etiam sta- 
te • PrAieceo auctorem graectim Dbputationis con- 
tra Arium in Concilio Nicmno, qui inter opera 
Athnnasii suppo^ititia habetur. 

156. Proh, secundo ex antiquis CotHcibus tam 
grncis, quam latinis. Et lalinoruin quidem inul- 
to major est copia . Reperitur in Hemensi , quo 
Utebatur Hincinarus sacc. IX. ( apud Martene in 
hinere litterario P, U. |Mg. 79 . ) , in Sangerma- 
iieiisi pariter scc. IX. ( Vid. Petrus Sabbaihier in 
qoia ad hunc Versic. ) in Geiievensi, Argeiitora- 
tensi, dc imiltis aliis ejntdem «tatis . Lucas Rur- 
geusis ex 57. Codicibus, quos inulto labore lustra- 
vit , nonnisi quinque redierit lioc versiculo caren- 
tes. li etiam addi poHiint , qtiibus Cardinalis Xi- 
inenes usus est ad suam e/litiouein Coinpiuiensem 
Hiblionim ao. i5to. , in cujus prcLtione dici- 
tnr , consulta ftiisie exemplaria antiifuissima , 
tjuihus Jiilem ai>rogare , nejas ^■^/cA^ltur , 

157 . Aitqnt,. ne omnes, commemorem , unum 
addo Codicem magtii pretii PP. Praedicatorinn C«- 
uobii Parisieiuis, qm , ut observat P. Jarob. E- 
chard (/^ , ante annum i?56. ex antiquis codici- 
bus summa diligentia collatis exscriptus fuit . Uno 
▼erbo tanta latinorum codicum^ copia nobis stif-. 
fragatnr , ut. Rich.. ipse Simoniiis fateatur, circa 
sjocnlnm X. pauca extitisse latina exemplaria 
N, 7\, in quibus Itic versus, desideraretur . 

158. Gr«ci codices, qui huiK versiculum ha-, 
bent, pauci quidem sniit , non tamen, nulli , ut 
nimia confidentia affirmavit Chandlertis in prae- 
far. Complexiones Cassiodori , Memoraudus 
ante alios venit codex Britannicus, a quo iinpnl- 
soa. est Erasmus, nt versiciilnm hunc sacro con- 
textui in. tertia N. T. editione restitoeret, cum in 
duabus prioribus omisisset . Alium antiquissimum. 
Vaticanum, memorat AmeJolina . Tertius, habetur 
iO/ Academia Dublinensf. Calvinus, A Hexa te- 
stantur ,. in melioribus codicibus- gr«cia «tate sua 
extitisse; ao demnm in pluribus aliis, codicibus. 

(tO Leo Allstius in Diss« d«- lib'. »ecJeti*sticit 
cormn osiecdit , lectionem haniia cpiatolarom esse in. 
Ecclesia Sr;rca antiqnissiinain * IJIc Aiitrin. liber primo, 
prodiit Vcaei* tjrpis ao. lOoa. 


vetiutif oliiii repertam foi«so, maaifeskiim &t eic 
testimonii» supra num. laS.. allatis. 

i5o. Prob. tertio ex eoiiiAtu . Nam primo irx 
vers. 8 . subditur : Et tres sunt , tfui testhnomwj% 
diint m terra , spiritus , sanguis , aqua . Cer- 
ta ro tn terra minus congrue ap|io«iUim videre* 
mr, nisi in veraic. pseecedenle dicluiu fuisset f 
trci jiint , qui testimonium dant in casia, Pr»-* 
lerea in veriic. 9 . dteiiur: si testimonium Aoirii* 
num accipimus , testimonium Dei majus est ^ 
qu« Joaiinis verba manifeste supponunt uiruinqiM* 
versiculum pr«ced«»lem , »c(»tiinum quidem , iu. 
quo testimonium divinum allegatur , A octavum ^ 
in quo continetur testimonium humanam . Tertio* 
quorsum illa clausnla in versu octavo de spiritu, 
aqua, & sanguine, O hi tres onum sunt, lUH 
io «Tperiore versiculo de Patre, Kilio , & Spiii*- 
tu Sancto dictum pariter fiiisaei; hi tres unti/rii, 
sunt ? Unde fit , luinc versiculmn ita ad coirtox- 
Inm perlinere , nt sine eo mutilus A hiulcus vi- 
deatur . 

i4o. Demum, ut alia minutiora pr»lereaiiMis 
observante Sancto Thoina ( in. Communi, iu !1«. 
Lib. Decrer, Opnsc. XXIV. ) , e*i eo etiam ma- 
xime probabile fit, eum versiculum vere S. Joaii-- 
nis esse, quod cuin e]iiidem Evai^elio- mirifice' 
coharret ; in eo enim hiec tria testimonia diviuU. 
talis Christi laudantur; Patris quidem tam iu ba- 
ptismo , quatn in transfiguratione,, imde c. V. 57 ». 
eiusdem Evangelii dicebat Christus*. Qui misit mo* 
PtUer, ipse testimonium perhihet de me-i Patri», 
iterum & Filii simul cap. VIII. ego ium., qui 
perhihfo de me ipso , 

niuffi perhihet de me ^ qui mtsit me Pater » sc 
denique Spiritus sancti cap. XV. » 6 . Ille ( Spiri- 
tus sanctus ) testimonium perhihet de me . 
quomodo versictilus ille se|>liinus cttm Evaugelio 
9. Joaiinis mirifice coharet ; nl |>roinde sin mimis 
demonstrativum , saltem valde probabile argumeu- 
luin habeatur, emndein eise genuiniiui . 

i4i' His omnibus accedit auctoritas Concilii 
Tridenlini , a quo omnes ntrinsque testamenti li- 
bri, cnjiismodi in noUra Vulgata reperimUiir , tum 
omnibus suis partibus, ut sacri, A Canonici re- 
cejui sunt; nam Sess. IV. iU decretum fuit: Si 
quis autem libros ipsos infcgroi cum ofnnihus 
suis partibus , prouf in Ecclesia CiUholica legi 
consueverunt in veteri Ku/*a(ti /nlina editio- 
ne hahentur , pro sacris , Cr canonicis non su- 
sceperit • . •.■,,anaihema sit , 

i 43 * Obj. primo contra primam auctoritatem. 
S. Cypriani. Probabiliter S. Martyr iis verbis di- 
gitum intendit ad versic. octavum*, ires 5 unt , qui 
testimonium dant, in terra &c, quem mystice ad, 

San- 

In Script- Ord. FF.' Pr-rdicaf. , t*hi Je Hiigone 
de S. Ch.nro Tocn. !• Vid. etiam P. Gabr. Fahricj T. 
11« Des Utres priiniti/t de larefelution n. i3a. innot.. 
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APP. De VERSTC. Tres sunt bc. 


Sanet. Triiiilatem teferl «eenniliiiii rcc«plam inter 
Afm (jiixlem iiitelligeuluin . Nam primo simili- 
ter fecit etiam Sanci. Augost. Lib. fl. contni ,A/,i. 
ximinum c. i5. iibi praetermisso rersic. septimo 
aolmn octavam citat , & allegrprice trabit ari lii- 
viiiam Trinitatem significandam. Secimdo , Fa- 
cundas Herinianeinis (uriter Afer in Lfb. I. pro 
dejensione trium Capitulorum c. 4* loqtieiis ilc 
octavo versic. , in quo mystice sanctam T rinila- 
tein signi&calam putat , Quod tiwien lestimomum, 
inquit, B, Cjrprianas in episloln , seu Ubro ^ 
•<pxem de Tricate scripsit , de PtUre , & Fi- 
lio , & Spiritu sancio dictum intelligit : uoii er- 
go ex S. Cypriano &c. 

l43. Kesp. nnllo modo verisimile esse, Sanrt. 
Cyprianum mysticam illam interpretationem atferre 
voluisse sine ulla praevia explicatione, & absolu- 
te pronunciare: de Patre , tSf Ftlio , Spiritu 
sancto scriptum est ; &• hi tres unum sunt. Qui- 
bus verbis sententiam litteralem , & obviam , nnl- 
loqae glossemate indigentem sup|ionit , qtulis cer- 
te non est mystica , & allegorica explicatio versi- 
culi octavi de Trinitate divina . 

i44* Quod autem Ricliardus Siinonins ex S. 
Angustiuo addit , respoiMiouein nostram mitifice 
coniirmat . Quia enim Sanet. Doctor iHivani , & 
mysticam inirrprelationein atferebal , eam pluri- 
bus verbis explicat, ut probabilem lectoribus red- 
dat , eamdem sibi inquirenti occurrisse dicit , ac 
demnm conclodit, quamcumque aliam linjus loci 
iiXerpretalionem respueiulam non este , dummodo 
«ec confundat, nec separet Trinitatem. Nibil ta- 
le prarstitit Sanet. Cyprianus, non alia certe de 
-causa, nisi rmia litteralem versiculi septimi sen- 
tentiam recitabat , non mysticam aderebat versic. 
sscCavi inlerpretationeai . 

■ 43. Ussi, Quare S. Aiiguslimis mysticam ver- 
siculi octavi interpretatioueia contra .Maxiiniiinm 
Ariauuoi altolit , litteralem vero versiculi septimi 
sententiam omisit ? 

i 46. Kesp. Versiculum septimum ad rem , quam 
S. AngtHt.’ tunc agebat, mmime pertinuisse. Ni- 
anirum contra Arianos disputans prumipii loco con- 
stituerat , nniltbi in sacris litteris de divertii sub- 
stantiis dictum reperiri : unum sunt i unde colli- 
gebat, ea Christi verba Joaiiii. X. Sq.; ego, & 
PtUer unum sumus nnititem esseutite significare. 
Opponebat atitem Maximinus Atianus vers. octa- 
vum S. Jonn. , ubi de spiritu, sanguine, & aqua 
dicitur : unum sunt . Ut igitur Augustinus hanc 
solveret diilicuilatem, in in^iiim attulit mysticam 
Trinitatis divin* significationem . 

■ 47. Ceterum an S. Angustinuf versiculum se- 
ptimum ignoraverit, an wro aliquibus de causis 
ejus iiientionein facere praitermicerit , certo defi- 
nire iwlim . Sed etiamsi S. Pater in suis codici- 
bus laudatum comma iion habuerit , inde non ef- 
ficitur, illud esse snpposititiom, aut fuisse aliis A- 
fric* Praesulibus ignotura . 

i48 Ad alteram dithcultatem rrsp. racundum 


deceptum fuisse vitio snl codicis, io quo septi- 
miiin versiculum desideratum fuisse videtur ; quam- 
obreni trstiinoninin S. Cypriani, ad versiculum o- 
ctavniD retulit . Non lanien magni faciendus est 
in rebus Facumlus , quod nec Cnnoniiis ipse dif. 
filetur ( Diss. De manuscripiis .V. T. p. S5. ) ; 
praecipue cuin lapuis sil etiam in laudamlo libro 
S. Cypriani , cui titulum atfingil de Trinitate ; 
cum inscriptus sit ile unitate Ecclesiae . Facun- 
do longe anteponendus est S. Fnlgenlius , qui ut 
viiliimu, S. Cypriani locum mirifice illustrat. 

149. Ob. secundo contra prnbal. ex professione 
fidei Africanorum .Antisliluiii . \'crba illa ex ver- 
sictdo se|>liiiio deprompta adnlterina manu assuta 
videntur: commode enim , inquit Crellius , ob eo- 
dem Confessionis doco abesse possunt, contextu 
saieo i & si series argumentationis accw,ue per- 
pendatur , non apto loco u falsariis hujus Con- 
fessionis intrusa ridentur-, ergo fte, 

150. Resp, Si semel suscipiatur haec intempe- 
rantis falsorqiie cricices legnla , quot , & quanta 
)ioieriinl ab operibus Sxiict. Patrum ut supposili- 
tia rejici ? .Miniriim quotiescumque, ut satpe so- 
lent , pleraque aderunt ad aliquid comprobandum 
Sacrat Scrijilura; lestimouia , poterit quisque judi- 
cio, 4 arbitratu suo quodcinnqtie libuerit, expun- 
gere , quia quodlibet abesse pnlest, salvo conte- 
xtu . Falsissimus est autem Crellius , cum addit, 
iiofi apto in loco ea verba posita esse ; imino vo- 
ro aptissimo: quid enim ad coniprcbandum , Spi- 
xiliiin S. esse aliis duabus Personis cosunbstamia- 
lein magis aptum, quam laudatus versiculus S. 
Joan. Tres sunt , qut testimonium dant 8ec, ? 

151. Obj. tertio Crellius contra S. Fulgentiil» 
siiinoiiium . Ea verba ab aliquo inlerpoiatore in- 
triisa esse joatet ex eo , quod idem Sanet. Fidgen- 
tins Lib. \1. contra Fabianum Arianuni fragmen- 
to 2t. inquit: B, vero Joannes rfpostolus eviden- 
ter ait : Cf tres unum sunt , quod de Patre , (> 
Filio, iSf Spiritu sancio dictum, sicut superius ^ 
cum rationem flaguaret , ostendimus . Ex qui- 
bus verbis sic ratincinalur Socinianus acutus . S. 
Fidgeiitiiis lioc loco manifeste alludit ad versiem- 
Ium octavum , quia si de versu septimo locutus 
fuisset , tircesse plane habebat rationem 1'abtiino 
reddere , sd> quam illa verba : tres unum sunt de 
Patre , Filio , & Spiritu sancio dicta sint ; nec eain 
flagitassei Fabianus , cuin litleraliler in eo Paler , 
Verbum, & Spiritus Sanctus nominentur. Si au- 
tem snppouatiir, Saucl. Fujgeniiiiih allegasse ver- 
siculum octavum , IOdc certe poterat Fabianus ra- 
tionem flagitare , cur de sanctissima 'rriniiale vec- 
sicnliis ille intelligeretnr , eamqno S. Fulgentius 
afferre tenebatur. Quod si concedatur , Sanet. Kiil- 
geiiiiuin eo loco allegasse versiculum octavum, 
sequitur manifeste enm ignorasse versiculum se- 
ptimum , qui certe illi magis ad rem erat contra 
Artaoos t ac demum si versiculum sepliiniim S. 
Fulgentius ignoravit , sequitur supposititia esse o- 
mnia ea loca , io quibus ejusdem mentionem facit. 

i33. 


DISSERTATIO I. CAP. m. 


1 5 2 . R«t|». Crrlliiim )>!e onJuinia tcirpn quae- 
c*re, 4 e* ambigua atque objcura lociilioaie coi>- 
«ra clara «tqiie endentia verba argumentum su- 
mere ; quod eorum esse solet, qui tenebras magis 
diligiioc, quara lucem . Nisi temporis «latitas no- 
bis majorem partem invidisset 12 . librorum Ful- 
geutii contra Fabianum , liquido appareret , qns- 
iiam esset ratio a Fabiano efflagitata , reddita au- 
tem a Fulgeirtio ; iiiinc autem nonnisi ariolari pos- 
aumns * Satis tanren probabile est, controversiam 
epectasse muiirritr illius versiculi , quam fortas- 
sis Fabianus mendosis codicibus innixus in du- 
bium revocabat . Fortasse etiam S. Fulgentius o- 
steoderat, versiculum octavum esse nou minus, 
quara septimum ad divinam Trinitaleia refe- 
rendum . 

153. Ob. quartoCliandlems (in Pr«f. ad Com- 
piez, CtistioXori edit. IjOndin. 1722 . ) contra testi- 
monium Cassiodori . Probabile est , iiunc aucto- 
rem , ntpote latimim , nonnisi latinis codicibus , 
iisqne corruptis fuisse usum \ ergo ex boc aucto- 
re firmum argumentum deduci nequit &Cr 

i54* Reip. nihil minus verisimile fingi posse; 
(tara Cassiowrus laslit. divin. litterarum cap. i4< 
ama cum S. Augustino mouet, latinas coiices ve- 
leris , novique testitmenti , si necesse fuerit , 
grcecorum auctoritate este corrigendos , Ulterius 
dicit, te Monachis tuis PanJeaim , * alios gras- 
eot edicet reliquisse: quae omnia arguineiilo sunt , 
Jiunc praeclarum , magnoque judicio prrdiuiin 
Scriploieus codices grccos miuime praelennisisse . 
£tsi vere demue, fuisse jam ea ntate plurimos 
codices vkiatos , ea tamen Casaiodorns usns eat 
diligentia, qnae ad menda praecavenda erat neces- 
naria (»)- 

|S5. Ob. quinto nna cum Thoma Emlpro ( in 
resp, ad diss, Petri Marliai ) contra teatimonium 
S. Eucherii . Locum illum corruptum fuisse , me- 
rito suspicari possumus. Primo quia Jo, Rrastica- 
nus primus editor Operum S. Eucherii ( in ep. 
praemissa ejus edirioin ) fatetur , tottim opus For- 
mularum fuisse plenum mendis , a se reto resti- 
tutum, adjectis tit, qnae deerant ; facile igitur est 
credere , ea etiam srerba S. Joannis fuisse ab eo 
adjecta . Secundo idem S. Encheriut in opere de 
tjuaesiUmibus difficilioribus veteris , ,ac novi testa- 
menti ad ep. 4- S. Joannis observat , majorem 
Interpretum partem versic. octavum mystice de 
aancta Trinitate intellexisse ; quomodo vero my- 
alicam hanc idlerpretalioiaeia ipse allegasset , imo 
& probasse! , si et cognitus fuisset versiculus se- 
ptimus , io quo litterali snisii eadem sancta Tri- 
nitas continetur ? Tertio S. Euclierius eo iit loco 
Formularum agit de numeris , quorum significa- 
tiones trahuntur ab ipso ad sensum mysticum : nm 
est ergo verisimile , eum voluisse anerre versicu- 

(a) Vid. adversus Chandlerum Scipio MafTsjns iuO&- 
seroasionilat /itterari/i Tom. I. anai 173?. ia cal- 
ce /iitt- thevlojtics de GraUa . 


Ium septiimun , qui litteralis est , sed potiiif ecfa- 
vuin , qui ad allegoricam significationem perlinet. 

1 5G. Resp. ad primum , nrassiranum atiij|ue te- 
stari , libros Formularum S. Euchrrii maxima ex 
parte fuisse foede vitiatos, a se vero perdiligenter 
emendatos , non tamen ex preprio marie , ^ ex 
codice Ms. integro, tb- egregio, quem sibi Jo, 
Anmaunus Abbas sanctae Crucis in Austria com- 
municavit; quo eodem codice usus est etiam Ga- 
lesinius in edit. Rom. an. i364- apud PauL Ma- 
ijulium . 

1 5 7 . Ad secundum, nullum videtur inconveniens 
qnod S. Eucberius jn Lib. de quaest, difficiliori- 
ous mysticam interpretalionesss attulerit srersic. o- 
cuvi ; alibi vero sensum litteralem versiculi septi- 
mi alleget ; prtecipiie quia in priori sspere profi- 
tetur , non suo ex ingenio , sed ex llhijtrium Do- 
ctorum judicio se respondere ( in ep. nuncupat, 
ad Saloniuin ) unde quae apud illos iuveuil', af- 
ferre debuit . 

158. Tertium leve est, ac plane falsam; neqna 
«uim solum allegorias in numeris ibidem conse- 
ctatur Eucberius, sed etiam plerasque litterales si- 
gtiificalioaes aflerl: ut cura in mim. I. Dei unita- 
lein agnoscit, isi num. II. duo praecepta caritatis, 
iu IV. nomen tetragrammatou litteris bebraicis scri- 
ptum &c. 

1 3g. Ob. qninio . Controversus versiculus septi- 
mus iii mullis codicibni tum laliuis, tum ni.ixi- 
rae grtecis desideratur . Deest io septem Mss. bi- 
biiotliecc Regis Gallia , iu qtiiiique bibliotheca 
Colbertina , in septem , quibus tisus est Robertiu 
Stephaiins ; in duobus Rriigssnsibiis S. Doualiaiii , 
teste Erasmo; in uno Vaticano, in omnibus fere 
versjonibus Syriaca , qua est omnium entiquitsi- 
ma , Arabica , & £lhiopica, qua in liibliis po- 
h'gIottis continentur . Deest krm in Lectratiario gal- 
lico , ut fatetur Mabilloniiis ( in Append. II. ad 
Liliirgiam galliconam ), in «litione AMina &c. 
Praterea io aliquibus codicibus hic versas postpo- 
nitor octavo i in aliis positui est ad marginem ; 
iu quibusdam supra lineam , unde conjicit Simo- 
iiins , eum fortaase ex ora liitri , ubi inetar sclio- 
lii explicationis causa positns fuerat , sensim in 
teilnm iriepsisse. Similia exempla non desuiil ; 
ut illa verba Luca IV. 19 . dimittere ccnfractot 
in remissionem pataot Mne multi fnisM primo 
posita in margine , postea migrasse in textum . 
Etiam Patres Benedictini ( iVop. Traitd Diplomat. 
T. III. p. igS. ) aflerunt anttqauin codicem Mss. 
temporum Carolinorum, io quo ita habetur: Spi- 
ritus , aqua , Csr sanguis , hi tres unum sunt ; 
^ Ires sunt , qui testimonium dicunt in ccelam , 
Pater, Ferbum , C> Spiritus , &• M tres unum 
sunt in Christo Jesu (i) . 

160 . Retp. , ex iis , qua superius dicta inni , 

a- 

(i) PInrcs hic abiilMtiir anetoritate Rob. Siephani, 
qui ia sua Bibliornm cditioae aani l53a. ex eotlalio- 
ac I&. Codicutu advraata, septem lanuimniodo hocrer- 
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APP. DE VERSIC. 'Tres- sunt iie, . »5 


abundr comtare , eodim alioa ben> imiltns , & 
probala fidei , laUnoa.prztettiiii , venicultim con- 
Iroverram liabere ; -eoi vere e«M aliii aHlrponen* 
doi dnabi» Tatioiiibae deinonitro . Primo , quic 
facile coiiliD(;ere poiuil , unius, aut plurium li- 
brariorum oscitantia , ut versui septimus aut ocla- 
•yo postponeretur, aut plane omitteretur, prirci- 
-pue quia eadem verba tam in principio, quam 
in fiiie habet, ac versus octavus. Similis negli- 
'{;rntia: pr*sto sunt exempla imn pauca . 'S. Hiero- 
nymus *Lib. VI. Comment, inJeremiain observat, 
versum decimumquintum cap. III. Jeremiie deside- 
rari -apud "LXX. interpretes , incuria exscriploris 
prsBteriuissum , -projjtet ea verba bis repetita pro- 
pter multitudinem inh/uitatis sute ; idenique S. 
Hieronymus Lib. XI. in Isaiam c. 4o. aliud simi- 
le exemplum affert . V. Mirtiaiixus disserens de 
anctore Prologi in epistoLu canonic.is observat , 
a quibusdam librariis fuisse omissum versiculum 
5y. c. XXI. Josue propter eorumdein verlxmim 
arepetitionem : cUitates tfuatuor cum suburbaniis 
SUIS i ulterius invenit Vallarsius codicem pervetu- 
jtiim Capituli Verotiensis ,’in quo versiculus octa- 
vus desiderabatur, de cnjus tamen ai/>nri'x nemo 
■dubitat ( Tomo X. Operum S. Hieroiivmi ) . A- 
liuin simiirra codicem publicis. bibliot1iec.v Basi- 
leensis carentem versiculo octavo memorat Kra- 
vinns ad hunc locum . Denique iie infinitus siin , 
simillimum exemplum babeinus iii Lib. 1. Facun- 
di Hermiaoeniis yro defens. trium capitulorum , 
libi enim dicitur cap. 5. edit. Parisieniis F. Jac. 
'Sirmondi: non ergo ait /oannes , tres suat per- 
sonce , t)uo! testijtcantur in terra , spiritus , aqua , 
tir sanguis , Tii tres unum tuiu . <^i<f ergo Sc. , 
magnum mendum cubat , quod in editione V etie- 
'la anni isaS. ex collatione cum antiquissimo .Mss. 
Capituli Veronensis sublatum est , atque ita lectio 
restituta , non ergo ait Joannes : tres sunt per- 
sonce , qua; testijicanrur in terra , spiritus , a- 
qua , eir sanguis , tir hi tres unum sunt . Sed 
noc potius ; tres sunt , qui testificantur in terra , 
spiritui , aqua , dr sanguis , Cb’ hi tres unum 
sunt. "Quid ergo dre. Hoc metidum nonnisi in- 
curia. exscriptorij facinm est : simili itaque mo- 
do ftc. 

i6i. Secnnda Tirtio praeferendi codices nostros 
codicibus adversariorum h«e est , quia via credi 
potest , malitia , vel casu fuisse ea verba notatu 
digiiisaim4 , dt non paiica , ex margine an textum 
intrnta . Primo enim non defnisset , qui illico frau- 
dem , vel errorem aubodorati essent , niilliim qnip- 
pe unquam fuit addhamenlnin facinm , quod iioii 
sialim acati homines i»ii animadverterint . Pr«- 
lerea iu hiijnsmodi additionibus perturbari solet 
periqcha , ds textus vitiari : hic contra aptissime 
finit contextus posito eo versiculo i perlncbalur au- 

liciilo carnlsse, teslatiiri -oade conclndnat, in aliis 
novem extiti»»®* S"' i 
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'lem , eo omisso . Demum si a Latinis facta fiiis- 
■set hsc additio, quomodo eam sine imirinure Cra- 
ci fiiscepbsenl, Latinorum xmuli, ac hostes aper- 
ti } Et vicMsim noQ tacuissent Latini , si Grasci 
id tenlasseiit . 

'iCa. Tiiliil autem valent conjecture a Simonio 
allate codicum , iu quibus versiculus vel ad mar- 
giiwm., vel supra lineam acriptiis fuit ; non de- 
aunt eiiim podices vetustiores , qui veriiculum tuo 
loco habent ; unde potius dicendum est , librarios, 
omissione animadversa, defectum, uti potuerunt, 
•npplere voluisse . Hinc nomiunquam eadem pror- 
sus manu versiculus additus re]>eritur , ‘Ut iu co- 
‘dice olim CorbejeiMi , nnne Singermanensi . 

i63. Quod de versiculo 19. c. IV. S. Luce ob- 
jectum fuit , primo non est certum , & nil yaitt 
■exemplum , litem quod lite resolvit. Seciiiido ciiin 
illa pauca verba nullam controversiam contineant, 
etiamsi de margine iu textum iiiigrassenl , facilius 
id |io<uifsel dissimulari , aut ignorari , quam ver- 
siculus Saucii Jnaiiiils, qui maximi roonienli -est . 

iGV. Ub. ultimo. Si versiculus controversus ge- 
miiuiis esset, eo certa uti fuissent S. Patres ad 
liereses confutandas ,. que divine Trinitatis my- 
sterium corrumpebant i atqui eumdem alto sileii- 
Ito pretereiint pene omnes, paucis illis exceptis, 
quos -supra 11. ■loi). 'memoravimus : ergo &c. Sic 
ex. gr. S, Irciieus ut Christi divinitatem -coutra 
Alogos probaret, sepe hac S. 7oannit epistola, & 
ipso etiam cap. V. usus est , quia tamen versicu- 
liiin se|itimum memoret . ( Vid. Lib. 111. contra 
Ticereses c. 18. ) S. .Ambrosius in Lib. de Spi- 
ritu sancto eum omittit , ubi tamen quotquot po- 
tuit ad ejus divinitatem probandam S. Scripture 
'testimonia collegit. Omiserant pariter S. Alhana- 
'siiis. Hilarius, Oregoriiis'Xauaia., -Basiliiis , ik 
alii; qui pro 'sancto Triuitatis dogmate vindican- 
do , omoiiiin maxime desudariuil , imo , quod mi- 
■rabiliiis est , ti Patree noiinuoquam usi iiiut ver- 
siculo octavo inyslice intsllecto ad Trinitatem de- 
fendendam , ut D. Diouysiiis Alexandrinus scribens 
ad Paulum Samosalenum , & S. Augustinus Lib. 
II. Contra Miiximinum c. ai. ; quanto magis usi 
■fuissent versiculo septimo , li eum genuinum esse 
existimasseiit? Tid. Millius ad bunc locum sui no- 
ni Testamenti . 

16S. ‘Hesp. , hoc argiiinenUim negativum esse 
quod ilnllitis ponderis est , ubi argiimelita positi- 
va presto sunt , ut nemo ignorat , qui sanioris 
Critices regulas vel a limine salutaverit. 'Hoc ver- 
siculo usi suui 46>. Episcopi Africani, una cum 
Eiigenio Carthagiuensi Aniiitile contra Huuiieri- 
ciim 'Hegeni Ariamim ; usus est 6. Fulgeniins in 
responsionibus ad objectiones Ariaiioriim ; usi iiinl 
'nuilli alii si.pra niim. ia8. , & seq. laudati . Quod 
autem alii mnllo plures omiseriut, iion uiia esse 

po- 

'Codioilins septem tantum epistolas canonicas consrne- 
banc, quo -fit , tii in ouioibus defuerit. 
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ft6. DISSERTATIO 

potuit cauM i prima (pudem , & omnimn iiuxime 
probabilia, quod in eorum codicibus sitiatis non 
invenirelur • Aliera etiam omissionis 6ausa esse 
Uiit, quod nollent cum adeersariis cavillosis, 
vitilitigatoribus novas & importunas controver* 
sias de hujus versiculi «v^irric suscitare ^ prae- 
cipue cum alU non deesseiit sacrs ScripUirae te- 
stimonia ad catholicam Trinitatis fidem propii- 
• gnandain • 

i06. Colligite, audiendum non esse EraMtium, 
qni pro certo habens , Prologum io epistolas ca- 
nonicas esse ftetuin S« Hieronymi, inde infert, 
sanctum hunc Doctorein pia fraude illum versi- 
culum sacro textui inseruisse. Putida calumnia hsc 
estj turn mua, ut demoiistraviinus , momimenta 
suppetunt Hieronymo antiquiora pro hu- 

jus commatis i tum etiam quia viris doctis satis 
probabile est , Prologum esse Hicronytui aevo fe- 
ceiitiorem (a) • 

CAPUT IV. 

. BefelUtur hceresis SaheUiiina ex traditione 
Sanctorum J^atrum • 

167. primo quidem argumento generali , & 
pratscriptionis , ut vocant • Kteniin dogma distin- 
ctionis trium personarum a primis usque tempori- 
bus in Ecclesia semper viguisse, vel ex eo solum 
luculenter apparet, quo<l statiin ac Noetus, Pra- 
xeas, Sabellius , aliiqiie hujusmodi pestilentissimi 
bomiiies divinarum Personarum distinctionem tol- 
lere coiMti suut , omnes fideles contra ipsos velii- 
ti Novatores pro antiquae catliolicx fidei defensio- 
ne insurrexerunt • Contra PraJteam distinctionem 
Personarum viiidicavirTecUillianiis , qui etiam in 
cap. I. libri, quem adversus ipsum conscripsit, 
narrat , eum fuisse ad palinodiam coactum , imo 
ejusdem emendationis mojiere chirographum^ li- 
cet postea excussa fronte ad errorem redierit (6) • 
iGQ. Noetum impugnavit S. Hyppolitus PZpisco- 
pus & Martyr in eo libro, vel liomilia , que in- 
scripta est (te Deo uno , trino , dr incarnatio- 
ne i ubi etiam mtm. narrat. Noctum contuma- 
cem fuisse ab Ecclesia ejectum, quod S. Epipha- 
uius quoque Hceresi LVIl. confirmat* 

169« Denique quando majori licentia eadem Iic- 
resis de oovo erupit, obsietricaule Sabeliio, 5* 


(a) De toU hac questione videri possnnt Lnd. Ro- 
gerius Biiiiricensis Ecclesic Decanus in Dt$s. critiCi 
the(*iog. (te kit F. intinget i st i^rhis : trt* mnt t^c, Pa- 
1*15114 1753. tn IS., P. !’nid. Marao Ord. S. Benedi- 
cti in opere t Dn<initai O. A’’. /. C. in script. Cr tra- 
dit. Part. (I. cap. 19., P. Jo. Franc. Bern. Maria de 
Rtiheis tn Oisf. rte trihus in c«Wo restibus &c. Vene- 
llis 1755. , P. Calmee tn Diss* , 9 c Scipio MadVjus in 
Diss. de Castiodori Complexionthns 'J’oni. MI. 
ri Ephemerides TrcvoUian<e Mense Febf. ati. 

Jji^* an. 17. memorant opus Frid. Ernesti KefoeUy 


I. CAP. IV. 

Dioiiyiiiis Alexandrinn* contra eam fortinime di. 
micavit i Imn alius Dionysiti), quam Rotnanam 
regehat Ecclesiam , non miiiiis iiabellii blasplie- 
niiis, qui tres confundebat divinas Personas, quam 
illiiin quorumdam errorem, qui Ires Deos prxdi- 
cabant , condeinuaiiduin judicavit. Vide Frogin. 
epist. il. T. I. Conciliorum p. 1013. edit. an. 

170. Eadem sanctissiinm Tiiiiilalis catholica n- 
des in duodns Aniioclienis Conciliis contra Paulnin 
Sainosatcntira annis 3C4. , & 369. celebratis inuI- 
torum Patrum consensu confirmata fnil. Ex qui- 
bus apparet , qtimnam fuerit de hoc augustissimo 
nostra; Religionis mysterio trium prscipuarum Ec- 
clesiarum fides, Romanae scilicet, qua; supra ce- 
teras omnes primatum tenet , Alexandrinae , quae 
secundum , & Antiochenae , quae tertium dignita- 
tis gradum tunc obtinebat . 

171. Sed ulterius facile tefellitiir Sabelliana hx- 
resis adductis nonnullis veterum Palrtiin testimo- 
niis, qni unum Deum in Trinitate Personarum a- 
perte prxdicanint . Omnium autem agmen ducit 
S. Clemens Petri in apostolica Sede post Linum 
successor, cujus Iticulinlissimam sanctx Trinita- 
tis confessionem ixibir exhibet S. llasilins Lib. de 
Spiritu sancto c. 39. his verbis ; „ Sed Sc antiquior 
,, Clemens civai, juquit , Deus, csr Dominus no- 
„ ster Jesus Christus, Cif Spiritus sanctus “ . Quii 
neget liic tres distinctas numerari Personas? 

173. Accedit S. Jusliu\is Martyr, qui in ylpo- 
togiii 1. Imperatori Antonino circa annnin i5o. o- 
blala n. i3. atheismi caluiQniam a Chriitianis ex 
eo depellit, quod tres plauie Personas divinas a- 
dorenl . Imo tot sunt liujus S. Martyris de sancta 
atque individua Trinitate Jestimon ia , ut nounul- 
lis receulioribus Socinianis in mentem venerit fa- 
bulandi , Justinum fuisse primum, qui Triuitalis 
mysterium ex pliilosopliia Platouica iii Cliristia- 
nain religionem invexerit.' Vid. supra num. 37. 

173. Athenagoras etiam Justino fere coxvus in 
celebri tua Legatione pro Christianis oblata Iin- 
peratoribus iM. Aurelio Antonino, & L. Aurelio 
Commodo anno 177. num. 30. eamdera atlieisrai 
calumniam dispungens, quis igitur non miretur, 
inquit, cum atheos cocari audiat eos, qui Deum 
Patrem , & Filium Deum , (S)’ Spiritum sanctum 
asserunt , ac eorum in unione potentiam , &■ in 
ordine distinctionem demonstrant? Eadem iiabet 
n. 13. & 34. 

>74. 

cni titnhis: Vtnditisi novss dieti mxatitsimi de trihus 
in calo testibus oppusttts Christopli> Sandii interpreta- 
tionibus &c- 

(Aj Fnifiira )ahora| Jo. Clericiu in Nist. F.ce. ad 
annmn iSO. , prob.ir« contenden», totAm TeriiiUtaniiin 
inter & l'rax«am controversi.im tn eo fiiifise , quod 
Trrtttlliafiufl Patrem , & Fiiinin duas esfrC substantias 
«llvers.is doceret, negaret antein Fraxeas . Nimirtiin , 
si stiperis placet, orthodoxiiserit Praxeas , Tertullianus 
aaiem hac in parte hcreticus* 
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17 ^. Eodem «*cn!o II. S. Iren*ns Logdimen- 
•II iDpiicoptii IJb. IV, corura hcereses cap. 

Et propter hoc in omnibus , per omnia unus 
Deus Pater ^ ^ unum KerAi/m, unusEiUusy 
tir unus Spiritus, ^ una Jides, & salus omm'. 
hus credentAus in eum . 

175. Terlnllianui quoque sectili H. , 5 c III. il. 
lustris Scriptor in Lib. adv. Praxeain cap« i 3 . Kt 
Pater Deus , Cr Ptlius Deus , ^ Spiritus i.m- 
Ctus Deus , fir Deus unus(^uis(jue i & adeo aperte 
trium divinarum Perionanim distinctionem iVr- 
lullianiis prsdieabat , ut visu» sit Jo. Clerico ( Uist, 
Ecct» saic. II. anno 18O. nmn. 4 « ) iu oj>positiiin 
Tritheitaruin scopulum incidisse; a qua tamen in- 
justa criminatione haud dithcile csl eum liberare. 

176. S. Cyprianus pariter onagmmi Kcclesi.e A- 
frtcan« lumen stcctilo III. in Libro «ie Unitate 
Ecclesice inquit: de Patre, Cb* Ptlio, Cb* .Spiritu 
sancto scriptum est, (ir hi tres unum sunt , al- 
legans scilicet versiculum leptinuiin cap. V. epi^r. 
1, 5 . Joannis , iit supra luim. i 3 o. demonstra vinms. 

177. Ac ne longum faciam, omnes veteres Ec- 
clesia? Patres complexus est S. Augustinus idb. I. 
de Trinit, c. 4 * iuqniens : Omnes, guos fegerc 
potui , qui 'ante me scripterunt de Trinitate , qute 
Deus est , •divinorum librorum veterum , ac no* 
rortiot CittAoiici (r/ictofores , hoc intenderunt se*- 
eundum scripturas docere , quod Pater , ^ Pt~ 
Hus, ^ Spiritus sancriis unius ejusdemque sub^ 
stantioe inseparabili cequalitate divinam insinuant 
unHatem ; ideoque non sunt tres Dii , sed unus 
Deus . Ex traditione ergo Ac. 

178. Oh. primo. Si in Erclesia Ciiholica a pri- 
mis usque temporibus laucris^iin.e Trinitatis do- 
ctrina viguisset, Kiltuici , qui luhil studiosius qu«- 
rebaut, oriam ut Christianis calumnias instruerent, 
eos polylneisrni accusare noii preierniisissent ; ac 
vero iis potius atheisinum objectum scimus, qui 
absurdissime eis fuisset olnectus , si trinum Deum 
prcdicassent . Citerius Plitlosoplu pagani, ut Por- 
phyrini, Celsus, Jtiliamis , aliique Christiano no- 
mini infensi , qui ex philosophia quidquid pote- 
raut , adversus nostram religionem oojictebaiit , a- 
liqnas saltepi diAcultates contra hoc taio sublime 
mysterium movissent • Hoo hostium nostrorum si- 
lentium haud leve suppeditat arguineiituiii,' Trini- 
tatis dogma e»e receiitiorum hotnituim commen- 
tum , veteribus prorsus igtiotnin . 

17Q. Resp. primo, inirandmn non esse , |>otins- 
se primis Ecclesi» temporibus angutttssimiiiii Tri- 
iiitatif dogma Gentiles latere; vigebat enim ea <e- 
tate disciplina droani , qua nodum sacramenta , 

(a) Jo. Alb* Fahriciiis BM/iotb. Llh. IV. cap. 

18. Itiino Uialogrin Litcfano tribitit f s^d alii rtpngnant. 
Adi-sls Jo. Bapi. Gesatri di^untationcin <U #ia/e, O" 
CDCfore diaingt I Metatu , rhilopaturis iu$crikitur ii» 
Tomo Ili. Uj»rriitn (.itciapi edit. Ainsl«lo<Iaii 1 . Ita au- 
tem in fo «lialogo Trypfio io<lorfinr pirans 1 
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sed etiam quaedam myst^ia probinis hominibus 
occuitabanUir , ne eorum decisionibus expoitereiw 
lur ; ut de Trinitate potinimmn probat Kinmanuel 
a Schelestrate ( in Dissert, apologet, de discipU 
arcani adversus Tintieltiiin ) • Unum audire suf- 
ficiat S. Cyrilluin Jerosolymii. Catechesi VL Non 
enim, inquit, Gentili cuiquam de Piitre, Filio, 
Cb* Spiritu sancto arcana mysteria declaramus .• 
neque palam apud Catechumenos de mysteriis 
rc/^a Jacimus, sed multa serpe loquitnur occul» 
ta, ut Fideles, qui rem tetient , intelligant , & 
qui non tenent , non Ice lantur • Quanquam ubi 
opus fuit , etiam nostras religionis Apologistas hoc 
mysterium non celaverunt ,• ut de Justino, A A- 
thenagora superit}i observavimus niiin. 17?. A 175» 
180. FaLuiii insuper est, nunquam ethnicos sa- 
pientes ex mysterio Trinitatis ansam arripuisse no- 
stros calumniandi. Nam 5 . Justinus in sua prima 
dpologia fere lotus est , nt ora Gentilium obstruat , 
qui Christianos accusabant, qiuxl Christum odora- 
rent iit Deum . Ulterius Praxeas polyiheismtiin 110- 
stns maxime objiciebat apud Tertullianum in Li- 
bro contra insum , quanquam liic ethniens iK>a 
fuit • Nnnniillz etiam apparent difficultates contra 
hoc mysterium ab ethnicis excitata» in libris Ori- 
cnis coutra Celsum . Ac detiiiim addere possumiui 
ialt^um Luciani , seu alterius ellmici Liicinuo 
coaevi, qui Philopatoris iuscribilur , irrisionibus 
S. Truutatis plenum (u) . 

i8t» Ofi. secundo. Veteres sancti Patres FillDiti 
dixerunt esse sapientiam Patris in ipso existentein ; 
Patrem Verbo nunquam aaruisse, quia semper ra- 
tionalis fnit ; nec unquam eo carere posse, nisi 
rationalis esse desinat , quibus phrasibus aperte in- 
dicant , se nomine Veroi non personam a Patre' 
Aislinctam, ted ejusdem Patris allributum intelle- 
xisse. Ita inter alios Tatiamis iu Orat, contni. 
Greeeot , A(heiu»rai in Legatione pro Christia- 
nis , & Tlieouliilus Aatioclieiius in Lib. II. al 
Autolicum ( \>rba iuferius afiiereniur Disseri. III. 
cap. 7. ). 

183. Kesp. , ita locutos esse nonnnllos veteres, 
nt significantius exprimerent unitatem subst.nnti.is 
luimericam in Pat.e, A Filio; docebant propter- 
ea, Filium es;e quidem ipsam sapientiam Uei , 
genitam tamen, A subsistentem, non autem eam, 
q^iae de Deo praedicatur ut ejus allributum • 
Psasdein phrases adhibuerunt etiam quidam Patrea 
hirresi Sabelliana posteriores , de quorum recta fi- 
de sutpicio nulla esse potest# Dmiin laudare suf- 
ficiat S. Augustinum, qui in Libro de FUe , cb* 
Symbolo de aleriu Patris Filio ait : ae9u« ex 

lein- 

TiSr (V TMtfiCf CK^fpo/iafiues 

£V tx rptir , uLtti »Vo< tpim 
T«ut« Tebitr , tci-V lV« fi»'- 

Ptr magnum regem CMieslitt regna tm^nf^m % 

Morte carentem omnt , natum patri r irule prttjeetnwi , 
y.M fkitre Jiamen , tria de uno , aitfue ex tnhn» tr/tuM n 
iapaer hae ttU suU , solam hoc pro numine haieto. 
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tempore genitus , ifuia. sempiternus. Deus, sempi- 
ternam habet secum sapientiarn, suam 

■ 83 . Ob. tertio. S. Gr^qriui Thaiimtitiirgnf in. 
Dialogo cum £liano Patrem , tir Filium mentis 
quidem cogitatione duo, esse , sed hypostasi u- 
num , dixit 

184. Reip. cum S. Baiilio.Ep. CCXX., a 1 iai< 
LXIV. ,-lioc a 8 . Gregorio dictum, fuisse noo. do- 
cendi, animo , sed. decertandi causa;, multa etiam, 
esse in ea disputatione librariorum, errata ;. ac do- 
mum DOnniilla fuisse minus accurate dicta qnan-, 
tum ad modum loquendi, quia S. Gre^rilis non- 
nihil. indoli aui,ad 9 crsariigentilis.concedeiidum pu- 
tavit , ne ille iit, que praecipua,. &- eseenUaJiai 
erant , repugnaret . Verba S. Basilii hec sunt : 
Jf/oc autem non docendi causa-,, seu. decertandi 
in. Dialogo cum Aitiano dictum, esse inteiligere- 
non potuerunt { Sabelluni ) ... Qua in disputa- 
tione mulla sunt tiirariorum. errata ... Deinde- 
vero Gentilem erudiens non existimabat accu- 
ratius disceptandum esse de verbis , sed nonnihil’ 
etiam, indoli illuts , qui introducebatur , conceden- 
dam , ut ne iis , quce praecipua sunt, repugna-- 
ret . Que S.. Basilii verba etiam laudavit Facun- 
dus. Hermian. Lib. X. pro Defens-trium, Capi— 
tuli. cap. 6 . 

C. A' P- U X V;. 

Ostenditur mysterium Trinitatis npn.esM- 
contra rationem .. 

1 85 . \?^eteret , notiique Sabelliani, auctoritate.. 
Scripturarum tanclariim,, atque Apostolice tradi- 
tionis, victi , ratiotiibns bellum. iintaurant, demon-, 
suare cosiantes , Trinitatis mysterium cum. natu- 
rali ratione adversa fronte putare. Iit mirifice 
fitveoi; Petrus. Bdius.,.,&.Jo..Tdandus , corriendea-. 


tes. Triniutis dograa , imo cetera saoctissimc iiis-- 
stra, religionis mysteria, nedum esse supra ratio- 
nem , sed plane contra calioaem, (a) . 

i86r At vero contra bos. facile probatur , sacro- 
sancla Trimulis, mytietiuin rectae, talioni iniuime 
repugnare , quamvis , ut supra capite- 1. demoa- 
stralum fuit ,. eam longe superet . Ut enim recte 
observat S..TIiomas Lib. I.. conr. Gent, cap. 7., 
verum, vero contrarium, esse- non potest , quia im- 
possibile est, idem, simul esse & noo esse: pu^a 
igitur, esse noo- potest ,, nisi iuter verum ,. « laU 
tuin ; atqui quod recta ratio dicUC , principiis in- 
nititur per. se notis, qua falSa esse nullo modo- 
possunt; roysleritun. pariter Triuilatis, utpote • 
Deo io sacris litteris, ac divina traditione revela- 
tum falsum esse nequit: ergo nulla esse potest in- 
ter ipstun rectamque rationem, contradictio , auL 
pngna . 

187. Confirmetur lioc- ratiocinium , quia recta, 
hominis ratio est. participatio, quadam suprema 
&. infinita illius rationis , qua in Deo est , seu , 
ut loquitur Aogeliciis,. ere principiorum, naturali- 
ter notorum, cognitio nobis divinitus indita . Cum., 
ergo Deus negare seipsum non posse , ut inquit 
Aqwstnlus 9. ad Timolh. II. iS» sequitur, nullum 
mysterium a Deo revelatum saua talioqi repugna- 
re posse. Vid. Tom. 1 . Diss. IL cap. 7. 

188. Hoc ipso argumento Synodus «ciimenica 
Lateranensis. V.. sub. Julio. II. , & Leone X. usa 
est, ad eorum errorem condemnandum ,. qui post 
Feirtim Pompooalum dicebaut, animos hoiniiiuui , 
si fidem spectamus ,. esse immortales ; nioKales au- 
tem, si rationis lumen cniisulainus . Cum vero,. 
inquiunt' Patres Sess. VIII. verum minime con- 
tradicat , omnem assertionem veritati illumina- 
Ice, fidei contrariam oinaitto fiiiisam esse defini- 
mus (i) . 

i89..0b., primo. Ratio naturalis non. potest at-. 

tin- 


(a)' Agit hac. de re Bal iii»>TiinUii in.looii 9 uopnn> 9 ^ 
) pr«cip(it aut«m in tuK^ustttionti cu«- 

h^avinciaiit P. II. Cs 8c io Diction. ari. 

Pfrrhon rfm , D. TolaaJtu autrin ciim in. aliis suis 
scalr&lissimii libris | ttim maiima in-eo, ciii est litu- 
hia ) Ld religion Chretienne $qas mytitrei., 

(^) Luihcnii etiam. clociiiMc perhilietnr , aN<ftiiil*ve- 
rum esM posRn io Theolcigia » laletirotauteni in Philo* 
soplna vero sit «Je LntherO) ccritiin est huoc 

travisfcimtiia errorem luisst acloptatnm , acrilenfue da- 
fsnsnm a I)an. HoAmannot Hrliastadicnsi Prof&ssore » 
aliis44nt non p^ncis-> inter </nos etoimiit Paylns Slevo*- 
Ms, a>]ns est Peryfigiliwtt (U dhtitlifx-Tkmhgi t <T 
PhUoAophi, cui. AndrcaKKolsrns opposuit* 

HiiCMfsmm. theoleg. y. u^rxim cjnartus csl pjro.de/tn- 
dtnda PhHo$ophi ac iheologi toncotdia • Din liivc 
ooQtrever>ia, imer. Lniherano* agiuia est) & nonnisi, 
aiictoritals principis sopiri potuit» nt narrat Georg.. 
NoroUis Phii. Lihv' VJ j cap* is. Cctemmsd^ in- 

vecta ratione S. Thbui^ a.S^owo Laleran. adhibitn. 
videri poasnnt P. Jcu 1 ^. Beroa de Ritlieis in.y^daaon., 
]f^eia.<ui.Libroi coHl- Genten y & Petd Dao* Hfistius. 
Mo^oiula o-UttriM U&Ka.vitktur^qncdhicc 


aiistor Uha i. eap. 4* itcribity rationem essa-snhjicien- 
dsm fidei y etiamni tjuid $ihi tnani/etto eontrarivtH CT- 
repugnans ah ea prnponerrtur t i>e/u4i ti credere juf ere- 
tiir y fatta esse />r<i»ia y nec totum esse, nuijug 

sua parte, y nec dnj^atia supialibut addita /acere «ar/uo- 
lia * Id certo non solum e«t| rationem fidei snhmiite* 
re y sed' eam pleno de luedio toUera ( De qiio idem 
Hiietiiis reprehenditur in opere y quod tp.si irilmiitir da 
la faihlesse de V esprit hrjnain ) • Nihd tamen hal>et 
Bspliiis io latuh Huetii verbis» unde trinnqdiet illico 
enim sidnlit .* verum nihU ejusnsodi proponit fides » Ne- 
que ilfiid probari omoioo potest» qiiPd haliet P. Mich. 
i^iuilde io sooslibro Porma vera religionis qaarentLt y 
Cr inveniendee . Qii«stion< XIV'. n< > 44 * medicet reti- 
nendam esse reJigionetn» etiamsi aliquis illam eviden- 
ter y vel etiam evidemtistime- impossibilem patet y & qn. 
XVlIs n. 3 i 6 . credendum esse- Ecclesia kierarthiea , 
si ips.'. nigrum illud diceret^ qttod oculi# albam vide* 
lur. K7p<^ie9es }«t« abiurd* Mint» nec pro|^onend» ■ 
ReDoL-.qiue hac de re dicta. sunt Tomo I. Dtssert. IK. 
cap. 7. n. 1 76. & sequ. uhl etiam prjecipna Balit obr- 
jcctio soluta eM *. 
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tifigcre, ({oae siipra natiiram iunt posita: ergo ne^ 
que potest solrere objectiones , qoc finiit contra- 
iDjrsieriuiii Trinitatis, quod est supra naturam ; 
adeoqiie semptr hoc videbitur veritati ronirariiun .. 
Ulterius ratio oatnralis miiram «ibi ideam efTor* 
mare potest mysterii Trinitatis: eigo nnllom ha- 
bet principium , unde objectiones., quae coiMra i- 
psnin fiunt, solvere possit: ergo &c. Ita Bzlius.. 

igo. Resp». prime ditbculiati neg- cone. Qiian- 
miain enim mysteria fidei lumen, rationis excedunt 
Rliid tamen non excedunt objectiones, que fal- 
bicibns, & apparentibus, tantum ratiociniis inni- 
tuntur .. 

. igi. Resp.. secunde . Quanqaam claram- distin-. 
ctainque Trinitatis, vel alterius mysterii ideam, 
nobis elfbrmare non possumus, eam. tamen cogni- 
tionem nobis sacre litiere suppeditant , qua |XM- 
aumos diflfirullatet. ab impiis- oppositas expedite. 

iga. Sallam , inquit Bellus, objectiones erunt 
perspicue ] ' utpote ex naturali ratione deducte , 
responsiones autem obscure , utpote ex principiis 
obscuris derivate .. 

ig3. Respt. neg. prop. ; neque cniin , ut Relio- 
stidelur, ex clara intnifestaque ratione, sed dun- 
taxat ex fallacibus ratiociniis objectiones contra 
Trinilalein , aut alia mysteria procedere possunt (a). 

ig4- Ob. secundo . Principium esi longe eviden- 
tissiimiin , cui omnis ratiocinandi ars innilitur :- 
Que sunt eadim uni lenio , sunt emlem inter 
se : sed hnic principio e diametro opponitur my-. 
sieriiim Trinitatis; nam* Paler, & Filius, tk Spi- 
ritus Sanctus unum , idCmqiie sunt cum essentia 
divina, nec lamen uuiimi idcmqne sunt, inter se:, 
•rgo 8tc. 

igS. Resp.’cnm-S. Tli. I. P. qm a8. art. 5.. 
ad I. dist. maj. Qiie sunt eadem nui tertio reO- 
nuione , sunt «ademi inter se , conc. ; qns sunt 
eadein uni tertio-, re, Stnoa ratione-, nego. Res 
in seipsa subtilis clarior fit exemplis. Non licet 
ita colligere: homo, ^ linitum sunt idem cum- 
vivente, ergo sunti<lem inter se: actio ^ p<u- 

sio sunt unum- &•- idtm cum- motu:: ergo sunt 
qnotjue inter se unum- &• idSm . Quorum omnium' 
hsec ratio est, quia- hsec non sunt idem cum ter- 
tio , re , ratione , seu secundum omnem ratio- 
nem ; sed< secundum certam quamdam* rationem ,. 
St- inadeequate tantum , differunt aiilein secimdiim- 
aliam rationem. Ita etiam. Paler , Filius, & Spi- 
ritus Sanctus sunt quidem reipsa unum-, & idem 
cum divina essentia , non lamen secundum omnem- 
rationem : quia essentia divina est allt^iiid absolii- 
tnin, paternitas aniem, filiaiiov & spiratio passi- 
va pertinent ad genus, relativum . Hinc uianifeste- 

(a) COnsni; hac de re qnniat metor- snonymi lihrit- 
fui juitiji-te d» toat reproche de ceniradiclion ttoee 
ta raiion , Pliiquft Dietiarh det- hereiiei art- /4att~tri~ 
nitairei !• «Ui potihsimnm eijiendit olijecliones an- 
cioris epistolarum lur ta rettginn enentietta -d V Hom~ 
laa; ac liber inscriptus La rebjien twijCs voL a. leit. 


sequitur , laudatum axioma mysterio Trinitatis nul- 
lo modo opponi .. 

ng6. .Similis fere est alius paralogismns, quo* 
Sabelliani tuebantur, dicentes: Pnter esf Deus, 
Filius- est Deus ; ergo Paler est Filius , quod se- 
com pngnal . In eo euiin asqiiivocalio latet , quod, 
cum- dicitur : Pater est Deus, Filius est Deus,, 
vox illa-Z^^ur non. sumitur adaquate , &. lota sua 
extensKiiie ,. sed. prout Pater est singularis quasdam 
persona divina , quae a Filio distinguitur:. & per- 
inde fere est , ac si qiiis diceret : Petrus est ho- 
mo , Paulus est homo: erga Petrus est Paulus . 
llt hujusmodi ratiocinium aliquam vim obtineret, 
sic deberet institui ; Patris persona est illa eatlem 
persona, quee est FUius : ergo Pater est Filias. 
Sed falsam, asse primanii proposilionenv eliam.cae- 
cos. videret .. 

igy. Iiift. primn. Miserirordia , & justitia licet 
ratione inter se differant , quia tamen reipsa omini, 
sunt cum divina essentia ^ sunt elianv unum intec- 
te : ergo pari |ure ita. concludere postumus : Pa- 
ter, Filius, & Sjiiritus Sanctus, cnm reipsa sint 
tinum cum divina essentia ,, licet aliqua ratione 
differanr, erant nihilominns' unum inter se .. 

I^. Kesp. neg. conseqn. & paril. ; in eo enim- 
est diKriinen , qiiod misericordia., justitia-, celera- 
qiie divina attributa ratione quidem inter se- dif- 
ferunt , sibi tamen invicem nnn oppnmintur. Per- 
sone antein divine sibi mutuo relative opponun- 
tur, que oppositio relativa realem distinctionem 
exigit, cum nihil referri possit ad seinelipsnm. 

189, Iiisl. secundo. Hec mera- esi petitio prin- 
cipii ; nam. de hoc ipso questio instituitur , an e>- 
se pouim in divina essentia Ires iste persone-, que 
idem sunt- cnm ipsa essentia , distinguantur aiitein. 
realiler inter se . 

aoo. Resp. iiulibm hic ene peliiionem- princi- 

S 'ii', quia myeteriuin Trinitatis ex ratione minime 
«inoiistraraus, sed lauquain certum- propter divi- 
nam' revelationem' adoramus: St solum ostendimus , 
nihil ex humana reclaoiie ratione produci , quod 
huic veritati, nobia a DeO' revelate manifeste re- 
pugnet . 

101. Ob.. tertio . Myslerimn.Trinilatis illi prin- 
cipio oppsHiilar , qiMxL- est oiniiiuin' primum : Tm- 
possibile est, idem simul' esse , & non es.te: ea- 
dem enim divinitas esset simul una, & multiplex ,, 
ooa scilicet in' natura, multiplex iii personis; in- 
genita iii' Patre , genita autem in Filio; comnin— 
iiicabilis secundum naturam , incommunicabilis se- 
cundum personam: & alia qnamplurima predica- 
ta' conlr|dictoria affirmari possent de suprema »6- 
■impliciisima Deitate .. 

903.. 

fi., V0I. 3. lett. I' drc. Ex rmtestantiKns B^liiiin-con— 
fitlanml Leibnilins d* ta tnn/urmite ds -ta fui at-rc lai 
rmian , Jacqiielotiiis pariter in libro ejii>>drTn tllitii ,. 
Pfatlina in lliiiert- j4nti-B-etianii, 8c Jovnn. .tll>. F.s-- 
bciciiu in Deteclit arpmnentorwn pro t-erii. ratigioais* 
Chriitieiut, csg. sf. prxer alioa aon.pancoa— 
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90)* Vermn hcc omnia una, simpliciqtie 
iponsione facil^ dilnuotur , videlicet itla iiou em 
vera contrac^ictoria , que de ima quidem, ac siui- 
plici5iiina re praedicantur, aed secundum diversas 
rationes ; contradictio enim est ^ ne^ 

giitio unitis de eoilem , secundum eamdem ratio* 
nem • Id potest etiam in rebus creatis mullis ao 
variis exemplis ostendi • 

2o 3« Obj. quarto. Si tres ponantur personte di* 
viiise , etiam tres Deos ponere necesse erit ) ita e* 
niin concludemus: Pater est Deus, C?* tfuldem 
iUslinotus a Filio; Filius est iterum di- 

stinctus a Patre ; ^ Spiritus Stinctus est Deas 
a Patre ^ Filio distinctus : er^o /unf tres 
Quemadmodum recte dicitur: Petrus est liomo , 
Paulus est homo, & Joaimes pariter est homo; 
Paulus ergo , Petrus , & Joannes simt tres lioinincs • 
io4« Reip. de Patre, Filio, & Spiritu Sancto 
dici uou posse, tres esse Deos, quia imam, eam- 
detnqne imuicro habent naturam divinam ; tres 
autem homines tres liabeiU naturas humanas m>* 
mero diversas* 

ao3* liist. primo « Possumus ita concludere: P<t* 
fer est persona , Fitius est persona , Spiritus Stn- 
cius est persona : ergo tres sunt personce , ergo 
pariter concludere ita possumus : Pater est Deus , 
Filius est Deus , Spiritus Sanctus est Deus : er- 
go sunt tres Dii . 

206. Kesp., neg. conseq. ; personse enim distin- 
gui , & numerari possunt , & debent , propter con- 
notalionem , & relationem nnius ad aliam , quam 
necessario important; neque enim Paler esset Pa- 
ler, nisi Filium haberet, & ita de reliquis: na- 
tura autem est absoluta, iiullainque involvit ha- 
Ritudiuem , seu relationem ad aliam isaturarn : 
quainobrcin numerari non potest , nisi in rebus 
creatis, qiiiS finitae innt ; non autem iu Deo, cu- 
ius essentia utpote in omni genere absoluta & per- 
fecta, nonnisi una es>« |>otest • 

207« Inst* secundo. Ktiam personae divinae , uoti 
. minus ({uatn natura, debent esse infinite perfectae ; 
ergo st concludere iion posstiinus , tres esse infi- 
nitas uainrai, neque concludi, poterit, tres e»se 
divinas personas . 

208. nejp. Personas divinas , reduplicative sinn* 
tas , seu ut perton» sunt , esse infinitas in genere 
i^e!iitii'0 ^ non in genere absoluto. Sic Paler aier- 
iijis , ut Pater est, habet omnes perfectiones pos- 
sibiles, quae paternitati coinpeiniit; ex quo sequi- 
tur nonnisi uniiin Deum Patrem e>se |k»J€; non 
«ulem Paler «ternus luibel , vel jioiesi ex se ha- 
bere perfectiones, qu« competunt Filio e^us uni- 

(a) Alii aHier hoc argumentum solvunt, dicentes, 
proprieijies relativas, qnilms una j>#rsona divina di- 
siiBgiiiutr *h aliis, nempe paternitatem, liiiatioDem, 
& spirationem , ipiatenns relationes sunt , non esse per- 
fectiones ; unde quamvis uos persona ;ver relatiooes di- 
itingnaiur .i}> aliis , non tamen liabet perfectiones di- 
veraas . Sutu eiiaiO) qui dicum , uaamquaiaqut divi-^ 


genito, ut I'ilius est, alias Pater ewl Filius , quod 
repugnat. Hinc pr«ier persouam infinitam Patris 
potest, imo & debet esse alia distincta persona Fi- 
lii . Natura autem divina, cum sit infinita in ge- 
nere absoluto, 4,<ebet omliein possibilem , ac cujus- 
cumqiie generis perfectionem continere , Unde re- 
pugnat , plures esse divinas naturas* 

locp hisl. tertio. Si plures numerari possunt 
divinse persons , una perfectionem aliquam habe- 
bit , quam alteram carere necesse erit; quomodo 
enim numerari, aut distingui possent, si oinnee 
haberent easdem infinitas perfectiones? Atqui re- 
pugnat , personas divinas aliqua vel minima per- 
fectione carere : ergo &c« • 

210. Resp. disl. maj,; una persona , reilupUca^ 
tive nt persona, perfectionem aliquam liaberet ^ 
qua alleram immediate carere necesse erit, conc* 
mediate ^ & ratione nalur« , qua Deus est , nera. 
Paler quidem aeternus, ut Pater est, uou habet 
filiationem, nec vicissira ejus Filius*,' ut Filius 
est, habet pateruiLatein; quia lameu uterque u- 
miii , eamdemque naturam, & essentiann divinam 
habet, qiiac a paternitate , filiatioue, alii^ue pro- 
prietatibus relativis realiter uoii distinguitur , se- 
quitur, Patrem mediante natura, & ul Deus est, 
etiam perfectiones Filii, & Spiritus Sancti habe- 
re • Quare tametsi falsa e<t hujusmodi pro;>ositio: 
Pater Filius , h« taineu stinl ver* : Pater est 
ille Deus , <fui Filius est , & Filius est idem Deus^ 
ifui Patery idqiie propter mutuam ciremninsessio- 
iK?m , qua unaqusqne pervoita est ih duabus aliis* 
Unde Christus ajebat Joan. XIV. 10. non credi- 
tis , quui ego in Patre, Pater in me est ? (rt). 

211- Ob. quinto. Persona, definiente Roetio in 
Lib. de ihuibus naturis, est naturte rationalis, 
seu intelligeniis iiuUvidua substantia : ergo tot es- 
se debent if^dividu* substanti* , quot sunt perso- 
na , Hinc ciiiii repugnet recta rationi, plures es- 
se divinas substantias, etiam repuguabil plures es- 
se divinas personas • 

212. Confirmatur hac difficultas primo, quia 
ea est person» vis, & proprietas, ut subsUiitiam. 
reddat inconiinunicabilem alteri: ergo uou |)oie$t 
luia , eadeiuque numero natura , vel subslaniia^es- 
se in iribus personis. Secundo quia multiplicatis 
personis ea etiam multiplicari, necesse est ^u* de 
singulis dicuntur, ex. gr. imiltipUcatis bommibns, 
imilliplicalur quoque humana natura *. ergo inuUi- 
plicalis divinis personis multiplicari quoque debet 
divina natura, quod ratio fieri posse negat* 

2i 5. Reip. prima difficultati cum S. Tlu 1. P* 
a* 5o* art» i* ad i* ia Boetii definuioue vocem 

^ . il- 

aam personam esse Infinite perfectam 1 qnia etsi ea ca- 
reat perfectione , quatn hahent ali* duae , aliain tamea 
}ial>et c^ipiivalentem . Pater .Tterniis e*, gr. caret qui- 
dem filiatione , sed paicrnitatetn hahel , (iiiT ejitsifetii, 
est |>erfecliimis. Plura possiinS apud Scholasticos » qui 
fiuiits hac tractam > mveoiri . 
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diam substantia non •iimi consueto loqueudi mo- 
re pro nntura y $ed substantia y vAsup^JosUo^ vel 
ut Gr«ci dicunt , hypostasi ,* qciod ex se perspi- 
ciniin est , alias natura bis poneretur io (aucUia 
definitione, dicepdo: persona est naturae riUiona- 
lis individua natura , ■ quod vitium es»et in defi- 
nitione inagiiuin . 

, )t4* Ad primam coufirin. dico, personam re«l- 

dere naturam iiicotnuiumcahilem alteri in sua li- 
nea j unde natura Patris sub ea rasione , qua est 
per relationem paternitatis modificata , est incom- 
xmmicabiiis Filio; est tamen eadem natura coin- 
txiuntcabilis Filio, & Spiritui Sancto absolute, & 
prout prscise divina natura est; itaqne Filius ac- 
cipit oiDoiqo eamdem sui Patris naturam , riou la- 
Dfldn accipit paternitatem « 2^*ec vero hac in re qiiis- 
qi/am exemplo rerum creatarum abuti debet; in 
in enim tibn ;>otest eadem natura pluribus perso- 
/lis coininuiiicari , quia fiuita est; natura. autem 
divina quia absolute , & omnino infinita est , pot- 
est pluribus personis communicari. 

qi 5. Ad secundam dico, in rebus crc.itis, qu.‘e 
rertis, at(|ue angustis limitibus sunt circuiuscrl- 
ptx , multiplicari subjecta non posse, nisi una si- 
mul etiam substanti» multiplicentur; cujus ratio 
tnox allata est . Aliter autem se res habet in di- 
vinis, ubi una, eadcmqiie natura undequaque in- 
finita potest plurei personas, vel substantias in se 
continere • 

aiG. Init. Omnino cum recta ratione. pugnat , 
eamdem uaturam, utut infinitam, pluribus siinul 
formis, aut subsistentiis tenniiiari . Nam primo 
una, eademque res non potest bis, aut pluries et^ 
•e id , quod est^ & sic non possunt' unius , ejus- 
detnqiie hemtms ptores esse rationes, & ejusdem 
iiiie» piares longitudines . . Secundo , per mrmam 
res est id, quod est, eaque detracta res ips.! de- 
struitur ; atqui st plures esse possent in eadem na- 
tura foruim y vel substanti», id falsum esset; nam. 
una posita aoiidiim res poneretur, unaqite sublata 
adhuc natura illa subsisteret , idemque esset quod 
antea : 'ergo &c. 

317. Hesp. disting. primam proposit. cum ra- 
tione pugnat, imam, eamdetnque naturam pluribus 
simul formis, & substantiis a^sd/utis , & adcvqua^ * 
tis terminari , conc. ; rclati^s , inaiaequatis , 
nego» Hinc repugnat, plures esse Deos, aut plu- 
res Patres, vel Filios divinos, non autem plures 
esse personas diversi generis, Patrem, Filium, & 
Spiritum sanet. Ad primam vero probationem di- 
co, divinam essentiam non imiltiplicari multipli- 
catis .divinis personis , ut jam ostensum est • Ad 
secundam |7Tob. resp. maj. esse veram de formis 
adaequatis , & absolutis , qu» dant rei lotum es- 
se ; non autem de formis tmidatquatis , & re^a^ 

Franeisctis Fiujames Epi»c. Svessionensis 5> ia 
sna Instruet. Pastor, aa. 1760. P. II. stet, i, c. 1. «. 

3. Hardnijmm , * Derrujentm merito reprehendit , miod 
coatra connnaaem seutemiam » imo cooira ^aatu Tiieo- 


tivis y cujusmodi sunt diviii» subsistenti» • 

at8, Ob. sexto. Si Trinitas pcrsouarum jn Deo 
ponatur, jam |X>lerimus inde concludere, quam- 
libet personam .esse totam Tciiihatem , quod est 
absurdum. Proh, aulem se<|uela: quia Trinitas per- 
sonarum , si uUa est , ad essentiam Dei pertine- 
bit ; qii»cumque autem vere ad essentiam Dei |>er- 
tiiieiit , possunt de qualibet persoua eminciari , 
quemadmodum quia ratio ad essentiam hominis 
pertinet, de quolibet homine atfirmari potest, quod 
ratione polleat : eodem igitur modo ita loqui fas 
erit: Deus est trinus in personis y hoc ad Dei 

essentiam pertinet ; sed Pater est Deus : ergo 
Pater est frinus in personis» Idemque de Filio, 
ac de Spiritu sancio concludi poterit • 

319. ilesp. aeg. sequelam; ad prob. autem dist« 
illam pro|X>sit. qu»cumque ad Essentiam Dei per- 
tinent , possunt de qualibet persona divina emin- 
ciari , prout person» in una essentia conveniimt , 
conc. prout person» relationibus inter se distin- 
guiinlur, nego, Person» dtvin» iu una quidem 
essentia cooveniuiit , sed distinguuntur inter se pro- 
prietatibus relativis. Hinc Trinitas de qualibet 
divina persoua eiiunciari tantum potest inairecte , 
& implicite i non Umen directe y &.expUcUe: hoc 
est qiunquain dici non potest: Pater quatenus Pti.. 
ter , e^t Trinitas ; dici tamen potest : Pater Ule 
Deus esty qui in tribus personis subsistit. Et sic 
eliain sublata squivocatione dici potest: Deus <1- 
doequate intellectus pro ipsa natura divina est Iri- 
nus in personis , uou autem Deus sumtus comto- 
tative y Cb* inailcequatc y prout unam significat per- 
sonam ab aliis distinctam . 

330. lust. primo . ‘ Nulla est inter essentiam & 
personam distinctio: nam S. Aug. lib, VII. de Tri* 
nit. cap. G. ait; Cum Jic/i7ai.9 persotiAsn Patris y 
non altwl dicimus , quam substantiam Patris ; 
ergo si de essentia divina verum est dicere , qucKl 
sit trina in personis, id pariter dici poterit de per- 
sona Patris , aut Filii , quOd est absurdum . 

331. Hesp. cum S, Tiioma 1. P. qu»st. 5^ art. 
I. personam nou quidem reipsa, sed ratione sal- 
tem ab e«senlia distingui , quo fit , ut qu»dam 
dici jHissiilt de essentia, i>on autem de persona, 
& etiam contra qii»daiii possint de persolus afiir- 
mari f qti» falso attribuuntur esseuli» (a) . 

333. lust. secundo. Quanquam persona mente, 
& cogiuiione a natura distinguitur, hoc tamen no- 
men person» iu se substantiam includit : ergoimd- 
tiplicatis personis, etiam substantiam divinam mul- 
tiplicari , ivecpsie est ; vel si hoc posterius sanas 
rationi repugnat , repugnabit & primum . 

3 35. Resp. dist. antec. Person» nomen ir^ludic 
substantiam indirecte, & iu obliquo, conc. i di- 
recte nego. Personalitas i ut loquimtar Scholasti- 
ci , 

logiatn doctierint , personas divinas netpie per mente.n 
ab essentia distingui; qui error si semel aJo|>len>r, 
vel Sabeilianain , vel Arianain impietatem etiam ado- 
ptari occessc erit. 





DISSERTATIO I. CAP.T. 


xt , est complementum natura , & lubstantis ; im- 
de qui personam dicit , etiam indirecte, & oblique 
fub^itaiitiain indigitat^ non lainen directe, & per 
te, qatsi penoila «it ipsa subttautia . Haedexau» 
ta divinis inuhiplicatif personis necesse •ueu est , 
etiam naturam multiplicari 4 qnia cum ista abso- 
lute itibnita sit , a tribus distinctis subsistentiis-, 
seu personis terenioari potest • 

3a4» Init, tertio. Voa illa personam ti- 

-gotficat y nomen enim Dei tst concretum, quod 
1)00 tantum fortnaiii , sed etiam subjectum invol- 
vit : & mltortus est nomen eatis perfectissimi , ac 
tummuin imperium habentis; imperare autem ad 
personam pertinet : ergo si tres simt divine perto- 
■iiA , tres quoque eruat Dn ; & cnm hoc sit ab- 
jiirdnm , absurdum quoqtte erit mysterium Tri- 
(litatis » 

^35. Resp. dist. maj. Vox illa Deus personam 
significat^ si dumtonat secundum ratioms naturalis 
lumen iiitelligaiur , conc. ; si sumatur adhibito su* 
pernse serel.Ktouis lumine , suhdist, i significat per- 
sonam indeterrotuale , & . confuse, conc. deisciui- 
naie & explicite, nego. Cutn mysterium Triiiita* 
tis non ratioire , sed divina revelatione, innotescat, 
Jianc, non illam debeiiins consulere , Quocirca -et- 
iamsi hoBc vox Deus naturaliter divinam persooam 
coiinolet , qtiia tamen divina revelatio dos docet, 
tres esse in JDeitate personas., audito hoc nomine 
Deus y vel totam Trinitatem intelliginius , vel si 
unam personam determinate volumus, nenesse est 
aliquid addere, d^ceodo, Deus Pater , vel Deus 
i*\lius &c. Sed hsec omnia clariora fient ex liis , 
qu« in sequenti Dissertatione una cnm -Theologis 
^holasiicis de processionibus , relationibus , sub- 
sistentiis, personis, & uotiouibus divinis dictuci 
sumus (<]).. 

DISSERTATIO II. 

‘Quadam breviter ex Scholasticis queestionibus 

delibantur , ad intelligendum Trinitatis my* 

sterium necessaria • 

l. Petrus Faydit. , -olim celebris Congregalio- 
nis Oratorii in Gallia aluinims, sed postea ao ea- 
dem exptdsus, in quodam libro aiionvmo an. 1696., 
cui titulus jilteration du dogme theologique par 
la Philosophus d' Aristoie y Scholasticos, ipsuinque 


(a) Hcct 3c alia sopliismata linjiisnu>3i in Tetermn 
SaLellianernm oAciaa Jamdiu fabricata a Sancti» Pa- 
tribus feKciter explosa fuere, lU rn>i)ta eruditioDe o* 
Mendtt Nnt. Alramder Dissfrt. XXV. ia So*cfil. ]||. 
Vid. etiam S. Tiioma» tum l. P« in de TrtniC*t 

tum etiam lib. IV. Ca/it. Gent, prccipiie cap. 9 . Sc 
»eq. Novi SabeUiani easd«m iere argutias proponunt; 
inter quos prirter Crellintn exoelliiit Andr. Wis90vatnu 
PoionM» r contra quem Giiill. Goctefridni Leihnitiiu o- 
piisctibim «didit inscriptum : Suero/nnetd Tnnitas per 
nova argume/tta logica defensa* tO^i. io la. 


eorum principem S. Thom. indiciis modtS czd- 
pit , quasi 55 . Trinitatis mysterium foede corro* 
.perint 'entibus suis metaphysicis , logicis , rcw 
latumibus , proprietatibus relativis , modis , modi* 
Jicationibus , concreta , personalitatibus , viis in* 
tellectus y ac voluntatis , attributis^ actibus notio* 
nalibuSy distinctionibus vinualihus y ratione ratio* 
'Cinata , parvis entitat&us unius personce propriis y 
non alterius , formis abstractis , qualitatibus in* 
trinsecis , realibus , Cb' subsistentibus per se i- 
jisas y constitutivis divinarum personarum y subsi* 
stentiis y suppositis y perseitatibus , altisque id ge- 
nus barbaris lerminis, quorum millnin iuveuiii 
dicit apud Ap<Mtolos, xoruinque discipulos -vest^ 
-gium. Sed bonus ille -non intefhejtit, malia fuissa 
postea & diligentius inqitisila , A subtilius tracta« 
la , & uovis nominibus appellata, ut liaereticorum 
fraudes detegereirtur, argutis , & tecltos dissdl- 
a^ereutiir • Jalerim dum iile Scholasticos immode- 
rate carpit, novamque -semitam calcare audet, ia 
absurdissimum Trithettarum errorem lapsus xsl 

CAPUT I. 

De processioTubus divinis . Vid» S» Th» 1 » P, q, irp, 

0. Processionis nomine connnuDiter intelligitur 
origo unius ex alio . Est autem processio duplex 4 
alia rtfT extra , qu* etiam transiens dicitur, cum 
nempe adectus., sive terminus productus *extra cau- 
-san , a qna procedit , positus est • Hoc modo crea- 
turae a Deo procedtin^t , & filius in creaturis pro- 
cedit a patre • Alia est processio ad intra , qua 
aliquid ab alio oritor, lotta ipsam -maoeus; dk 
hujusmodi 'sunt dirinariun personarum processio- 
nes . Quamvis autem nomen processionis soleat 
Spiritui sancto tribui , prout ejus processio a Fi- 
lii generatione distinguitur, bic tamen sumitur, 
prout designat utriusque Personae diriua originem , 
ac proinde utrique commune est« 

0» Ut autem S. Thom. art. i. observat^ emv 
Tes tam Sabellii , quam Arii inde orti suat, quod 
uterque isnanisi procetsionem ad extra admitteret* 
Arius enim ponebat, Filium a Patre procedere, 
ut primam ejus creaturam , & Spiritum sanctum 
procedere a Patre, '& Filio, sicut creaturam u- 
triusque . Sabellius vero processionem accepit, se- 
cundum quod causa diciturprocedere in «fiecium, 

in- 

(l) Vtndioiat Scholaiticdrtiin , & Thom. contra 
Fayditii:m egit P, Cad. Lud. Hngo Episc. Ptolemaidis 
ex Pr«mon»traten»itan Familia, edito libro, cui titnlns 
Re/utatton du tytteme de M. V Ahle Fiiydit tur ta 
Trmite an. 1699. cumque Fayditiu» »ui apologiam e- 
gisset , iiernm P. Hugo eam iuipugnavit afioopere in- 
scripto Bepantt d l* upotogie de As. V Abht Faydit siir 
ie myatere de la Trinitd aan. 170«. Vid. Diipia iVsup. 
BiUiath* det Auteurt Eecleuest- T. XIX. 
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DUAE SUNT DIVIN. 

inqnantiiin rei moret ipmm , rei fiinilitivliiiem 
tnam illi imprtinii , umle Oeiim Patrem etiam h't- 
lium dici poMe piiubat, qiialeniii carnem antim- 
ptit ex Virgine i.eiimdemqiie Patrem etiam Spiri- 
ttim Mnctnm appellari , qiiatenui creaturam ratiu- 
balera tanalificat (a) . 

4 > Jam vero admittendae eiie divinae proersein- 
nea ml intra, probatur primo ex sacris litteris; 
Christus enim de se ipso dicit Joanii. VIII. 39. 
Ab ipto ( Patre ) tum, tsr ipse me mua , St 
VII. it, ego ex Patre processi, item XVI. 37. 
eeq. dicebat Discipulis : PtUer amat ros , t/uia 
vos me amastis , dr crediiUstis , (juia ego ■> Oeo 
exili : exii-i a Patre , cSc reni m mumusm . 1 >e 
Spiritu sancto autem Joann. XV. 36. Cum vene- 
rit Piiraclitus , qid a Patre procedit . 

5 . Prob. secundo ratione tlicolt^ica . Si plurcs 
suitt divinas jiersonas, quod tam veteris, quam 
novi testamenti superna revelatio nos docet , neces- 
se omniio est, eas per veram, ac rraleni proces- 
sionem ab utio principio oriri . Si enim omnes es- 
sent ex se , tunc vel nulla inter eas realis distin- 
ctio esset, sublata nempe ojipositione relativa , qiitc 
sola est distinctionis causa , vel distinguerentur ex 
perfectionibus absolutis ; itaque non solum essent 
plures persona: , sed etiam plurcs Dii nattira di- 
versi, quod est absurdum . Et sic , concludit .An- 
gelicus , Jitles catholica processionem ponit in di- 
vinis . Iu Symbolo enim Nicirno aperte profile- 
snur , nos credere kl Filium Dei unigenitum , 
Deum 'de Deo ... genitum , non factum ... & in 
Spiritum sanctum. „ qui ex Patre, Fiiiot/ue pro- 
cat . 

6. Ob). primo, Plerique sancti Patres omnem 

pressionem, vel ut Gra:ci dicunt, a 

Deo ablegandam esse docent. Ita Irenariit Lib. II. 
cap. , Origeaes lib. I. .de principiis e. 3. , Di- 
dyOiiit , CyriUus Alexandrinus , Athanasiiis , & a- 
Jii apud Petaviiim Lib. VII. de Trinis, e. in. n.6. 

7. Resp. S. Patres eam processionem explosisse, 
qna impius jnxta ac inficetns Valentinus triginta 
Eones , sen Deos ex Rytlio , nempe asterno Patre, 
per nescio qnx connubia, variasqne griieratinoes , 
quas probolas appallabat, prognatos esse somnia- 
bat; qua de re videri pot^‘ >u**^f Teilullia- 
nus adversus Valenlinianos c. 13. Itaqne proces- 
sionis vocabulum hac lixretica contagione asper- 
sum a nonnullis Patribus repudiatiiin est ; praeser- 
tim quod eo abuterentur Ariani ad invidiam Ca- 
tholicis conflandam, quasi Valentiniaiiorum nii- 
gaa , & delirainenia renovarent . Sed tlliid ipsum 
vocabulum iu sano , rectoque tensu ab iisdem Pa- 
tribus usurpatum legimus ; ut cum .S. Gregorius 
Kaziaiix. Orat. XXXV. Patrem xtenuim vocat 
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ytffiespv nat' psSihtu geniterem , dr emissorem , 
quo nomine eimdeni appellavit eliam S. Joan. Da- 
masc. Lib.!. de fele orthod. c. tS. Nempe, ut 
sapienter Tertiilliauiis monet adv. Praxeam cap. 

P. , non ideo non utitur d’ veritas vocabulo ipso 
( •/»' Pix» ), & re, ac sensu ejus , quia t*r hae- 
retis potius ex veritate accepit , quod ad meti- 
tlacium suum strueret . 

8. Obj. secunda- Quod procedit, incipit et<e, 

cum antea non existeret ; hinc , nt Philosophi di- 
ciiirt , terminus generationis a quo est non esse : / 

atqui fingi non potest , divinas personas aliquando 
non fuisse; ergo&c. Item positis divinis processio- 
nibus , ponere qitnqiie necesse est prius , ac poste- 
rius ; qitodciim Dei .-rternitate componi non potest- 

9. Kesp. dist. maj. Quod procedit in tempo- 
re , conc. ; qiioil ab aoierno procedit per ejusdem 
individitte essentia; communicat ionem , nego . Si 
enim conciperemus ex. gr. , solem ab nlerno fuis- 
se , conciperemus eliam radiinn ab «terno a sole 
procedere ; & r.ndiui principium quidem originis 
a sole haberet , nno .mlein principium temporis • 

Ita poliori jure de ('ilio , & Spiritu sancio dteen- 
dtim est , qui eaindrm numero essentiam a Patro 
habent; qii« essentia cnin atirnia sit, eliam «- 
ternos esse Filium , & Spiritum sanctum oportet ; 
ita nl in tribus personis divinis solnm hi duo re- 
8|soclu8 diversi sunt, a quo alius, & qui ab alio, 
Undeetiam palet, non esse roineqiicns , ut si plii- 
res ponantur Person* ab tuta procedentes , neces- 
se sit, linam eartim esse priorem, & alias |X)sle- 
riores tempore ; sed solnm nostro concipiendi mo- 
de ; nempe origine , vel ordine , nt aliis placet . 

10. liist. primo. Quod corrumpitur, desinit es- 
se: ergo eliam ab opposito quod procedit, incipit 
esse ; cum ergo divins person« elerine sint , pro- 
cedere nen |)Ossnnt . 

11. Resp. cura S. Th. I. P. q. 4 o. art. 3. ad 
5 . iieg. conseq. nam omnis corruptio fit in tem- 
pore, 4 Ideo quod corrumpitur , desinit esse, seu 
incipit non esse. Processiones autem dtvin» sunt 
«iern« , ac proplerea nullum esse , aut fingi po- 
test temporis instans , in quo person.r diviux non 
fuerint . 

1 3. Inst. scenn. .Si processiones divin.« sunt «- 
ternx, quemadmodum nullum principium, ita 
niilliiin possunt habere finem ; ergo adhuc Filius, 

& Spiritus sanctus procedunt, 4 nsndum produ- 
CII sunt . 

i 3 . Resp. Filium, 4 Spiritum sanctum semper 
procedere actione immanente', quae miiiqnam Iran- 
til, esse l.amen utrumqne jam ab «terno perfe- 
ctissime jirodiicSum , 4 subsistentem . Hinc dici 
potest , Filium nasci sine fine , quod S. Augsist. 


•ia) Prater Sabellianof, apertos disin» Trinitatis ho- 
stes, «ternas Filii, Oc Spirilns s.sncti processiones ne- 
cavit etiam Hertn. Atexaiul. Roclliiis , conlenilcns, non- 
aisi improprie has voces sienere , naici , Paler , Fi/iut 

Caxxaniga Theol. Tom. Ili. 


in divinis personis nsnrpari , rioellimn impngnavit Vi- 
trioga , toiamqiie hnjiis controversia- historiam cslii- 
Iiel . Henr. RtiJ. Bencliemins de ftaut Eeeletiaruvi , 
(r iSehvtarwn /aideraU Bclgu T. II. cap. 2. 
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Si DISSERTATIO D. CAP. IT. 


dixit epirt. i 58 . aliu e. i. & iterum Filium 
Dei esse nasum ,■ quae pbraaii e*t unet. Patribus, 
dc divinis Scripturis mullo communior . Utriim- 
iie pulchre conjuuxii Propheta Ps. II. his verbis : 
'thus meus es tu , ego hodie genui te , Diiin e- 
niin dicit; hodie tempus praesens desicnal ; dum 
vero addit; genui , tempus preterilum . Posset etiam 
dici in futuro: Filius semper nascetur ex Ptitre; 
aiam & Apostolus in episl. ad Heb. I. 3 . Deum 
patrem ita loqiientem tralncil : ego ero illi in pa- 
trem , & ipse erit mihi in jHium ; sed li«c lo- 
cutio non invenitur apud sassctos Patres , fortasse 
quia futurum tempus aliquid imperfectum innne- 
re videtur , & sigiiiiicaudaB ctemitati minus est 
aptum . 

li. Inst. tertio- Personae prncedetXes ab eo de- 
pendeant oecesse est , a quo procedunt ; dependen- 
tia autem est imperfectio ; adeoqtie dic. 

■ 3 . Kesp. , lioc verum esse , qnando id , quod 
procedit au alio, habet essentiam diversam | sed 
personae divine, emn procedant ab alio sibi coes- 
sailiali , nullam ab eo dependentiam habere pos- 
sunt , nisi fingamus , aliquid dependere a seipso . 
Quasstvis autem dicatur , in processionibus divinis 
•aindem numero essentiam a Patre communicari 
Filio, & ab utroque S|iiritui sancto, non umen 
dici potest , esiestiiani h ilii procedere a Patre , & 
essentiam Spiritus sancti procedere a Patre , & Fi- 
lio , quia tunc essentia procederet a seipsa . Per- 
sona ergo Filii procedit a Patre , recipiendo eom- 
dem imnsero essentiam sibi communicatam , & per- 
sona Spiritus saucii a Patre, & Filio, & sic tres 
distinguuntur Personae divinae ; una antem nume- 
ro est divina essentia . 

16. Ubj. tertio. Persona procedent ab alia ixtn 
est ens a se i ergo Deus esse non potest , quia 
Deus est ens a se- 

17. Kesp. Personam, quae ab alia procedit , non 
«se ens a se , ratione personae , esse tamen esse 
a se ratione naturae, qnas «adein est iii Patre, 
Filio , & Spiritu sancto . Et propterea Poter gene- 
rant Filium non nl ipsius causa , sed principium i 
'luia causa non propriam suum «se eftectui tri- 
b lit , sed diversum . Quod si nonnulli sancti Pa- 
lm aliquarsdo non diibHaruiit , Patrem demum 
appellare causam Verbi, seu Filii, nomen cau- 
sce minus proprie stimpserunt pro principio , ut 
S. Thomas eorum dicta explicat 1 . Parte q. 33 . 
art. I., ubi etiam ad o. observat, minus proprie 
a quibusdam Graecis fuisse dictum de Filio, ac 
Spiritu sancto , quod' principientur ; hoc enim vo- 
cabulum aliquam subjectionem , vel dependentiam 
judicare videtur . 

iS. lusi, primo. Persona procedens neque esse 
otest ens a se ratione naturae , quia naturam iia- 
et non a se , sed ab alio communicatam . 

19. Hesp. , id non obstare; cum enim Pater ae- 
teruus communicet Filio , iion alienam , sed ipsis- 
simam suam naturam , quae est a se , etiam natu- 
ra Filii debet esse a se; alias non foret eadem 


omnino, seddiveru. Idem dicator deSpirito sancto. 

30. Jast. secniido . Persona communicans alteri 
suam essentiam debet illa «se prior ; ut eiiim txnie- 
minie habet elfalaDi , operari setfuitur ad esse- 

31 . Re^ , Patrem «se priorem Filio, & n- 
trumque Spiritu saucio origine, vel ordine, uon 
amem tempore , vel naSwra ; quia natura est nu- 
mero eadem in omnibus ; mullo autem minus tem- 
pore , cum omnes divinae Personae sint aeternae . 
Et insuper haec commantcalio libera non est, sed 
fit ex necessitate ; quia perfectio divinae natura «- 
xigit , iil Filio , & Spiritui sancio communicetur; 
alteri qnidein per inlelleclum , alteri autem pet 
voluntatem ; haec igitnr communicatio «terna «ssc 
debet . 

33. Inst. tertio . Saltem aliqna inajer perfectio 
relucet io persona generante , & producente , quam 
in genita, & producta; est enim commune ptt>- 
loquium : beatius est dare, -quam accipere, 

33. Ilesp. Proloquium illud de eo esse intelli- 
gendiiin , qui dat libere ; Pater autem aiernus iion 
generat Filium libere, ted per necessariam ema- 
natioucm natura . Ex qao etiam fit , ut Filins a 
Patre sine uUa dependentia , aut subjectione pro- 
cedat. Eademque est ratio processionis Spiritus 
sancti . Nonnulla alia diiiicalut« inveoientiir •- 
piid S. Tlioin. art. i. ciu I. P. q. 37., & Lib. 
IV. < 7 on(. Gent. cap. 10. & seq. 

CAPUT Jl. 

Ostenditur , duas tantummodp esse dirinas pro- 
cessiones , scilicet Filii a Patre , gjf Spiritu* 

taacti a Patre, Cr Filio . 

34. Hoc primo sequitur ex calbolico Augusti»- 
eima Trinitatis dogmate, quo certum est, tres es- 
se ditriius personas , nec plures , oec paucior» , 
qua propterea nonnisi dnas exiguut procestiouM , 
scilicet bilii a Patre, A Spiritus sancti a Patre , 
& Filio. 

35. Deinde idipsum probatur a S. Thoma I, P. 
q. 37. arU 3 . hac ralioue . Cum processio in dt- 
vinis non sit , nisi secundum actionem , qua ma- 
net in ipso agente, seu, ut Scholastici loquuntur, 
secundum actionem ad intra, tot debent «se pro- 
cessiones , quot sunt action«; dua autem in Deo 
eunt actiones: nempe intelligendi , & volendi: er- 
^o duplex etiam ene debet processio, altera per 
intellectum, ex qua generatur Filius, altera per 
voluntatem, unde producitur Spiritus sanctus. Vid. 
S. Thomas arU 5 . 

36. Obj. primo . Facultas intelligendi iu Deo 
a facultate volendi non distingtiitur : ergo nec di- 
stingui pol«t duplex proensio . 

37. H«p., intellectum, & voluntatem in Deo 
non distingui , realiter , distingui tamen virtuali- 
ter ,- quod sntiicii , ut diipiex inde proensio resul- 
tet , & duo habeantur termini subsistent» a se in- 
vicem , & s Patre realiter distincti , propter inu- 

luam 
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tam coramdem relatiooem . Vid. S. Thomu lo- 
co cil. ad 3> 

a8. Intl. Vel iste duae procenionn >oIo nume- 
ro didecuut , rei etiam specie iteutrum autem di- 
ci potest . Non primum , aliO(]uin utraque esset 
^Iteratio, vel spiratio: iioa secundum i alloquia 
non coimnutucaretur utrique eadem munero natura* 
ag. Kesp. , eas processiones proprie specie non 
diderre . quia iu Ueo nec genus est , nec species; 
aed quasi secundiun speciem , si ita Itxpii fas est; 
lamvis ratio hujus didereiiliae omniuu cetia a£- 
rri ueqiiit , ut inferius videbimus ( cap. 111, ) 
Pieiiio tamen inferat, etiam personas, qu:)Utuui' ad 
Daturam specie , aut numero diderre ; natura enim 
iai omnibus ita utu , al<|uc eadem est , ut nec co- 
gitatione disliiiguatuc • 

3o, Oh- tecuudo . Uiu processio est infinita : 
ergo totam exhaurire debet divinam faecmjditalemi 
aecus proceuio erit imperfecta . Ulterius unica pro- 
ceasioiie tota natura divina commmiicaUir : ergo ni- 
hil superesi cominunicauduin iu alia processione . 

5l, Resp» priinaedidictiltati , pcocessiunein quam- 
libet , ulpote infinitam , exJiaurire in suo genere 
divinam fescunditateiii , non autem in alio gessere 
diverso . Hinc iioii potest esse , nisi una genera- 
tio, dc unus Filius; sed prarter generationem Fi- 
lii potest esse,, & reipsa est alia processio „ qua 
Spiritus sanctus procedit - > 

3o. Alteri dilhcultati resp. , unica processione 
commimicari quidem totam divinam naturam, sed 
in lino ordine tanimn , scilicet in ordine genera- 
tionis per iutellecimn . Potest autem iieriiiu eadem 
divina lututa communicari in alio ordine , nemiM 
per valuntalein - In primo ordine est processio Fi- 
Li , iri altero Spiritus sancti 

33. fnst. priinn. Ex vi imius proceMinois ter- 
miiuu eiiuuat infinitus in omni genere : ergo etiam- 
processio est infinita in- omni genere ; adeoque uoa 
potest esse , nisi mu 

34- Resp, , terminum quidem imrus processio- 
nis esse infiniliiin in omni genere, sed non esse 
•ic tnfitiituin. vi processionis-, ue<|ue etiam praci- 
se ratione persona , qua est infinita in gi-iwre re- 
lativo; sed ralioiK essentia, qua «st aiisolute, & 
in omni genere infinita . 

35. Inst. secundo . In omni natura non est nisi 
uiins modus, quo eadem cominuiiicelur ; ergo id 
mullo magis dici debet de natura divina , qua 
ismpitcissiina est • 

36. Re*|>. neg. cons. Immo ex ipsa infinita sim- 
plicitate natura divina fit, ut ipsa- ruminunice- 
tnr , tam per iiitelleclioiiein, qium per voliiioiain. 
a'l intra ^ quia lain volitio, quam intellectioi di- 
vina est ipsa Dei esseulia . 

5-j. Obj. tertio . Si plures este possunt in Deo- 
processiones , non. diia lanium erunt . Nam idem 
priiKipiuin potest habere plures terminos diversa 
calioiiit . Sic iiilrllecliit divinus producit iioliliain 
•sseniialem , q»a Deo convenit, ut Deus est, & 
notitiam genitam seu V eibum 


38. Resp. primo, pottaiinam rationem, <d> quam 
dua tantum , & non plures iu Deo ponuntur pro- 
cessiones , esse ex sacris litteris depromendam, qua 
nobis tres , & non plures esse divinas pcnoiias ^ 
luculenter declaruil . Secundo addi potest , nmuu 
tautum esse posse lermiiuim productum divini- iii- 
lelleclus , quia imus lotam exhaurit divini inietie- 
eius facimdiuiera . idemque dicendiun de termi- 
no producto divina voluntatis. 

3q. liul. primo. Filius, & Spiritut sanctus in- 
lelltcUi , & voluntate utique & ipsi pollent : ergo 
& ipsi alios lecrasuos producent ; &. sic iu infinitum.» 

40 . Resp. Sicuti essentia non. est iu tribus per- 
sonis, iuuuum esM iotelleelum , uuanupie volun* 
talem . Porro- iiifiniu vinus inlelleclus divini tota 
exhauritur , si ita loqui fas est , iix generatione 
Verbi ; eodemque modo concipimus euiauriri di- 
vina voluntatis facunditatem ui. productione Spi- 
ritus sancti - 

41. IinU secundo. Non nugis Verbum divinum 
exhaurit vim omnem producendi per intellectum,, 
quam infinita subsistentia Patris exhauriat capaci- 
tatem infinitam subsistendi natura divina;, atqui 
praler subsistentiam Patris admittuntur etiam sub- 
stantia P'ilii , & Spiritus saiKli : ergo &c. 

Resp. , subsistentiam Patris , iilpole relati- 
vam , exhaurire lotam- capacitatem subsistendi in 
natura divina , non absolute , & in. omni genere , 
sed duotaxat in genere relativo paCecniUtit; unde 
adhuc divina natura lermiiari potest a duabus a- 
liis subsisieiiliis relativis Filii, Ik Spiriltu uncti- 

43. Init, lectio . Filius , & Spiritus unctus si 
facundiute cacent, cacabunt perfectione maxima, 
&. infinita -. 

44- Respi Quamvis Filius, & Spiritus uncius, 
prout persons sunt a Patre distinctas , & redupb- 
cative sumptSB , cereaiit, ille quidem generandi, 
iste autem tam generandi , quam spiraridi virtute , 
neuter tamen hac perfectione ceret absolute , & 
mediante natare, ratione cujus persona, uUein. 
mediale , habet omnes perfectiones aliarum- ( vide 
supra Dissert. I. n. aio. )- Quod autem pilius- 
noii possit alium P'ilium gignere , nec Spiritus un- 
ctus alium tpitaM Spiritum sanctum, iiou imper- 
fectio est, s^ maxima utriusqne perfectio; quia 
nempe , cum uterque sit infinitus, iiuicusesse debet, 

45. Obj- quarto, Qiiemadinoduin dua adinil- 
tiintur processiones in Deo , una per intellectum ,. 
altera per voluntatem , ita adiiutlenda erit alia pet 
memoriam, alia item per bonitatem, per onuii- 
polentiain Sc, 

46. Resp. neg. sequelam . Nam- quod spectat ad 
memoriam , hac proprie in Deo non est , qui o- 
innia seinpec habirt sibi praseutia |>er cognitio- 
nem , qua seinpec est in actu ,. nunquam iu po- 
tentia. Rouius autem divina, oiniii)>olenlia , cele- 
raque Dei attributa communicantur per inlelle- 
elum , & voluntatem , productis- duabus pcrsoiiie- 
iufiniiis . 

47 . Inst. £ternitas, infinitas & quodlibet- aliud: 

ab- 
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attribiitnm di?iniim ab etsentia dimaD.iut ; erga to* 
tidein eruat procetsicues divio« , quot iiioc attr^ 
buta divina. 

^8. Hesp. Attributa dimanare quidem ab ee»en- 
lia divina , lauqtiaiD a radice noii per veram , 9c 
lealem processionem , quas aecum aiTerat distiu- 
ctionem realem teruiini a principio producente; sed 
|»er solam einanalionern virtualeui . Cuntra se res 
kabel in divinis processionibus ^ qu« vere actio- 
■es immanentes sunt (<i). 

49 . Qunres, quodnam sit ^ quotuplex prirh- 
oipium divinarum processionum ? 

50. Duraihius a S. Portiauo putavit^ unicum , 
tam proaiuuim , quam remotum divinarum pro- 
cessiomiin principium esse naturam divinam • Sed 
htec scuteulia ab omnibus , nec sine censura reji- 
citur . 

51. Theologi itaque coanmmiter diiplea divina- 
rum. processionum principium bene distiiigtuint ^ 
nempe aliud quod ^ aliud quo, Priinuai est per- 
soni , vel suppositum , quod alias personas pr^u- 
cit , juata illud (ritum ajHid Philosophos adagium: 
Jiclionet sunt suppositorum • Alterum principium 
est virtus } qua suppositum , vul Persona operatur, 
bic Persona Patris est priiicmium quod generatio- 
Ilis Filii, & dn» Persoiu-e rairis, & Filii simt 
}»rincipjiiiii ^uoJ processionis S|>iritus sancli. Vir- 
tus aulcin ilia, qua Ptiier generat Filium, & Pa- 
ter siimii ac Filius spirant Spiritum sanctum, est 
principium quo processiojits Filii a Patre, & Spi- 
ritus Sancti a Paire , & Filio. . 

r»9. Hnrsus hoc iiriiicipiuui quo bifariam subti- 
lioribus Theologis dividitur, nempe in principium 
quo ratlicale, primordiale, ac reimrtmn ; & in- 
princqnnm r;uo proximum , & immediatam • Pri- 
nimn esse divinam essentiam 1'heologi fere con- 
teniimit , sed de altero coiitroverlitur • Tlioinistse 
agilem fere imanimiter docent , princi|HUin quo 
)>rcxijniiin processionis Filii esse divimim intelle- 
ctum Patris; processionis autem Spiritus sancti es- 
se voIuMaiein Patris , & Filii , seu imiuuim utri- 
uaque atiiorein . H«c autem apud Scholasticos su^ 
lilius disputata invenientur. 

53. lino itoii desunt, qui putent, hanc dociri- 
uam fuisse in CorKilto cecumenico J>aieranensi IV. 
«iiuo iai5. sub lunoceutio JJl. Contra Abbatem 


(«) Non clam me esf, qntbnsdain SchcTastfcis vide- 
Tt-f tinarn personam procedere ab alia per (iDarmlani 
restihantiain , & emanationem , non secus *o proprie- 
tales ab essentia dnnanam. Sempe nomen actiums a 
i)ro ablegatum volunt propter defccttu, qui io creatu- 
rarum actionibus inveniuntur. SeJ actiones iminaoen- 
les profirie io D*o esse ipiid velat? Omni taineo im- 
perfectionis mnbra ab eis remota. Nam ideo S. Pa- 
ircs , g«>nf rationem Filii dici posse jieganint, 

•juta ab Itvrrcticis hoc noinui usurpabatur ad signih- 
eantlam ^_ifVcf 4 onew , seu creaiionirm • Adisis Diuu. J*e- 
laviiirn I.ib. V. de 7Vbuf. cap. 4 . 

« Heclaiuat doctiss. Jotn. Lamtus <if recta A7c<e- 


Joachimum hts yerbii definitam : ^sJentia nert 
est generans , neyue genita , ?ieque procedens / 
sed est Pater ^ qui generat , Fdius ^ quv gignitur 
Spiritus jiincfur qui procedit (b) . Quod si saucii 
Patres aliquando , imo non infrequeiiter dixerunt , 
substantiam ii substantia, vel essentiam ab es^ 
sefUia esse genitam , hm , aliaeque siniHes locu- 
itones minus proprie accipienda! sunt, ut conioso 
contra Kicharduin a S. Vietore ostendit Guili. E- 
stius in Lib. I. Sentent, Distinet. V. §. 2 .; & no» 
eliain inferius osteudemus , ubi de unitate numc- 
rica drvinae essentie contra miperuin quemdam 
Theoloamn disfuttabimiis • 

54* luterea non abs re erit doctrhiam S, Tlio- 
inie aderre ex I. P. q. 4'* 5., ubi inquit : 

,, Paternitas non potest intelligt , ut quo Pater ge- 
„ iier.it, sed ut constituens personam geueraiiiis : 
,, aiioquiu Pater generaret Patrem ( en j)riiicipiaiR 
„ 9 iioi iirocessiouis Kiiii , scilicet persona Patris ). 
,, Sed id , quo Pater generat , est natura divina , 
„ in qua sibi Filius assiiniUtur , & secundum hoc 
„ Damascenus dicit Jjibro I. de fide orthodoxa 
„ cap. 8 . , quod generatio est opus naturce , non 
,, .ficut generantis , sed sicut ejus , 9 U 0 gene~ 
,, rans generat , “ l‘.l in resji. ad i. j4gens </<- 
stinguitur a facto , <> generans a generato 
( unde |>ersona Patris iHstiucta est a persona Fi- 
lii ); sed id, quo generans generiu , est com- 
mune genito , dr generanti, & tanto per/irctlus, 
quanto perfectior fuerit generatio, C/nae cu/n 
divina generatio sU perfectissima , id quod gene- 
rans generat , est commune genito , GT generan* 
ti , Cr idem jiumero , non soiiim specie , xicuA 
in rebus creatis • 

CAPUT III. 

Affertur ex S, Thoma probabilior ratio , cur- 

Verbi divtni processio , non autem processio 

Spiritus sancti , appeUetur generatio (c) • 

55. Sacrae Eittera: solum Verbum appellant 
Fdium , h quidem unigentlum , uec uulltbi Spi- 
ritus sanctus dicitur genitus, aut filius* Imu in 
Svinboli» i^uicwnque , quod vulgo S. Aihauasio 
adscribiuir , expresse dicitur ; SpirUus sanctus 
, Pa* 

noram Patru$n fide cap. 33. n. is.> contendens, a Coa», 
tibo , cnm dixit: enentia non est fienerans flcc. fuibse 
ipiellccunn essentiam divinam aiiolntef |:er ses« > de 
tit « personis divinis abstracta , priecisatpie spectatur; 
ciijustnoJi admissam ftiisse a bla^istro Sententianun 
Joacliitniis Abbas pntalut ( Recole qii* diximus in 
Traot. de Deo disteri. II. in nota .‘id n. 37 . ) non au- 
tem ut in unaquaque |K*rsona consideratur, dt est pe- 
culiari projirietate alTecia ; aiiat , subdit Laiuius , otswee 
fere ci^r</(mn4 antufutlatis Theologi turpisume lapsi 
essent, immams peceuti redargui poairnf. 

«J biiuponimus urnqiiam cerltim ex communi S« 
ralrnto uoctrina, & bdebum periuasiooe , secundam, 
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Patre, tb’ Filio, non factus , nec creatus , nec 
genitus , sed procedens . Sei liujusniodi di>cri> 
miliis veram rationem nddere, ditncUliiniim esi; 
adeo ut aliqui S. Patres hanc qiivstiuiiciit prorsus 
tusolubilein este putaverint . Noii defuerunt tamen 
alii , cuin veteres , luin rrceutiurrs , qui aliquam 
huius rei , nou quidem omnino certam , seil pro- 
babilem saltem rationem reddere conati sunt . fie- 
cem enumerat Oioii. Pelavius Lib. V|I|. de Trt- 
nir. cap. | 3 . & i 4 >: nos preecipuas indicabimus 
inferius , {loslquaui iiosirara ut maxime probabi- 
eleiii pro|)osueriinus . 

56 . S. Tlioinas , h post eum multi alii Theo- 
logi in eo situm esse volimt discrimen iuter Kilii , 
S Spiritus sancti procetsioiiem , quod ille per iii- 
tellcctum , iste autem per voliintateni origiiieui tra- 
hant , qiianqiiam in hoc ipso declarando nun par- 
va sit inter ipsos contentio , Nos a S. 'rhoni.v ve- 
stigiis iioii recedemus , atque expresiis fere i|isius 
verbis uteinur, quae lisbet I. P. q. os. art. 3 . St 4. 

57. Generatio significat originem altcujus yi- 
f entis a principio vivente conjuncto secundum si- 
militudinem natura ! . Tria ighiir requiruntur, ut 
aliqua processio dici postit generatio . Primo , ut 
tam geuitum , quam generans sil vivent , qiiapro- 
per sudor, calculi, pili, capilli, & id genus a- 
lia , quB corjiore humano oriiininr , proprie nou 
dicuntur generari , nec ullo modo appellantur Ji- 
/11. Secundo requiritur , utgeneranstiicoiijuiiclum, 
boc est, producat genitum ex sua substantia. Hinc 
primus homo a Deo formatus ipsius filius dici ne- 

uil , quia illuni Deus non de sua aubstaiKia pro- 
uxit, K-d de limo terr» forinivit . Tertio reqiii- 
ritiir , m geuitum piocedat a generante in tuiiili- 
tudiiieiii nature , nou secuihlitin genus tantiiinino- 
do, sed plane secmiduni speciem. Hinc vermes , 
qui^a eorpnse humano scatent , licet viventes sint, 
boiiiiiiis tamen JUu appellari iniiiime possunt . 

5 S. dam vero hee tria iii jirocesiioae Verbi lia- 
beulur, ex (|uo proceJit per lulellectum ; procedit 
enim per aciiouein vlulein ; procedit a principio 
cofijancto, cnm ipsiMiuiam Patris e«senliain reci- 
piat ; procedit denique iii aiiiiilitudtneni iiaitirx , 
qoia conceptio intellectui est siniilluido rei iiilelle- 
Ue: neque enim aliter fu irHcileciio, quam ex- 

f rimeti;io imaginem rei iuiolleclaBi imde inquiunt 
Jiiluyjplii , tntcllectuui esse assimUiUii um . 

59. nes contra se habet in proceisione Spiritus 
uucti : ut euim observat Augelteiu art. 4 * > heee 


SanctiMuna^ Triadis personam appettari , & esse fVr- 
lum^ Fthtimi nec audiendos esM llardiiiBnm t Sc 
Berriijer, quorum prior ea verba Joxnn» Ia In princi- 
«raf f er^um ita coramenlaiiir t f'«rbun ) ne/t Fi^ 
/fUf ... Aliud *$te Ferbuai X altutl eme Filium /)ei ^ 
inttHifi uoluit in tcrtptis *ait Krcin^e/i«ra /»annet • 
Fertum e/( secunda SanctitsimM Trinitatis jtertuna } 
Filius Det ipsa per se- rpiidemf red tamen- f ut eidem 
Ferto hypostatiee unita Christi humanitas CTe. 
•rroocaxn doctrinam aspuis io soisOperibui idem Au- 


est differentia inter iniellecl^tm y voluntatem y 
^uo.i intelfe<tus sit in actu per hoc y quod res 
intellecta est in intellectu secundum suam simi^ 
litudinem ; voluntas autem sU in actu , non per 
hoc y quo.l aliqua similitudo voUtl sU in voluntii» 
te y sed ex hoc , quod voluntas hahet quamdam 
inclinationem in rem volitam • Processio igitur , 
quee attenditur secutirlum rationem intellectus , 
est secundum rationem similitudinis ,• intan- 
tum potest kdhere rationem generationis , quia 
omne generans generat sihi simile , Processio 
autem , otior attenditur secundum rationem vo- 
luntiitis y non consideratur secundum rationem 
similitudinis i sed magis secundum rationem im^ 
pellentis , (Ir moventis in aliquid , 

60. Aimon dicet aliquis, etiam Spiritus sanctus 
naturam omnino similem , iino eaindein ipsissimam 
cum Patre, & Kilio tu sua processione recipit? 
Cur ergo illius processio non dicitur generatio? 

61. Resp. Sptritum sanctum camdem Patris & 

Filii naturam recipere identice y trt Schoiaa lo- 
quuntur, sed nou jormalUer : hoc est, non ex vi 
processionis; formalis enim voluntatis teruiiims est 
unio, nou similitudo natur» • Sicut i iuquit xS. 

Thoinis Lib. IV. Conf. Gent, cap. a3. , si ali- 
quis homo virtute sihi divinitus ad hoc concessa 
hominem Jaceret ex aliqua stu corporis parte , 
vel etiam exteriori rnodoy sicut Jacit artijiciatiiy 
productus homo producentis Jilius non diceretur y 
quia non procederet ab eo, ut natus , Sic etiam 

ex . 4 dami cOtU formata, eique perfecit si- 
milis in natura humana , iiullo pacto Adami filia 
dicitur, aut dici potest, iiou alia certe de causa, 
nisi quia ab illo nou p*.oces5il per actionem assi- 
tnilativam in natura. 

6a« Caute Igitur distinguendas sunt hs pmposi^ 
tiones : Spiritus sanctus formaliter est Deus ; 
Jormaliter est persona divina y ab istis aliis: Spi- 
ritus sanctus procedit a Patre , Filio Jhrma- 
llter ut Deus : procetlit formaliter ut persona di- 
vina } primae sunt ver» ; ali» autem otnntno iie- 
gand» ; reddunt euim sensiun , qttod Spiritus san- 
ctus ex vi suae processionis per voluntatem assi- 
luiletur Patri, & F*ilio;- qticxl est falsum* Tota 
ergo diversitas in utraque processione est iii mo- 
do modus euim processionis Filii per intellectum 
est assimilativus ; non autem niodus processionis 
Spfrilus sancti per voluntatem* Vid.- ii* 1 'homat 
I. P* q. 37. art^ 4 * u 

65 . 

ctor insinuat 7 ejns miteirr diaci|Mihis Joan. Berrnjrer 
adopt.ivit • Erronea , inquam , «si ho^c doctrina , S. 
Painim traditioni repugnane; imo ipsi .^|v>stolnrttm 
Symbolo, quo proliiemitr, nos credere Fiitutn Uet • 
nempe Verbum conceptum , notum , passum Sec. Sane 
Jiisilnits in l)i«l. cum Trvplione n. io5. Verbum dicit 
a Patre gpnitutn , quod idem est , ac n.iluralcm /iliun 
<Rcerv . Kc intinitus essem, st oinnu, qu^ ad hunc 
errorem refiiundcim pertiacoi , afferre vellem . 
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63 . Obj. primo . Spiritot mncttu. vocatur ima- 
go B Hi a. S. fiarilio Lib. V. contra Euiiooiium , 
ubi ipqiiit fera & naturalis imago Dei Chri- 
stus, Christi autem imago, fera Spiritus siinctus. 
Quod etiam iovenituc apud S.. CyriJiuia Lib. XI. 
iu. Joannem , & apud quosdam alioi Patrei Grae. 
coa . Sed imago sigoificat proceuionem par gene- 
Katinuem. , j.iixa illud Oeo^y. 3 . Adam genuit fi- 
lium ad imaginem , & similitudinem suam , I- 
ta;m. ab eodem S. BasUio Lib. V,. contra Euno^ 
lilium Spiritus sanctus dicitur Berhum Filii, si- 
cut filius est Verbum Patris: Ergo Spiritus san- 
cti processio dici potest generatio , uou minus quam, 
processio Filii .. 

6^.. Kesp.. primum cnm S. Thema I. P*. queit.. 
art. a. „ quod Doctores Grccorum communi- 
„ ter dicunt Spiritum sanctum esse imaginem 
,f Patris , & filii > sed Doctores lalini soli Filio. 

attribuunt nomen imaginis: non enim invenitur 
,, in canonica. Kriptura , nisi de Filio : dicitur e- 
„ nim Coloss. I. 1 5 . Qui est imago Dei invisibi- 
„ lis , primogenitus omnis creaturce , & Hebr.. 
„ I. 3 . Qui- cum sit splendor glorice , Cr figura 
„ sub-itantiat ejus “ . 

65 . Hanc autem grsecorum Patrum loquendi ra- 
tionem iKxi probat Angelicus, subdens: ,, Aliter di- 
„ ceudum. est quod sicut Spiritus sanctus, qtum- 
,, vis. sua jpfocessione accipiat naturam. Patris , si- 
„ cut & Filius, non tamen dicitur natus t Ver- 
„ bum., de cujus ratione ast similitudo speciei ad 
„ id , a quo. procedit- i uou autem de ratioue a- 
,, inoris, quamvis hoc conveniat amori-,, qui est 
„ Sfiitiius sanctus, inqiiaiilum est amor divinos.,, .. 
Qua posita doctrina S. Doclor. explicat verba. Da- 
masceni dicentis Lib. I. ile fide orthodoxa cap.. 
iB. : Spiritus sanctus est imugo. Frlit ,, quod. Da- 
„ mascenns & alii Doctores. Graecorum- commu- 
,, ujler. utuntur nomiue imaginis pro per/ecu si- 
„ mililudio»-“ .. 

66.. Objectus vero 10 cus.S. Basilii explicatur hoc 
modo , quod' Spiritum. Sanctum vocaverit Verbum, 
filii, quia Filium, manilestavit hominibus , testi- 
monium de eo reddidit, ipsumque gjoribcavjl , ju- 
sta illud. Christi Domini promissum Joan.. Xvl., 
i 4 ' ( Spiritus Sanctus) me clarificabit, quia 

de meo accipiet-, annunciabit fobis.. Vel e- 
tiam qpia sicut Pater per Verbum, suum omnia 
operatus est , ita. Filius sanctificans homines per 
Spiritum sanctum omnia operator, qiic perlinent 
M nostram saltitem; unde etiam. Verbum, carnem 
assumens Spiritus sancti opera usus est , quando Spi- 
xitos sanctus supervenit, iu Matiam ejus matrem, & 
virtHs Aiitssimi obumbravit eam . Ceteram idem S, 
BasiliiisHom. XXVIIK cnnlraSabeUium-diiaspro- 
oessiones. Filii , & Spiritus sancti aperte dislin-. 
goit.. 

67. Obj. primo. In Deo voluntas non. disiin- 
miitur ab. inlelleclu : ergo etiam non distinguentur 
duae processinoes, ul una dici poMii gtaeratio , or- 
000 possit. 


68. Reip. cum S. Thoma I. F. ^ 37. ait, JL 
ad 3 .,, quod licet io Deo non sit aliud voluntas^ 
„ & intrileclus, tameo de ratioue voluntatis, &. 
„ uitellectus eir, quod processiones , qiis^ sunt se- 
,, ctuidum actionem uiriusque, te habeant secun-. 
„ dum quemJiim ordinem , Non enim est pro- 
,, cessio amoris, nisi in. ordine ad processtonem 
,, Verbi: nihil enim potest voluntate amari, nisi 
„ sit in intellectu conceptum . Sicut igitur alten- 
,, ditur quidam ordo Verbi ad, principium , a quo. 
„ procedit , licet iu. divinis sit eadem substantia 
,, intellectus, & conceptio inlelLecliit; ita licet, ia. 
,, Deo sit idem, voluntas, & intellectus, tamea 
„ quia de ratione amoris est , quod non procedat,. 
,, nisi a conceptione intellectas , habet ordinis di- 
,, siiiictioncin processio amotis a processiooe Ver- 
„ bi in divinis “ . Posito autem, noc ordine pro- 
cessionum , facile iiitelligitur , etiam modum pro- 
cedendi esie diversum , sicut explicatum, est. 

6g. Ob. secundo . Similuudn non minus est de- 
latione Amoris, quam Verbi; unde dicitur Eccle- 
siastici XII. 19. : Omne animal diligit simile si-, 
bi : ergo non minus Spiritus, sanctus , qpi 'proce- 
dit tonquam Amor , quam Filius , qui procedit ut. 
Verbum, generari dicetur, ul nullum, sit inter u— 
truinqiie discrimen . 

70. Resp. cum S. Tlioma ad 1. , similitudiiienii 
alitet perlinere ad Verbum., & aliter ad Amo- 
rem ; ad Verbum, enim perlinet , quatenus est quas-, 
dam. similitudo lei intellecte ,, sicut geniluin est. 
similitudo generantis: ad. amorem autom pertinet,, 
quod ipse amor sil similitudo, sed inqiumuin si-, 
mililtido est principium, amandi . Uiidc iion se- 
quitur , quod amor sit. geuitus., sed quod geiiituiiii 
sit principium, amoris . 

71. Neque obesi, quod- idem S. Tliomas ibi- 
dem art, 0. dicat, per processionem amoris ama-, 
tum eise in amante , sitMt per processionenu 
verbi res dicta, vel intellecta’, est in intelli- 
gente^,. 

73. Non. obesi, inquam; hoc enim, significat: 
tantummodo conjunctionem inter amantem., & a- 
malum , quas per se quidem non edicit , aiisi u- 
nilalem moralem ; aed in divinis personis propter 
identitatem natura hne unitas est substantialis ,. 
non propter agendi modum, wduutatis., sed raltooe- 
subjecti divini'. 

73. Dices : Si Iicc ratio valet, nec Verbum, 
proprie dici poterit esse a Patre genilum-; nara ex. 
vi processionis, ab intellectu non habet , nisi in- 
tentionalem similitudinem, habet vero similitudi- 
nem, naturalem ex condictione subjecti-, in, quo, 
est idem esse , &. inielligete . 

74. Reap. >iout mox dictam, fuit’ mim.. 63 . es 
S. 'Dtoma , in hoc esae totnin discrimen , quod; 
Verbum, ex natura tua esi similitudo rei intelle- 
cta , sicut genitum est similitudo generantis :- 
hac autem, similitudo, non est in, .more , niti ra-. 
lioae subjecti diviui . 

75.. Oo. tertio , Io Maia. lilteri* cd rignificaiv- 

dam, 
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dam pioceMionan divinaTuin penonaTtnn niillnm 
aliud iiirenitur uomrn , quam genemtionis : er- 
go etiam proceisio Spiritus aaucti erit generalio . 

76. Respondet S. Th. ad 3 . hujus rei causam 
esse , quod Oeum nomuiare non ^rossumus , niti 
ex creaturis . Et quia in creaturis communicatio na- 
turae non est, niti per generationem , processio in 
divinis non habet proprium , vel sjreciate nomen 
tiisi generationis; unde processio, qn* non est 
generatio , remansit sine speciali nomine ; coinne- 
▼il tamen nominari spiratio , quia est proressio 
Spiritus. Caeterum neque in libris sacris , neque in 
operibus sanctorum Patrum Spiritus dicitur geni- 
tus , aut filius . Contra autem Verbum non solum 
dicitur KiRns , sed Eilins unigenitus , Jo. cap. 
l 4 . i item cap. III. iG. & alibi (<i). 

77. Obj. quarto . Ratio S. Tlioina! tota inniti- 
tor philosophicae Peripateticorum opinioni , intel- 
lectum nempe, cnm tntelligit , producere intra se 
speciem , seu verbum ; quae opiiiio non omnibus 
Philosophis arridet . Videtur aniem non esse tan- 
\nm iiijrsterium rationibns dubiis explicamlnm ; 
oe scilicet Haereticis illnd n^anlibus ansa qui- 
dam triumphandi praebeatur . 

78. Resp. hanc diflficulutem millam omnino es- 
se , cum noti agatur de aliquo dogmate fulei con- 
firmando ^ sed solum de aliqua opinione probabi- 
li ad niagorem hujus arcani mysterii intelligeii- 
liiin, & explicationem, cnjnsinodi est ratio .An- 
gelici nostri Praeceptoris , qua explicatur aliquo 
snodo satas verisimili discrimen inter duas divinas 
processiones Filii , 4 Spiritus sancti . Neque vero 
hic habent , uisde triumphent , imo nec ubi ca- 
villentur Haeretici sanctissimi Triiiilalis hostes . 
Nam etiamsi haec mullorum Schnlasticoriiin , eo- 
ruinqne Principis S. Thom* opinio nutaret, non 
profecto niitarM realis diviiaaruin Persouartim pro- 
cessio, 4 distinctio, qu* non ab liac opinione 
pendet , sed firmissimis, 4 inconcussis divhii elo- 
quii scripti , 4 traditi Tundaineniis , Ium etiam 
repetitis Ecclesiae definitionibus innix.a est . 

7g. Obj, ullim. Saltem nola temeritatis non ca- 
ret , velle rationibus id explicare, qnoil sancti P.i- 
tres ineffabile judicarunt. Nain S. Alhanasius li- 
rat. II. contra Ariaiios nnro. 36 . Nec tero, in- 
quit , tjucereniLi -eSt ratio , cur Dei Verbum non 
tale sit , quale nostrum . . . Nec etiam im estiga- 
re convenit, quomodo Verbum ex Deo est, quo- 
ve modo splendor sit Dei , aut quomodo gignit 
Deus , quisve ille sit Dei gignendi modus . In- 
sanus enim is est aestimandus , qui ista scruta- 
ri non verebitur , quippe qui existimet , rem i- 
nexplicabilem divinoeque propriam naturae soli 

(a) Nemini difficnllatein ingerant aliqua Scriptorie 
Tum divinarum loca, in quibus Clirislus vocatur pri- 
wiogenitns in mollit /ratriiat , nt Rotnan. VIII. sq. ; 
ili enim Cbristi fratres sunt justi filii Ilei adoptivi per 
gratiam . U«de Coucilium Epnesiaun c. 4 * obser- 


Deo, ac Filio cognitam, posse verbis ex primi 1, 

80. PnL S. Jo. Okrysostomus Orat. I. De cotn- 
preTiensibilitDei natura haec habet de Deo ; Scio i- 
psum genuisse Filium ; quomodo autem , igno- 
ro . Novi Spiritum ex ipso esse, quomolo au- 
tem ex ipso sit , nescio . Cibos Comedo ; quo pip- 
cto autem dividantur in pituitam, sanguinem >, 
humorem , &• bilem , ignoro . Hcec , quae quoti- 
die comedentes videmus , ignoramus tamen , 
& Dei substantiam curiose scrutamur ? 

81. Tertio Sanet. Gregorius Naxianzenus Orat. 
XXXIX. ( in nova edit. XX. niim. g. ) Ariino 
interroganti , si Filius generatus est , quomodo 
generatus est ? primo ita reponit : Responde tu 
quoque mihi , o acute , &• invicte sophista : si 
■creatus eSt , quomodo creatus ■est ? ac postea es 
■me sciscitare , quomodo generatus sit . Deinde 
sic pergit onm. 11.: Audis generationem? Mo- 
dum curiosius ne inquiras • Audis , Spiritum ex 
PtUre procedere? Id quomodo fiat, ne anxio 
studio perscruteris , 

83. Quarto , Longam esset aliorum Grscorum 
Patrum testimonia simiKa afferre , unde satis erit 
auctoritas S. 3 o. Damasceni , in Lib. de fide or- 
thodoxa c. 4. ubi inquit : Et quidem generatio- 
nem inter Cr processionem discrimen intercede- 
re edocti sumus; ceterum quis sit hujus distin- 
ctionis molus , prorsus nescimus . 

83 . Eamdemqiie modestiam , 4 sobrietatem ser- 
varunt Patres latini. S. enim Ambrosius lib. T. 
de fide ad Gratianum c. 10. Mihi, iuqtiil , im- 
possibile est generationis scire secretum: mens 
deficit , vox silet . . . Licet scire , quod natus sit ; 
non licet discutere , quema^lmodum natus sit . 
illud negare mihi non licet , hoc queerere , me- 
tus est . Et lib. IV. in S. Lac. n. 73. Etsi, in- 
quit, non licet mihi scire, quemadmodum na- 
tas sit , non licet tamen nescire, ouod natus sit. 
Seriem generationis ignoro , sed auctoritatem 
generationis agnosco . 

84. Sed jirs celeris audiendus est S. Aiigusli- 
niis , qni Lib. II. contra Maximinum cap. i 4 . 
Tomo VIII. , ita Arianum alloqiiitiir : Queeris at 
me , .si de substantia Patris est filius , de sub- 
stantiii Patris est etiam Spiritus sanctus, cur 
unus Filius sit , fir alius non sit fVius ? Propa>- 
sila ab Ariano quaestio eadeau ipsa est , quam mo- 
do tractamus. Audiamus vero, quomodo illa su- 
blimis ingeniorum aquila eaindem solvet . „ Ecce 
„ respondeo, inquit, sive capias, sive non ca- 
„ pios . De Patre est Filius , de Patre est Spiri- 
„ tus sanctus : sed ille genitus , iste procedens : 
„ ideo ille Filias est Patris, de quo est genitus; 

si isle 

vavit , Jeiiim Christum fuisse Bimcnpatnin Filium Dei 
primogenitum g O" anigenttttm ; primogenitam 
tire «<1 Filio* ««foplivosg & unigenitum p«r excliuio- 
ociD «liorura filiorum luturaliiim* Verum i<l obiter» 
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„ ist» autem Spiritui ntrluKjue, quoniam d<; mro- 
^ que procedit ... Quid autem inter naici, & pro- 
„ cedere intersit, de illa cxcelleiiiiiljima luiiira 
,, loqiiens explicare quis potest? Noiiomue, quod 
„ procedit , nascitur, quamvis omne nroceilat, 
„ quod nascitur; sicut non oiime , quod Jiipes est , 
„ homo est , quamvis hipes sit omnis , qui homo 
„ est . lispc scio; distinguere autem inter illam 
,, generationem, & hanc processionem nescio , non 
„ valeo , nec sufiioio . Lt tract» 99. in Jo, Quid 
,, illic, intersit inter procedere, & nasci, 

„ & iongum est querendo disserere, & temera- 
„ rinrn , cum disserueris, definire^ qnla hoc & 
„ menti utcumque comprehentlcre, & si quidior- 
,, te ineus inde comprenendorit, linguae nifficilU- 
,, imim est explicare, qiianlusUbet pr.-esil docior , 
„ quantuslihet adsit auditor. “ Quod igitur 
Vaires inex|>licabile, imo prorsus incomprehensi- 
bile judicarunt, uou potest sine magna temerita- 
tis nota e fpUeari . 

85. Hespond. , Sanctos Patres noluisse hanc dif- 
ficillimain controversiam ingredi, quando .igcbant 
contra Arianos , & Macedonianos , qui Spiritum 
sanctum non esse divinam personam colligebant, 
quia Pei filiiw non est, imo neque gcfiitus, ne- 
que ingenitus dicebatur . Prudenter autem ('alho- 
lici has co.rtroversias , qux ad fidem non perli- 
nent, pr.Ttermitleodas esse volebant, ne Trinita* 
tis hostes his diverticulis elaberrntiT , atque ad 
c-js coercendos , convincendos merito repone- 
bant , illud solum credendum , & praedicandum 
esse , quod a Deo in sacris libris revelatum e\t, 
nec alia, qu« reserata a Deo non siml , curiosius 
eise investiganda proripiebant (a). 

86. Sic S. Athatiasius in epiit. ad Serapionem 
ad resecandas inanes & dolosas Haereticorum sub- 
tilitates respondebat: „ Snfficii hoc uosse, Spiri- 
„ luin sanctum non esse creaturam , neuiic inter 
,, opera munerari . . . H«c sufficiunt fidelibus , lui- 
,, cusque humana pertingit cognitio , hucusque 
„ cum ventum est, Citeriibim pennis obvelant fa- 
„ ciem ejus. Qui autem plura istis inquirit, & per- 
,, scrutari cupit , xnale obtemperat dicenti : Ne 


fa> Ut aliqua ponamnn hujus rei exempla , ita Hir- 
retici cavillahanuir apud S. Ath.inasiiim in epist. ad 
Serapionem J Si Spintat sanctu/ creatara noneit, ne- 
Hfitti er Angetis , sed a Patre procedit , igitar 
ipte Fitws 0/tf Cf duo sunt /ratr^t f nimirim ille ipse 
Spiritus y Cc ferlttm . Quori si JruSer est , yuinam u- 
nigenitus est VerLunx s aut qnomodo non enmt at/ualest 
eunt alt^r post Patrem ^emfujr est ^ iste t*ero post Fi^ 
Itum nomjfta/nr» Qnomnda etiam si ei Patre est y non 
O" ipxe genitus esse diostur y nec Filius esty sed #im- 
ptreifer Spiritus sanetns f Jam si est FiUi Spiritus , 
unas ergo Pater erit Spiritus sancti • 

Nec minus prmen'e provocabat S« Augustinum A- 
rianus Maximinus in Lih. II. contra «tinucrn Maxim, 
cap. inqiiieost Citm enim CT Spiritum sanctum de 
.uJ‘Stantia Patris esse, dicatis , si Vilius ex substantia 
Dei Patris esty de substantia Patris O* Spiritus san~ 


„ niiuium sii sapiens , ne obstupescas • Nam qul9 
,, fide tradita sunt, haec non humana sapientia, 
„ sed auditu fidei percipienda smit . ** Sapienter 
igitur., & prudentissime sancti Patres de liis sub- 
tilibus qusstiouibus disputare nolebant cum h«- 
reiicis, ne inde ansam declinandi a dogmatibus 
fidei arriperent. Ceterum non ita ab Imjiisinodi 
quresiione abliorrebant, ut nefas onmino putarent., 
aliquas, sin mimis uiideqnaque certas , saltem pro- 
babiles hujus discriminis rationes aderri : reipsa 
enim non unam , sed pUires ipsi attulerunt , qua- 
rum praecipuas leviter saltem sub oculos ponere ^ 
non erit inntUe. 

87. Ac primo S. Basilius in Libm V, contra 
Emiouiiuin Hicretico sciscitanti, cur Spiritus tan- 
cliis non sit filins Filii, ita respondet; ,, Non quia 
,, non est cx Deo per filium, $od ut ne Trinitaa 
,, infinita multitudo putetur, ac Filios ex ftUis , 
„ ut in hominibus usuvenit, eam habere suspice- 
„ tur aliquis • Tum postea rationem reddens , 
cur Scriptura Spiritum sanctum non vocet Filium, 
inquit,,, quia, si ita rxDminarct, Trinitatem dei- 
„ tatis in suspicione multitudinis apud audientes 
„ homines adduxisset. Facile enim eiset opinari, 
,, si Filius e Filio natus tlt , etiam ab isto alium 
,, CISC genitum, & ab hoc rursus alterum, & ita 
,, plures deinceps esse genitos . Aliam etiam hu- 
jus discriminis rationem alibi insinnavit . 

88. Secundo S. Augustinus , qui majori em- 
phasi Hxreticos reprehendebat, quod aliquam i- 
neffabilis hujus discriminis rationem exposcerent, 
in Tractatu 99. in Joannem n. 9. l'om. Ul. P. 11« 
haec habet: ,, Hic utcumque etiam intellfgitur , 
„ quantum a talibus, quales nos sumus, intelligi 
,, potest, cur non dicatur natns esse, »ed potius 
„ procedere Spiritus sanctus. Quoniam si & ipse 
,, r ilius diceretur , amborum utique Filius dice- 
„ retur; quod abfurdissimiim est: Filius quipiie 
„ nullus est duorum , nisi patris, & matris. Ai>- 
,, sit autem , ut inter Deum Patrem , & Deum 
„ Filium tale aliquid suspicemur. “ Quam S. Aug. 
rationem nonnulli Patres, & Theologi adoptarunt. 

89. Aliam insiqier idem S. Pater excogiuvit ra- 

lio- 

cfsf , cnr tmv/ Filias esty 6* alius non est Filius s 
Et similiter apud Dtdjmnm m 0|>ere de Spiritu san- 
cto ita argirtabanlur Poenmatomachi ; Spiritas san- 
ctus creatus non est , *Hff frater est Dei Patris , aut 
patruus est anigeniti Jesa Christi , aut Filias Christi 
esty aut nepos Dei Patris y aut ipse Filius Dei est , 
0 " jatn non erit cnigenitnt Dominus Jesus Christus , 
evm alterum fratrem habeat , His, alitsqiie timilihtis te- 
merariis H«‘reticorum interrogattonilms mica erat , 
solida , 8 c facilis responsio , qua nos ellam ntem»?- , 
ftt ctrm H^reticis disptilandttm modo esset , resec m- 
dam esse omnen curiositatem , Sc Scripturis creden- 
dum , qti« luculentissime tradunt , tres esse divinas 
Personas; qiiarnm ima dicitur Pater, altera Filius, 
aliera Spiritus Sanctus ; primam «sse ingenitam , al- 
teram a prima natam, tertiam ab ntraque procedentem . 
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tionem qn«sili discrunlnU Lib. V. de Trlnit. 
<ip* i 4*9 Sptriuit Mnctiit cxirt x P.itre^ 

„ DOn quomodo natus, s«d quomodo daiuf> & i- 
,, d(« non dicitur Filius, quia m^que uatus est, 

^ sicut unigenitus , neque factus, ut per Deigra* 

„ Ium iu adoptionem nasceretur, sicuti nos. Qux 
„ rerha postea S, Doctar ita explicat cap.seg,: 

„ Quod donum, idest , Spiriiiis sanctus, iton ex 
,, tempore , sed ex seternitate procedit . Sed quia 
„ sic proc^ebat , ut esset donabile , jam donum 
„ erat, & antequam esset , cui daretur • l/tsci* 
licet iutelligamus, Spiritum sanctiun appellari Ja- 
num, non ad dersotaiidum id, quod actu dona- 
tur, sed quod ab leterno fuit dotuihile , Hnc au- 
tem vocabulum Joni non male tribuitur Spiritui 
sancto , quia donum ex amore , & cliaritate pro- 
cedit , amor autem , & cbaritas proprie de Spiri- 
tu sancto dicnntiir (a) • 

Qo. Tertio S. Gr^orius Nyssemis iii Libro ad 
Abladitim altam hujus discriminis c.iitsain atfert, 
quam etiam nonnulli alii Patres Grreci attulerunt, 
Kilicet Spiritum sanctum non dici genitum , quia 
a Patre, non immediate ^ sod mediate^ neui|>e 
per Filium, procedit. Ei ejus verba; cum enim 
dixisset, personas divinas eo solo distingui, quod 
Vel principium sint, vel a principio , ita subdit:,, 
„ Kt ejus, quod est ex principio, rursus alitui 
„ discrimen mtelligiinus • Nam aliud proxime est 
,, a primo; aliud per id, quod proxime est a 
„ primo; adeo ut & unigeniti proprietas sine u1- 
„ la controversia maneat in Filio, neque dubium 
„ sit, quin ex Patre Spiritus existat , cum .ipsa 
„ Fidei interpositio, A Unigeniti condliionera ei 
„ conservet , & Spiritum a naturali , quam ad 
,, Patrem habet, habitadine non excludat.** S. 
^iam Basilins in epist. 4^. in eamdeui fratris sui 
tonspirat sententiam (5) • 

9?. Jam vero ex his paucis sanctorum Patrum 
sententiis ( nam multo plures reretjscre potuisse- 
mus ) faciie est concludere , nullo modo eos ve- 
tuisse aliquam hujus abstrusissimi arcani investi- 
gare rationem , sin mimu omnino certam , sal- 
tem probabilem, 9 c talem, qnar immobilibus fi- 
dei catholica decretis non repugnet; unde temere 
accusantur, qui ad difficillimum bunc nodum sol- 
vendum omnes ingenii nervos intetKleruiit . Quod 
postea majori itudiocouaii sunt Theologi, quorum 

(«) Lamberins Danietis CaWhiista »n Scitol. ad Lib. 
I. Sentent» Disl. i8. Angiistlnuio » altosqne vtilicare 
anitis est , quod Spiritinn saRclttm dixeriat , potuisse 
ah wteroo appellari donum , quia ah irierno donabilt 
•rat , contendens , non posse appellari rfonum , niii 
qifori donatiiM est* Et quidem 5»ihdil , ri xlonamtstj 
^lod potentia ttmttm donalth e/f, nonilum aurem e/t 
donatum , &* Spiritus sanctus , ^ud Honnm est , etiam 
procedens est a Patre ^ Cr FWio, ee«/ue/ur Spiritum 
sanctam procedere de Ajfra, & Filio potentia (an- 
rrm , non actu, Trivnl.i htec ratio. Namrpte essa 
donum f vel donaBile non indicat t^sntiim potentiam i>i 
Sancto procedendi, sed modum actualis pro- 
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opiniones breviter rtcenierc , neque ingeaUun , ne- 
que ittutile erit* 

Q)« Primo « Hichardtis a S. Victore , claxusS^c* 
XlT. Scriptor, in Lib. deTrin, VI. postquam prot- 
inisit , hanc materiam esse mullum profundatn^ 
diligenii in^m^ionc dignissimam c. 0. statuit, 
tam Filium, quam Spiritum sanctum procedere,, 

„ de voluntate paterna , guatenus innascibilis , 
,, nempe Pater , condigmim habere voluit, &. pro 
„ voluntate hol^ere oportuit, ut esset, cui sum- 
,, inum amorem irn|>enderet , 8 t qui sibi aummuim 
„ amorem rependeret. Nec solum condignum, 
„ sed etiam coudUeclum habere voluil , & pro 
„ voluntate liabrre oportuit, ut consortem ainoria 
,, haberet •«.. Condignum itaque habere voluil, 
,, ut esset, cui comimimcaret magnitudinis suas 
„ divitias: condilectuin s»ero, ut haberet, cutcoi»> 
,, mimicaret charitatis delicias • Communio itaque 
,, majestatis fuit ( ita dicam ) causa originalis u- 
,, nilis: communio amoris videtur velut quoedaui 
,, -causa originalis alterius « . Quamvis igitur utriu- 
,, sque personae productio procedat ( ut diximus ) 
,, de voluntate paterna, est taineu in hac nrodu- 
,, ctione , vel processione , gemina ratio , alia , & 
,, alia caiiM , & diversa . Et plurima de re 
,, disputata c. 17. ita verbum suum abbreviatum 
„ proponit’. Ingenitum velle habere de se sibi coii- 
,, formem, ac cnndignimi , idem mihi videtur, 
,, ac gignere Filium • Tam genitum, quam inge- 
,, tiitum velle habere condileclum, idem videtur, 
,, quod producere Spiritum sanctum • lu illo tK>- 
,, ta cotninunionem honoris , in isto commuoio- 
„ nem amoris • ** 

9^. In hac doctrina Ricliardi Victorlni primo 
probandus non est vocabulornm usus , a commu- 
ni sanctorum Patrum , ac Theologorum consuetu- 
dine .alienus ; qui nunquam dicere oonsuevcriiuc , 
origind7em causam Filii esse Patris omnipoten^ 
tiam , O" ('olu/Uatem j cum semper, consianter- 

J |ue dicatur, Filium procedere a Patre per inteU 
ectam , quo generat suum Verbum. Sed praete- 
rea non ap{)aret in bis verbis condigni j & con- 
dilecii sufficiens ratio discriminis , quod hic que- 
ritur, duarum processionum • Uiraque euiin per- 
soni potest, & debet appellari conui^n^t, & con* 
dilecta, cum utraque sit Patri consubstantialis , 
& coaequalis. 

94. 

cessionis ; nnde S. Pater Lih. V. c. iS. Quia, inquit 
de S(Mritu Sancto , lie procedcliJl , esset done^iict 
jtim doniim erat , Cr anteiptam esset , eai daretar . 

(A) Hanc Sancti Grogorii rationem esse prorsus In- 
victam putavi» Rmmanttcl Calec.11 cap. 3. inq^iirns x 
Proprietas Spiritus est, ex Putre procedere per /w- 
liam , siief a prinus per mediam existere ; ac propter 
hanc processionem dicitur' procedere / nam FtHus er- 
/ef , « a Patre, nallo fnterporito prodiret . (Quippe 
hoc iptum a Patre immediate esse , proprietas est Fi^ 
Ui . r.iJem sententia .sabserrhunt Card. fiess.irion in 
suo liihrp Po^matico cap. 7., Geaoadiiis cap. a. con- 
tra Crccos , & alii . 

a 
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g 4 - Hinc fortoite fictam eH, ul ipse Richar- 
dut siia allata ratione miuime contentiis cap. i8. 
aliam iiisimiaverit , qiiaineis non omnino claram, 
& multo ininni coimnuiiiter receptam ; nempe es- 
te proprium Spiritui sancto habere, nec ^rsonce 
alicui dare ; commune autem Patri & filio tam 
habere , quam dare . Merito autem Patris Filium 
dici debuisse , cui Pater hanc proprietatis suce 
Ji guram , fir imaginis formam intime impressit, 
& plene expressit : propter Anne conjormitatis 
expressionem solum Filium imaginem Patris di- 
ci j propter hoc solum Filium figuram substantice 
illius recte nominari &c. Hanc rationem adopla- 
Tum Alexander Alentis I. P. q. (i. membro 2. , 
Major in I. Sentent, distinet, i. rj. nnica , aliinue 
ctarius docentes , processionem Spiritus Sancti ideo 
^e a Verbi processione distinctam , qnia hoc ac- 
cipit Patris naturam fcecnndam , ut aliam Perso- 
tnm producere possit ; non sic autem Spiritus san- 
ctus, a quo nulla alia Pertona procedit. Hanc e- 
tiain rationem haud obscure insinuare videtur S. 
Dasilius Lib. V, contra Eunomium , docens , Spi- 
ritura Sanctum non posse dici Filium Fiiii , qnia 
ex eo alius ncHi procedit. 

^ 3 . Praeter ea multa, qua: contra banc eipli- 
cattonem objici possunt, illud est palmare, & ob- 
vium ; nempe adhuc explicandum snpereste , qua- 
re Filius per generationem accipiat naturam foe- 
enndam ad productionem alterius persoii* divina: , 
Spiritus sanctus autem non accipiat ^ Fortasse quia 
Filius similis est Patri? At Spiritus sanctus etiam 
«st similis , & cqualis Patri , a quo eaindem mi- 
mero accipit essentiam . Ulterius quamvis Filius 
rit Patri omnino similis, & cqnalis , non tamen 
a Patre accipit, til possit alium generare Filium . 
Jure igitur, meritoqne haec opiuio rejicitur. 

g6. Secundo . S. Bonaventnra in Lib. I. Sen- 
tent. distinet. i 3 . q. 2. Verbum genitum dici vult, 
qnia procedit per intellectum , Spiritum sanctum 
vero non posse hoc nomine appellari , quia pro- 
cedit per voluntatem ; quae opinio cnm nostra con- 
venit , modo addatur explicatio S. Thomae a no- 
bis superius exposita . 

97. Tertia sententia est Gabr. Vasquez, qui 
disput. II 5 . in I. P. S. Tliomae cap. 7., Verbi 
processionem appellandam este generationem vult, 
quia Verbum diviuuin & in sacris litteris, & a 
Sanctis Patribus paisim vocatur perfKta , & essen- 
tialis aelenii Patris imago; imago autem perfecta 
Patris non potest esse nisi Filius. Qua: seoletilia 
nec iiidris displiceret , si explicaretur postea vera 
ratio , quare Verbum dicatur imago Patris ; nem- 
pe quia procedit per intellecUiin , in qun rei in- 
lellecta; imago formatur; & quidem imago subsi- 


(a) De hac materia qni plnra desiderat , adrat inter 
alios Carolitm Witasae Tomo II. .de jiapitt. Trinitate 
Q. V. ari. 5. aeci. s. , iihi hreriier aliortira Theoloy^ 
nim rationes eapsuiit , ttc rcfcUic; nostram ul probani- 


stens , & essentialis , si loqnamar de intellectn ds- 
rino , prout supra explicatum fuit. 

g8. Quarta opinio Franc. Suarez non mullum 
a nostra distat. Docet enim hic auctor Lib. Xf. 
de Trin. cap. 6. , processionem Verbi divini essV 
generationem , quia fit per intellectionem actua- 
lem , qute est gradus quasi specificus divinae es- 
sentia; . 

gg. Hae prateipuae snnt Patrum , flt Theologo- 
rum opiniones ad explicandam obscurissimam haise 
quasslioiiem , qua Haeretici perpetuo uosiros pulsa- 
bant ; non ul arcanum hoc inj^erium clarius co- 
gnoscerent , sed ut difficultatibus excitatis illud aut 
aperte exploderent , aut saltem ia dubium revoca- 
rent. Fideles autem Catholici illis contemptis, aut 
quocumque modo solutis, mysterii substantiam, 
quantum ex revelatione constat , firmissime tene- 
bant , & toto cordis affectu Trinitatem in unitate, 
& unitatem ia Trinitate venerabundi adorabant (a) , 

CAPUT IV. 

Ostenditur , admittendas esse quatuor relationes 
reales , quibus tres dii inae personee distinguun- 
tur ab im icem . Vid. S, Thomas I. P, quoest, 
28. t*r 

Ito. Relatio, iil omnes nnmnt, est ordo, seu 
habitudo unius ad aliud . Qu*ritur aiilem , aii 
tmjusmodi ordo, seu habitudo in divinis personis 
inveniatur. St quidem realiler , seu a parte rei , 
& non tantum secundum nostrum concipiendi mo- 
dum , quo plura in divinis distinguimus , quae di- 
stincta reipsa non sunt. Quatuor autem hujiisoio- 
di relationes numerantur , quibus divinae Persona 
Se mutuo respicitiut ; scilicet pntemitur , qua pri- 
ma Persona refertur ad secundam, qiiam geimit; 
filiatio , qua secunda vicissim refertur ad primam , 
a qua gemta est : spiratio activa , qua Pater , & 
Filius ordinem dicunt ad Spiritum sancturo , quem 
mutuo amore producunt; ac demum spiratio pas- 
siva , qua Spiritus sanctus a Patre , & Filio proce- 
dit ; & bc relationes originis appdlanliir , 

101. Jam vero has originis relationes realiler 
esse io divinis Personis, diibilari minime potest; 
ut enim recte S. Thomas ratiocinatur I. P. q. 28. 
ert. I . , Pater non dicitur , nisi a paternitate , 

Filius a filiatione : si igitur paternitas , & 
filiatio non sini m Deo realiler , sequitur , quod 
Deus non sit reaiiter Paler , aut Filius , sed se- 
cundum rationem inielligentice tantum ; quod est 
kteresis Sabelliana . 

1 02. Probat ulterius S. Doctor , has relationes 
esse reales, & mutuas his verbis: Cum aliquid 

"■ pro- 

Iforam defeedft . F.tiam Dion. Petavius Lib. VII. de Tri- 
nit. cap. 14. eaiTHlcm multis , ut solet, veterum Patrum 
tealimauiis corroborat. 
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procedit a principio ejusdem naturce , necesse 
est , quod ambo , scilicet procedens , d- id , a 
quo procedit , in eoilem ordine conveniant O 
sic oportet^ quod habeant reales respectus iid 
invicem . Cum igitur processiones in divinis sint 
in identitate naturce, necesse est, quod relatio- 
nes , quce secundum processiones divinas acci- 
piuntur , sint relationes reales . 

io 3 . Kt certe li vel utillc nieiit in Deo rila* 
lionej , vel iiou eisent realei , led raliuiiir uiitiim , 
PerjontB divina inter te realiler uuii diilingiieren- 
tur , 5cJ solum ratiune , «eu per iiieutem iKolrain , 
ui fuit error Sabellii , in ttiperiote Diiiert, a iio- 
is coafutatui. Cum enim Persona divina inter 
•e distingui uon possint per aliquod ptadicauiui 
absolutum , sed Mum per proprietates relativas 
( attribuca euim absoluta , ut sapientia , bonitas , 
putentia Stc. omnibus 1’erionis communia sunt ) , 
erit distinctio inter easdem personas , (piales sunt 
relationes ; uem|>e distinctio realis , si relationes 
sunt reales, Ih aula virtualis , seu rationis, si re- 
latioues sint solum ex mente nostra conticia. 

io 4 - Hoc invicto argumento usus est in Conci- 
lio Florentino celebris Joannes de .Monte nigro l)o- 
Biiuicanus bess. XVllI. universo illorum 1 'alrmu 
calu approbante ita concludens: Secundum J)o- 
ctores , tasn greeeos , quam Uitinos , sola relatio 
est , quce multiplicat persotuis .... nam in divinis 
oimua sunt unum , ubi non obviitt relationis op- 
positio . liinc illud etiam a iloelio sapienter dictum 
in fine libri de Trinitate.- Substantia in iltvinis 
continet unitatem , relatio multiplicat Trinitatem . 

10 5 . Verfacile autem esset , niulloriini S. Pafrnm 
testimonia ad hanc doctrinam confirmandam alTer- 
re, quod PcUvius fecit L. IV, de Trinu. c. a. 
Sed nos (100 Angustitto contenti erimus . lii Lib. 
V. de Trinit. c. 3 . dilEcultalem proponit , qua 
Ariani contra catholicam fidem disputabant lioc 
■todo; Quitlqutd de Deo dtcuur , vel isueUieitur, 
non secundum accidens , sed secundum substan- 
tiam dicitur , diversum est autem , ingenitum es- 
se , Cr gentium esse : diversa est ergo substan- 
tia Patris , Gf Fdii . 

106. Hoc auieiii subtile Arianorum sophisma 
non aliter solvebat S. Doctor, quam pro|K>sita di- 
eiiurum relatimium doctrina, inquietis c. 5 . In 
Deo nihil quidem secumlum accidens dscitur , 
fuiu mhii in eo mutabile est ; nec tamen omne , 
quod dicitur , secundum substitntiam dicitur . Di- 
citur enim ad aliquid , sicut Pater ad bilium , 
& Filius lul Patrem, quod non est accidens, 
quia Ule semper Pater , Cr ille semper Fi- 
lius .... Sii nero quod dicitur Pater , ad seipsum 
diceretur , non ad Fdium ; &• quoti dicitur Fi- 
lius , ait seipsum diceretur , non ad Patrem , se- 
cundum substantiam diceretur; dr Ule PiUer, 
Cr Ule Filius ; sed quia dr Pater non dicUur Pa- 
ler , nisi ex eo , quod est ei Filius , dr FUius 
noti dtcuur nisi ex ea, quod, habet Patrem; non 


secundum substantiam heee iScuatur , quia non 
quisque eorum ad seipsum , sedati invicem, at- 
que ad aheruirum ista dicuntur: neque secun- 
dum accidens , quia dr quod dicitur Pater , dr 
quod dicitur Filius , ceternum , atque incommu- 
tabile est eis . Quamobrem quamvis diversum 
sit , Patrem esse , & Filium esse , non est ta- 
men diversa substantia , qiiia haec non secun- 
dum suistantUim dicuntur , sed secunilum rela- 
tivum, quod tamen relativum non est accidens, 
quia non est mutabile . Non piguit longiusculuia 
hoc S. Atigusliui testimonium recitare, quia mi- 
rifice non solum doctrinam, sed etiam cousuel'.» 
Scliolasticorum voces oonfiruut, ut tlaiuaut ali- 

g ji nimis morosi etiam hac iiv parte nos carpere. 

u itaque , quomodo sacrosanctum Trinitatis my- 
steriiun non possit c(N)tra haereticorum argutias de- 
fendi , nisi admissis relationibus, quibus divinas 
Personae distinguuntur' . 

107. Ob. primo. Deus potest vere esse Pater 
quia reali aliqua relatione ad Filium referatur 
nam Deus vere oiniiimn rerum est creator da Do- 
minus , quin tamen ulla in eo ponatur realis re- 
latio ad creaturas ; & sic etiam Maria appellata 
fuit , & est reipsa @i:tu«9( , Mater Dei , nec ta- 
men Verbum divinum realiler ad Mariam refer- 
tur: pari ergo ratione diviu» Persoiue &c. 

108. Kesp. ueg. aut, ad cujus primam, proh, 
attendenda est insignis S. Thomas doctrina 1 . P.. 
q. | 3 . art. 7., ubi distinguit inter relationes , mia 
simt inter iluo extrema ejusdem ordinis, & ilLs, 
qua sunt inter duo extreina diversi ordiuic: pri- 
inee sunt reales ex utraqne parte , alia vero non . 
Sic relatio, qua est inter patrem, & filium ejus- 
dem natura, eti in lUroipie realis. Relatio vero, 
(;|tia est inter sensum & sensibile , vel inter scieu. 
Iiam & scibile ( exemplum est S. Thoma ) rea- 
lis quidem est in Miisu , & in Kientia , non au- 
tem, in sensibili, vel scibili, quia Kientia, & mu- 
siis reipsa ordinantur ait sciendUm vel sentien- 
dum res ; sed res ipsae in se consideratae sunt 
extra ordinem hujusmodi , unde in eis non ese 
aliqua relatio realiter ad scientiam ,. vel sensum ,. 
secunlum rationem tonsum, inquantum intelle- 
ctus apprehendit ea , ut terminos relationum scien- 
tia , di- sensus . l/nde Philosophus dicit , ( ia 
y. Metaph. textu lo. ) quod non dicuntur rela- 
tive , eo quod ipsa referantur ad alia , sed quia 
alia referuntur ad ipsa . Et similiter dextrum 
Tion dicitur de columna , nisi inquantum poni- 
tur animati ad dexteram: unde hujusmoli re- 
latio non est realiter in columna, sed in animali - 

109. Ex his autem sic postea coialudit Angeli- 
cus: Cum igitur Deus sit extra tolum ordinem 
creaturos , & omnes creaturce ordinentur ad i- 
psum , dr non e converso , manifestum est , quotV 
creaturce realiter referuntur ad ipsum Deum * 
sed in Deo non est aliqua realis relatio ejus adi 
creaturas , sed secundum rationem, tasttum, Ini- 

quant- 
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tfuantum creaturce rejenmtur ad ipsum , Non i- 
taqiie cdt eadem ratio relationis inter diviiias Per- 
sonas , & relationis Dei ad creaturas ; prima enim 
est mutua, quia extrema sunt ejusdem ordinis j 
altera non est , qtiia extrema siiul diversi ordinis . 

Ito. Nemie vero quis inferat, si in Deo non 
est relatio ^miuii secundum rem, sed solum re- 
eun:tum rationem , Deum non esse realiter domi- 
num . Non inquam j respondet enim .Angelicus ibid. 
ad 5. Qim relatio subjectionis sit realiter in crea- 
tura , se/fuitur , ^uod Deus non secundum ratio- 
nem tantum, sed realiter sit dominus, eo enim 
moilo dicitur dominus , quo creaturaei subjecta est , 
ilt. Ex allata Saiscti Thom* doctrina facile 
expeditur secunda primi antecedentis probatio; quia 
curn nempe Verbum divinum , quo<l ex Maria 
Virgine carnem sumpsit , altioris est ordinis, quam 
Mater , eamque inunito intervallo superat , nou 
ix)test relatione reali ad ipsam referri; alias Ver- 
bum divinum in sua incarnatione aliquid reale do 
novo acquisivisset, quod Z>eo repugnat. Sicut er- 
go in hoc mysterio tota mutatio facta est in natu- 
ra humana , qu* assumpta fuit in consortium di- 
vinae naturae , ita tota relatio realis est in Maria 
Virgine, qu® realiter facta est Mater Dei ; in 
Persnna autem divina nou est nisi relatio rationis, 
quam intellectus noster conci|)it , non vero est re- 
latio mutua, quia Person* sunt diversi ordinis. 

IU. Dices; Quidquid in Deo est, projster sum- 
mam , 4 infinitam ejus simplicitatem , ab ejusilein 
Dei essentia non distinguitur : si ergo sunt in Deo 
tres, 4 diversae relationes, erunt etiam ttes , 4 
divers.® essentias , adeoque tres f>ii . 

II 3. Kesp. neg. cons; relationes enim non di- 
stinguuntur quidem realiter a divina essentia , sed 
ratione tantum; quia inter absolutum, cujusmodi 
est essentia, 4 relativum, nulla est oppositio; un- 
de eadem essentia divina , ntpote innnila , potitst 
diversas relatioises habere . llelationes vero distin- 
guuntur realUer inter se, propter imitiiam corre- 
latoriim oppositionem: nihil enim potest referri ad 
seipsnm . Per relationes ergn divers® Persoii® di- 
Tin«coiistiluuulur, Pater, Kiliui, 4Spiritus sao- 

f«) Pe hac re omnino consnlcndiis 'est S. Tlieinas, 
quid. P. (jii®sl. 4o. an. 4- * in..rittita qnestionr , «- 
trum actus notinnai^s prxinie/ItjjiaAiar proprictutiiar y 
tM e^iiidem rr^lvit in lijr{Aotlip.<hi y Ac coimnnnis 
coaira paucos > tpioJ rciatione* dtstitiguiint ^ 
(T constituunt luTfHjstuses in slivinit f tt O- 

M porict ihuinction» mi . Qiii.i origo .«ignilicadir in i!j- 
>y vini» aetiuA f dc patsiuc: active ticirl grne- 

„ Milo alirihoiitir K.nri , «piratio smnptn pro netu, 
>, notionaii «(lFibniln^ y pasti%ht siiitem y 

>y fticiit naiivitaa KtJtOy & processio $pir«- 

lui sa/icio . Origines enim fuusive «ignificat* 4 itB* 
7 } plicilcr procedunt F«cun<l«m inieliecunn proprieta* 
y^ ics p♦■^^on»■^nm^ proie»lentiuin y «ti.nn pcruonalrs . 

Vuia origo pa.^sive ^ignificsiu «ignificaenr ut vi« a<l 
» ipcrsooam |troprieuit conetitutam. Siniliur Ae ori' 


ctusy uDii di!ttiuct^B e9fenti«« Frustra Aittem qnae- 
rimtur iii rebuj creatis exempla ad hujui» iaetrabi* 
iis mysterii exnlicatioDem , qua nulla sunt , nec 
e«ic posHuiit* (ieteruiii S. Augustiims hoc argumeu' 
tum , qiiod CtiUidiSsirnum machinamentum appcN 
laJjat , lU retormiebat iii Ariauos loco cit«: „ Si 
,y quidquid de Deo dicitur , secundum snbytaiitiam 
yy dicitur : ergo quod dictum est Joau. X« 3oe £• 
>» 6^7 ^ Pater unum sumus ^ secundum subsi- 
„ steatiam dictum est: una est igitur substantia 
yy Patris, & Filii ; quod Ariaui uegabaut . 

11 4* Dices iterum. Helatio uoit cuasiituit per- 
sonas, sed illis jam existentibus advenit; nec enim 
relatio pateraitati.i filiuin generat , sed eo genera- 
to resultat; corruit ergo ratia S. Thomje , quod 
Personae divinae non exsisterent, si rel.ationej in 
Deo realiter non essent , cum potias ex quo sint 
personae , relationes resultent . 

11 5. Hesp. , id verum esse rn creaturis, qua- 
rum relatio est accidens, non autem in divinis 
Personis, in quibus relatio unum idemqiie est cum 
substantia divina . Falleremur quaminaxime, st 
relationes divinas conciperemus , veluti formas a- 
liquas advenientes divin.'« essentiae , ab eaque dt- 
slinctos ; distittgmintur enim realiter inter te prd- 
pter mutuam oppositionem , qns est inter generan- 
tem , 9l genitum , spirantem , & spiratum : nou 
distinguuntur autem reipsa ab essentia , cum qua 
nullam dicunt oppositionem , cuin relativum nou 
opjion.itur absoluto. Distinguuntur erg^ a divina 
essentia solum virtualiter per mentem nostram ; 
distiiiguimttir postea inter se realiter propter inir* 
tuam oppositionem (a) • 

1 16 . Ob. secundo . Relatio realis mutuam extre- 
morum dependentiam importat, ut filius dependet 
a patre , servus ab hero ; atqui nulla esse jiotest 
in divinis dcpcudctitia , ntpote que impcrfectioiiem 
involvit : ergo &c. 

117 . Resp. , duplex esse relationis genus; alia 
enim est relatio efiectus ad causam , & h«c de- 
pendentiam secum afiert , atque imperfectionem • 
Altera est relatio originis , seu principii & liaec 
connexionem quidem exigit , teu iniituain lerintiio» 

tuin 

,, gn active signflicata prior est secundum tntelleesiim» 
,) tpMrn relatio i^ersonie ori«ln.iatis > qu* non esi uer- 
,} nonalis; sicut actus notionalis spirationis secundum 
yy trvteliccttun pnecedit proprietaiem relativam inaomi- 
jy nalJin, communem l'atri y & Filio. Sed proprietas 
yy per.sonaIis Ratris jiotebt considerari dupliciter. Uno 
,, inculo nt est relatio y 9e sic ilerutn secundum intel- 
y, Irciurn pr<vsnpponit aetnm notion.ilem; quia relatio» 
yy impiantutiv hujusmodi , fundatur super acttiin. Alio 
yy modo secundum <piod est constitutiva persona ; Ale 
yy sic oportet y ipiod prariouliigatnr relatio actui notio* 
y, naii y sicut persona acens prttinlelii^iiur actioni . 
Un>c (piidein subtilius disputata videri possunt ; sed 
ndinodiim utilia sunt ad clar.im hujtismndi rerum ide.im 
elfonnandam ; magis autem [>erspiLua 6 ent ex iisy qu* 
postea dt divioie nntioniins expUeaboAtuD* 
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mm CMxi»tentiam , non autem ()epen<Ientiam. H«c 
autem sola relatio reperrtnr inter divinas Personas, 
qiiarttin uua eit principiuin alterius , sed oou cau* 
•a. Vide qu« supra dicta sunt ii. 17* 

ii8« Ob* tertio. Relatio est ordo unius atl a* 
iiu*i .* ergo si relatio realiter est inter divinas Per» 
•onas , uua dici poterit afiud qnidptam diversum 
ab altera, quod tamen in Cooeilto l*ateranensi IV. 
cap. 5 « daiimatum fuit liis verbis: /.icrt nfius sit 
inarer, a/iris Filius y alius Spirituf sanctu* ^ non 
tamen alutdy sed id y <fUod est Pater est Filius y 
O* Spiritus sanctus y hiem omninoy ut secundum 
orthodoxam y fir catholicam Jidem consuhsian- 
tiales esse ereiLtnfur . 

iiQ. Resp. , relationem in divinis Personis esse 
ordinem unftis ad aliam , nnn untu« ad aliud . 
Ut enim docet S. Thomas 1 . P. q. 3 i. art. ad 
4* 9 per neutrum eenus si^n/ficattir essentia com- 
munis y per masaulinuni autem y dr Jemininum ii- 
iiquod suppositum determirujtiim in communi na- 
tura . (/nae ethim in reSus humanis y si qucera- 
tuCy ijuis est ipse rerpon /efur .* ^Vocrntel, guod 
nomen est suppositi; si autem guceratur , guhl 
€Stiste? respondetur : animal rationale y C^mor- 
tale • Ft ideo guin distinctio est in divinis se» 
eumium personas y non autem secundum ei«en- 
tiam y dicimus y tfuo'! P<ifer e<t alius a Filio y 
sed non aliuil ; e converso dicimus y guoi sint 
unum y ^ nori unur. 

ISO. Ob. 4 * S. .Atigiistliius Lib. V. de TVin. cap. 
96. ad esplirandnm , quonioilo divina essentia a» 
Itquid abmutnm ttt , Persona autem qtnd relati» 
▼um , quin tamen aliqua imitatio in Deum cadal, 
ntitur similitudine mttntni , cujus pretium relati» 
ve, & eliam mutatnr , quiu tamen substantia nuin» 
ani imireinr: cetHet ergo S. Pater, divinas relatio» 
ucs non esse reales , siciiti reaies noii sunt diver- 
so; relationes nummi . 

lai. Resp., S.*Doclorein ibi loqui de relatio- 
nibus Dei ad creaturas, qose , tit supra dictum 
est niKu. io8., reales non surK ; & sic Deo adve- 
niunt, ut (ota mutitio sit tu creatura, quod variis 
exemplis ibidem S. Paler oitemlii . 

123 . <>ii»res pritiio , quot sint relationes in di- 
finis ArsofjM? 

175 . Re<p. cum S. Thoma I. P. q. ifi. art. 4 » > 
esse tantum quatuor, ut supra innuimus, fciticat 
temit)lem, 5 liatioiiem , spirationem activam, 
spiralinnein passivam , quae pn#trerna etiam di- 
ci snlet processio. Hujus rationem reddit Angeli» 
cna, quia iu Deo non siiut iu«i duc prtH:e^sioties, 
III *ii|>ra ran. a. ostensum est , quarum una arci» 
piUK secHiviuin ariloneni inlellecuu, qnc esi pro- 
cessio Verhr , aHa secmidmii actionrin voluntatis, 
qu* est processio Amoris; ex prima processinne 
resultant paternitas, & Hllatio: ex ahcr» autem 
apiraiio activa, spiratio p.iwiva . 

174 * Ob|icit autem sibi Angelicus, mullo pfu- 
rts esae debcia reUlioue» ui divinis i uam pccttr 


quatuor enumeratas, debent admitti reTationev in- 
felligeiitis ad ioieilecttiio , St volentia ad volilum^ 
qtias videntur relationes reales • 

ti 5 . Huic difficultati ut respondeat Angelicus', 
doctrinam af^rt probe notandam , isiqutens ad pri- 
mum : Jn his y in guihus differunt infe/fecrui , O* 
snteilectmn , volens , volkum , potest esse rea-- 
Us relatio ^ jcientice ad rem scitam , vo/un- 
fatis ad rem votitam . Sed rn Deo est ulem o- 
Sfmiuo intellectus , , quia inteili- 

gendo se intelligit omnia thlia , ^ eadem ratio- 
ne voluntas , O* volitum • (Jtule in Oeo kujus^ 
•modi feiationes non sunt reaitfs , situt neque re- 
latio ejusdem ad idem . Sal tamen relatio ad 
Verbum est realiry quia Verbum inteUigUury ut 
procedens per actionem intePigibilem , non autem 
•ut res intellecta • Cum enim inteHigimus lapi- 
dem y id y quod ex re intellecta concipit intede- 
ctus y vocatur verbum • 

176« Sic eadem fere ratione solvit Aogelrcns a- 
liain ditficultaiem , quod relattoDes reales accipiun- 
tur in Deo secundum processicmem intelligibilein 
verbi ; rationes autem mtelligibites miiiiiplicaiitur 
iii infinitum: ergo &t. 

177. Kespomlet enim, in nobis relationes in- 
tedigibiles in injinitum multiplicari , quia alio actu 
intelligit homo lapidem y ^ alio actu intelligity 
se inietlieere lapidem , alio etkim intelligir 
hoc inteiiigere ; Cr sic in mfinitum mu/rip/ic<inv 
tur actus intelligemby per consequens rela- 
tiones intelleetce • Sed hoc in Deo non habet lo- 
cum y quia uno actu tantum omnia intelligU . 

118. Qujsres secutsdo, anrelaiiones divincerealrs 
sint y tam in conceptu in , quam iu eooceptmtd? 

I7Q. Kesp» , duos in relationibus distingui opor- 
tere conceptus pro duplici respectu , quem Itab^ • 
Proat eoioi relatio respicit subjacium , in quo est , 
consideratur sub conceptu in . Sic ex. gr. pater» 
Ollas in persona ipsa F^tris ailerni s|>ectattir snh 
conceptu in • Prout varo relatio- respicit termi- 
num , dicitur liabere conceptum ad; & stc pater- 
nitas , quatenus dicit ordinem ad Filium simm ror> 
relatum , spectatur sub conceptu ad • FWIaHones- 
divinas sub conceptu in esse reales , nullum diw 
bium est; sunt enim ipsa Dei essentia, aqua nota 
distiiigmmlur , ut sttpra co|H*ose explicatum fuit; 
Setl reaies quoque esse debent sub conceptu ad ; 
realem eoim distinctionem personarum efficiunt , 
quidquid aliqui pauci Theologi contradicant , ut 
raludanus in lil. Distinet. I. q. 7. & Caprtoiua 
iu I. Distinet. XXXTIL art. i. 

1^0. Quaeres tertio, quomoilo relationes distin-^ 
guantur y tum inter se y tum a divina essentia^ 
tum a personis , rrt quibus insunt ? 

i 5 r. Resp. primo , eas reUtionev , quie sibi mn- 
tuo opponuntur , ut sunt paternitas, A filiatio, 
spiratio activa, & passiva, inter se realiter distin- 
gui eas autem , quae sibi mutuo uou op;>ouun- 
tur, ul pateruiias ,. •& spkatii) activa, filiaiio>, 9 t 

api- 
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ipiratio ilem activa., bod Attingui , oUi Virtual^ 
ter, & menta ooitra : cujiu ratio est vulgatum il- 
lud apud Tlieologot axioma : In Deo sunt omnia 
unum , & klem , ubi mutua non intercedit op- 
fosilio i Hu ut S> Aiueimus loquitur de proces*. 
Spiritus sancti; Unitas non amittit aliquando 
suam consequentiam , uii non obviat aliqua re- 
lationis oppositio, 

lOi, Resp. secundo, rdationes non distingui rea- 
liter ab essentia, ut contra GilbertumPorreianuoa 
in Concilio Rcmeuii , contra Abbatem Joacbimum 
iu Concilio IV. Lateranensi definitum est. Vide, 
qiue distinuis io Tom, I, DisserU lU de Deo cap. i. 
pag. 36. & scqu. 

i33. Resp. tectio, telattoues non distiiigui lea- 
liter a personis diviuis , in quibus stuit , uude pa- 
Jcriiitas , & spiratio activa idenx omnino sunt cum 
persona Patris , filiatio, & spiratio activa cum per- 
sona Filii, & spiratio passtva eum persona Spi- 
ritus sancti - Distinguuntur tasaeu realiter a Per- 
soois , quibus opponuntur . ha paternitas realiter 
distinguitur a Persona Filii , & filiatio a Patre , 
spiratio activa Patris , & Filii a S(iititu saucio , 
ac demum spiratio passiva a Patre , & Filio . 

1 54. Qujsres quarto , an relationes personales 
secundum utrumque conceptum in , fit ad tutt 
perfectiones simpliciter simplices ? 

i35. Rasp., procul dubio relationes secundum 
conceptum in, quo, ntdiximiu, idem sunt cum di- 
vina essentia, esse perfcctioises simpliciter siinplL 
SCI , imo adorandas a nobis , ut S. Tli. 1. P. q. 
a 8. art. 3. probat ss iis EccUsiss verbis in Prte- 
faiioue Festi sauctissimc Triuitalis ; Vt in perso- 
nis proprietas , Cr in essentia unitas , tir in ma- 
Mstute adoretur tequalilas (a). . Vid. totus ille S. 
jDoclorii articulus. 

s36. Utrum vero relatiooss etiam vi conceptus 
in , sui relativi ad ali<|uam perfectiouem relati- 
vam aecum, aderant, & qiiidain simpliciter sim- 
plicem , ab absoluta virtualiter dialinctaui , contro- 
versia ast nou facile diisolvestda , dissidentibus in- 
ter se Miam unius, ejusdemqut acholse Tlieologis ; 
quamvis fortasse da verbis potius, quam de- re i- 
paa dispulelar- 


M RISC Prolatio- adtiiedtms aatiqna est , ttr recense- 
Sae a Pelagio II. ioler novem , ynoi longa retro ,>ern- 
etat in Fcc/eeiu Romana oitorvant Dietia. J. Da con- 
.aseretiona sn Decretis cap. Invenimus . 

(t) Boetius initio cis. Libsi da daabas naturis Imc 
babet : „ Nomra pcssoaie videtnr treductsim ex liie 
m pereoois , qnes in coinizdiis , Iregtediisqtie homines 
„ pnosejuabent j persona enim dicte est s persanan- 
s, do, quia concavitate ips.s mejor oecesse est , ntvol- 
„ velnr eooiit . tlrarei vero faas pereoois tsIsti/t vo- 
oaat ab ao« <i<iod poaanlnx ia. facio , atqno aalo o- 


CAPUT V. 

De Divini* Personis, S. Thomar 
L P. queest, ag. 

iSq. Persona , defioieule Boetio in Lib. de dua- 
bus naturis , est rationalis naturae individua 
stantia; quam defiuitioiicin ita explicat S. TUo- 
mas in art. i., scilicet dicit individuam substan- 
tiam , iiK|uanlum significat siugulare iii gener» 
substanlix ; addi autem rationalis naturas , in- 
quanlum significat singulare in rationalibus sub- 
staoliif • Ricliardus autem de S. Victore , Theolo- 
gus Sasc. XII. noo incelebris Lib. IV. de Trini*,. 
cap. 18. &a3. Boetii defiuilioiMm de persouisqui- 
desn creatis, quales suut Augeli, & homines, ad- 
mittit ; sed cusn sermo est de persoois divinis , 
hanc aliam prvfert definitionem : Persona est di- 
vinat sxaturce incomrmaticabilis existentia ; in lioo 
cniin divina persooa ab essentia divina difiert.,. 
quod haec sit tribus personis coinmunicabtlis,. per- 
sonae autem cominunicati non possunt (b ) . 

i38. Fatendum est cpm S. Augustiuo Lib- Vll- 
de Trin. cap. 4* 1 l*°c vocabulum duince perso- 
nat nullibi iu sacris litteris inveniri; uude quidam, 
conlendebaiit , nec osse a uobis usurpandum; ut 
eoim Diouviius vulgo Areopagita praecipit iu priu- 
eipio Libri de divinis nominibus universaliter 
noo est audendum aliquid dicere,' nec cogitaro 
de mpersubstantlali occulta divinitate, pratter 
ea , quee £vinitus nobii ex sanctis eloquiis sunt 
expressa , 

iSg. Sed S. Tliomas beoe observat hic art. 5- 
ad I. „ quod licet nomen personce in Scripmu 
„ veteris, vel novi testainanti ooit iiiveuiatur di- 
„ cKira de Deo , tamen id , quod nomen signifi- 
„ cal , multipliciter in sac» Scriptura invenitur 
„ assertum de Dao , scilicet qaod est maxime per 
,, se esu , ^ perfeclississie intelligens ,„ Ad iii- 

vernandum autem nova nomina antiquam fidem. 
,, de Deo significantia coegit iiecessiMs disputandi 
„ ciim haereticis. Mac haec uovitas vitanda est.,. 
„ cum- nou sit profana , utpote a Scriptiirariim 
„ sensu non discordans: docet autem Apostolus so- 
„ liim profanas vocum novitates vitare 1. ad 
„ Timoili. ult. “ . Unde etiam S. Aiigiisliaus ii» 
looo Uud. addit : iicuit loquendi , Cr disputandi- 

ne- 

„ etilos obtegant vnllnm ; nempe e voce composita ev/, 
„ ^ve astto oeutos, enim ocnlnm , aiit vtilltim si- 
„ goilloat ** . Hinc rfinust ad designandum vultasm 
adhibnit S. Jacobiis in sita epistola aatholica I. s3. 
Bene etiam S. Thomas olisevvat , nomen persono ati- 
qimndb- signiheare diesiiutsesn i iinde Aleaaiider III. in 
oap. /td huc Extra d* pruSmndit , o- digniSatihus de— 
hiiit , omni rationi conirarium esse, ur unus Cloricaa 
in USUI, vei divossit Ecetesiss phrms dsgnisssics , itt 
personatar oitinout s qnod postoa ccnbrmattsia. Init aJl. 
Iiianfiinlie Illi Ul. cap. Du suultn. 
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necessitate irrf personas dicere , non quia Scri- 
ptura dicit , sed quia Scriptura non contradicit 
{a) . 

i4e> Hic tamen cavendi inn* oecnlti Sabellia- 
■orum doH , qtri CatkoHcornm argnmentia prean 
neuminquam Ttiu ■mpcenr* tres pertonas fateri 
visi sunt . Sed personce nomen pro officio , vel 
munere nstirpobaot , & quia Detis modo Pater , 
modo Kiliiis, modo Spiritus sanctus in Scripturis 
noDiiiialur, ideo dicebant , tres personas represen- 
tare; qnasi nempe ( nt eorum fraudes detegit S. 
Basilius episl. 349* ) Deus modo Piitri cemgruen- 
tes sibi voces assumat, quoties itriusmoli perso- 
na opus est : modo Filio consentaneas , quando 
ad rerum nostrarum procurationem , <iu( alias 
ditpensatesrias sanctiones sese demittit : modo de- 
nique Spiritus sancti personam induat , cum ex 
hujusmodi persona projectas tales loces tempus 
exegerit ( Vid. Disseri, i. n. i6. ). Ad hanc 
vero captiosam explicationem explodendam Callio- 
liei Tti» itCmetii xpeettre , sen tres subsistentes 
persanas exprimebant. Qua de re videndus Peta- 
vins l.ib. IV. de Trinit. cap. j. 

■ 4i. Sed ot redeamns ad nomen Personee , ar- 
IttiU, subtilis, & jniplexa est illa qusstio , quam 
S. Thomas movet art. 4* i *n boc nomen signi 
ocl relationem ? Kt quam iolactain prirterire non 
debemus. Primo autem notandum est, hoc nomen 
esse concretum, seu compositum ex duobus, quo- 
rum unam gerit vices suojecli , alterum foriiue , 
qua subjectum afficitur; scilicet natura, seu essen- 
tia divina coneipitnr instar sub|ecti , proprietas 
autem relativa concipitur quasi hujus subjecti for- 
ma ; & sic constitui intelligimus personam Patris 
*x Msmitia divina, Bt paternitate. Dixi concipi- 
mus; reipsa enim propter summam , & infinitam 
Dei simplicitatem nulla omnino in Deo est, aut 
este potest compositio. Unde etiam in Concilio 
Senoneiisi oontra Petrum Abriarduin definitum 
fuit , Personas divinas nullo modo esse compositas . 
Hoc przaotalo 

i4i> S. Dootor primo affert alionim ojiiiiionem . 
Quibusdam enim visnm est , lioc iioineu Persona 
ax vi , & natura vocabuli esse absohilnm , & si- 
gnificare essentiam divinam , sieiiti liiec vox Deus 
(i) . Dion. Pelavins Lib. IV. de Trinit. raj>. 1 1 . , 
hanc setilenliam tribuit S. Augustino propter ea , 
qua habet 1/tbro VII. de Trintt. cap. 6. a quo 
se inritum discedere scribit . VemiKamen S. Paler 
in epist. 170. aperte contrarium docet; solvens e- 

(a) Si Facundo Ifermsaiensi fides est , Sabelliiis fuit, 
qui antiqooa Christianos ad litendam orthodoxani ife 
iDjsterio Trtnilalss doctrinam ooe§it , trinm hypoits- 
eum , aiit J^mnartun nomina natirpare ; inquit enim 
cap. 3. Libri I. Dr/ens. truun capital. Coae. Chalce- 
elcn. Personarmn nomen nonnisi eam SabrlliuM hnpu- 
f naret Eeeteriam , neceaMTio in nium pradicationis ai- 
eutnptutn eat , ut «1 tenper trei ereiliti , 0“ oocati 
eant , Pater , CV Filius , CS* Spiritus eanetus , aao </ao- 
qoc aimale SP aomssuns Persanarum nusnine ooussrentar. 


niin Ariaiioruin technas, Quis non rideat , inquit, 
ista vociibula ( Patris , fc ^'ilii ) non in seipsis 
demonstrare naturas, sed alterius ad altet um 
signijieare personas.^ Kt insuper m aliam eorum- 
deni hareticornm fallaciam dilueret , qnod nempe 
P'ilius allerins esset natura , diversaqiie substan- 
tia, quia Paler Dens non est de altero Deo, Fi- 
lius autem est de Patre Deo , ita pergit nnin. 7. ; 
Hic non indicatur substantia , sed origo , Llest 
non quitl sit , sed unde sit quisque , eel non sit - 
Quod ut magis illuslriit , nliliir exemplo Adain , 
& Abel , quorum iste fuit homo de homine illo : 
ille aulem de nullo : si ergo queeratur utriusque 
natura, homo Abel, hemo Adam } si autem o- 
rigo, primus homo, ex mio Abel; nullus homo, 
ex quo Adsim . Jia in Deo Psttre , d" Deo Fi- 
lio , si utriusque ruuura quaeratur , uterque Deus , 
nee magis alter altero Deus: si autem origo. 
Pater est Deus , de qii» Filius Deus ; de quo au- 
lem Pater, nullus est Deus , H.ee adeo clara sunt, 
iit debeamus ex ipsis expKcare, si qua in hoc 
sancto Patre bac de re dicta oliscuriora occurrant. 

143. Repudianda est igitur sententia sujira me- 
morata, quia si Persona vocabulum enenliam di- 
vinam significaret, non licent dicere, frer esse 
divime jiersonas , nec cnin Kcciesia canere : alia 
est persona Patris, alia Ftlii, alia Spiritus san- 
cti ; & omnino certnm , ralnmqiie esse debet , hoc 
nomine personae significari tum divinam essentiam, 
tum Tvlalionein ; jsersona enim , nl 9. Thomas ra- 
tiocinatur , in qiiacnmqoe natura significat id , qnod 
est in «lalnra illa individiiiiin , & ab aliis disiin- 
otiim ; qnod etiam patet ex ijria Personae defiiii- 
Itone supra mini. i3^. distinctio autem in divinii 
non fit nisi per relationes originis ; at vero rela- 
tiones divina non snnt accidentia , qua iubareant 
subjecto, sed sunt ipsa divina essentia ; unde qua- 
libet relatio est subsistens , sicut essentia drviiia 
siibsislil. Sicut ergo Deitas est Deus , da pater- 
nitas dkina est Deus Paler , qui est persona di- 
vina : persona igitur divina significat relationem 
ut subsistentem . Ita solide non minus quam acu- 
te concludit Augelictn . 

i44- Sed ibidem subtilius inqnirit, an in boc 
vocabulo Personee significetur essentia in recto, 
an vero i>i obliquo ? IVan autem , significari rc- 
latiomm in recto , & essentiam in oolique ; noti 
tamen relationem , tnquantum est relatio , sed 
inquantum signijicatisr per modum hypostasis ,• 
significari autem essentiam in recto. St relaltoiiem 

III 

Etiam S. Fnijentins in Lib. ds Trinit. Citm qiurrera- 
tttr , inquit, a Patribus, Cr liiceretur r quid tria / AVe 
asienlias , nec substantias , aut naturas dicere ausi sunt, 
ne aliqua forta di.arsitms crederetur essentiarum , aut 
naturarum aut subrtantianim ; sed direrunt tres perso- 
nas , unam essentiam , ntf una essentia dee/araret Deum , 
tres antem persano sanctam Trinitatem attenderent . 

tb) Hvc fnit opinio Hngoni; Viciorini in Tract. t. 
Sum. rent. c. 9. be Petri Lgfrd>ardi in i. sent. dtsi. s3. 
dc ab. 
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in obliquo , hiquantum. ettentia idem est cum 
hyiwstiiai . 

145. Hec fortanc minui alilller diipnuta ali* 
qiiibut videbuiilnr . Svd Angclicui bcn« obiervat, 
ha;c accurate diitiiigni oportuisic propter haereti- 
corum calumniam. Nam prius hoc iroinen per- 
sonte sumebatur, taiiqiiam absoliilnui , ad tigtjjfi- 
canduin individuum rationalis nalurte { |X»tmodum 
»ero accommodatum est ad significandam etiam re- 
lationem , qua ]'ersoiia; diriuae distiuguaalur , & 
coostiMmnlur . 

146. Obj. primo. S. Augintinns Lib. VII. de 
Trinit, cap. 6. apertissime docet , personam dici 
ad se, & non ad alterum, inquit enim: „ Quid 
„ ergo ? Nam islaoel , nt dicamus , Patrem perso- 
„ nam esse Kilii , & Spiritus sancti , aut Filium 
„ personam esse Patris , & Spiritus sancti j aut 
,, Spiritum saiicinm |>ersoiiam esse Patris, & Fi- 
„ lii ? Sed neque persona ita dici alicubi solet ; 
„ neque in hac Trinitate , cum dicimus personam 
,, Patris, aliud dicimus, quam substantiam Pa* 
,, Iris . Quo circa ut tuhsuiitia Patris ipse Palec 
,, est , 1)0(1 quo Pater est , sed quo est ; ita & per- 
„ sona Patris non aliud, quam ipse Pater est: ad 
„ se quippe dicitur Persona, noii ad Filium, vel 
„ Spiritiun sanctum: sicut ad se dicitur Dens, & 
„ magmis , A bonus, & justus, & si quid aliud 
,, hujusmodi: & quemadmodum lioc illi est esse, 
„ quod Deum esse , quod magnum , quod bonum 
„ esse , ita lioc illi est esae , quod personam esse. “ 

147. Ilespoudet S. Tliomas 1. P. quiest. aq. art. 
4. ad I. „ quod hoc nomen persona dicitur ad 
,, se, non ad alterum, quia significat relationem, 
,, non per modum relationis, sed per modum stib- 
,, stantise , qua; est hypostasis . Et secundum hoc 
„ Augustinus dicit , quod significat essentiam , pro- 
„ ut in Deo essentia est idem cum hypostasi i 
„ quia in Deo non ditTert quod est , & quo est. “ 
(Icterum de mente Sancti Augustini vid. quse di- 
cta sunt nura. i4a. 

148. Obj. secundo. Si nomen Persons in divi- 
nis involvat, sive in recto, sive ia obliquo rela- 
tionem , cum (luatuor sint relationes , nt snpra di- 
ctum est cap. IV. , quatitor etiam admittendae e- 
ruiit divinas Person* , quod est contra fidem . 

i5g. lletp. cum S. Tlioma I. P. quaest. So. art. 
I. ad I., licet sint quatitor relationes in divinis, 
non tamen qnatuor esse personas, quia relatio spi- 
rationis activae non separatur a persona Patris , 
dr Filii , sed convenit utrique ; dr sic licet sU 
relatio, non tamen dicitur proprietas, quia non 
convenit uni tantum personce , neque relatio per- 
sonalis , idest constituens personam . Sed hae tres 
relationes, paternitas , fiUatio, dr processio <U- 
cuttlur proprietates personales, quasi personas 
constituentes ,• nam paternitas est persona Pa- 
la) In Concilio Florentino celebris Card- Besiarion 
in ea oratione, «piam habuit .Sess. XXV. pro unione 
cap. C. hac S. Tiiomie ratione usus est , ut evinceret. 


tris , filiatio persona Filii , proeessio pertona Jpl- 
ritus sancti procedentis . 

150. Obj. tertio. Persona in hominibus, & an- 
gelis non significat relatioiiein , sed aliquid abso- 
lutum i ergo neque in Deo , alias hoc omnea di- 
ceretur aequivoce de Deo , & hominibus , & ao- 
gelis. 

151. Respond. cura S. Thoma hic quaest. 3^ 
art. 4- ad 4. 1 aliam esse ralioneos io Deo, ac in 
lioiiiiiiibus, vel angelis j & licet io significatione 
personae divinat couliiiealiir relatio, non autem iii 
aignificatione angelicae personae, vel humanae, non 
sequi , quod nomeu personae o-yuivocc dicatur; quia 
diversa ratio minus communium non facit cequi- 
vocationern in magis communi. Subdit tamen 
Angelicus , boc nomen personae non dici univoce 
de Deo , & aliis personis ; cum nthil univoce de 
Deo dici possit, df de creaturis i ut ostensum 
est I. P. quxsi. |5. arU 5. 

i5a. Obj. quarto. Si hoc nomen persona noo 
significat divinam eiseutiara ia recto, sed tantum 
in obliquo, ul dictum est iiuin. i44> non poterit 
dici de siiigulis tribus diviuis hypostasibus , quia 
utliil est iis omuibus commune , nisi essentia . 

t53. Resp. cnm S. Thoma qiirst. 5o, «rt. 4. 
hoc nomen persana in divinis fuisse iuveotum ad 
liguificaudam hyposlasiin, seu rem subsiiteniem 
in natura divitia: hoc autem est commune se- 
cundum rationem omnibus personis divinis, ut 
unaquaeque earum subsistat m natura divina di- 
stincta ab aliis. Et sic l»oc nomen persona se- 
cundum rationem est commune tribus personis 
divinis . , 

154. Dices: Nonne persona dicitur divince na- 
turie incommunicabilis existentia? supra n. iSy. 
ex Richardo de S. Victore . 

155. Resp. Quamvis uita persona divina aliis 
communicari nequeat , quomodo cominunicatnr es- 
sentia , modus tamen extsteodi incommunicabiliter 
potest esse pluribus communii. S. Tliomas ait. 
mox laud. ad a. 

1 56. Quteres primo, an divinet Personce con- 
stituantur per relationes consideratas in eonce- 
ptu, an vero per relationes tuh conoeplu io? 

167. Resp. primo cerluni etse debere, divinas 
Personas constitni , & distingui per relationes ; qua 
de re preeter superius dicta videri |X>tes( S. Tiio- 
mas I. P. quaest. 4o* art. a, ubi rejecta illorum 
opiuioue , qui volebant , Personas divinas distingui 
per originem , probat, Personas, seu hypostases 
divinas melius distingui relationibus , qu.iin per 
originem . Quamvis enim disliiigiiaiilur utroque mo- 
do (u) , taniei) prius, & principalius, prout nos 
abstrahendo coiicipiiniis, disliiigiiuiilur per relatio- 
nes. „ Unde hoc nomen PtUer , subdit Angeli- 
„ cus , noo solum significat proprietatem , sed et- 

„ iam 

Persoms divints principaliter tjnidtm , Cr maxime per 
earum relatione, ilisitagiii , jier origines vero , aive 
procaasioBcs eonscifuenter . 
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M lam hf^(Mta«tin; icil hoc noinen genitor, vel 
,, generans tlf;uitical Uniam |iroprieUlein , quia 
hoc nomen Muer liguiAcat relationem , qus eil 
‘y, disitnctira , 8c canstinithn liypoMasit • Huc a»- 
e,, tein nomen generans , vel genuus siguilical n- 
„ riginem , qiim non eat distinclWa , & constuu- 
„ lh’a hypoalasia Hinc eat iltuil Boetii in Lib. 
de Trin, ; SiAttantia continet unitatem ; rrhilio 
eero multiplicat irinaatem : atque iileo sola si- 
gUiattm , ac separalim prnjenintur , quot rela- 
tionis sunt . 

iSS. Hac iuqne snppoaita doctrina cominuniler 
recepta , qnaaitiiin poalea fiiit , an iaUa relaliouea 
comliinant , tc dialiiignant diviuai peraooaa , proni 
in qualibet ipaariiin eaie coiiiideranlur ; an vero 
prout concipiuntur reapectu alleriua perroiiz , ad 
(jiiani terminantur , seii aub corKeptu ad ? Maiii- 
Affiim eat aiiletn , Peraoiiaa conaliliii , & dialingui 
r relaliouea in, aeii prout in ipria Peraonia auot, 
eum iiadem identificanmr . Huc S. '1'liumaa a- 
perte docet 1. F. qiisal. 4o- an. 4> inquietia; ai 
proprietaa peraoiialia Patria cooaidcrelut , prout eat 
eonstitutiva per sonte , sic oportet , quod prcein- 
telligiUur relatio actui notionali , sicut persona 
agens prceinteUigitur acttoni . Vide loluni contex- 
tum auperiiia n. il5. iii nuta. Kt aaiie relationea 
couaidaratae per coucepluin ail aupponuni Pcrao- 
Daa jam conaiiiiilai, Ut quae habitudinem dicapl 
ad lermiiuiro correlalivuoi . Sic pertona Patria jam 
iiNelligiiar cxiateni , cum refertur ad Filium , vd 
ad Spiritan aanetiim • 

• i5^ Neque vero quia nbjicial , eadem ratione 
cum nomhialar Pater , intelligi peraonaui Prilii jam 
cenaiilutam qnia Pater non poieat dici , aut iu- 
telligiinr innF^ilM, ad quem refertur. 

i6o. Reipoiadetur enim, reipta primam Perao- 
nain non eaae , nec dici Patrem , niti actu habeat 
Kiliiim ; ai tamen volumiit abairahendo rem totam 
•iibliliiia eouaiderare , facile intelligiinua , priuaet- 
ee Patrem, quam P'ilium, quia ille generat, iale 

f ;eneratiir, & l'aler eat principium PMii, non p'i- 
iut eat principium Patria i & coutequenler relatio 
anotua prine concipitur messe Patri , ac deinde ter- 
minari ad Filium. Sed hac eubtiliua, & fuaiui 
alabuut Scholaelici . r 

■ 6i. Quaree aeciindo, an in Deo preeter tres 
subsistentias relativas , quibus tres distinguuntur , 
tir constituuntur Personas, admittenda sit quar- 
ta quce^bim subsistentia absoluta ? 

i6c. Quid proprie ait lubaiateutia , tuperiua de- 
claratum fuit pag. 4* niini. lo. : prout enim vo- 
cabiiliun hoc tuiiiitur iu abalraclu, tigiiidcal for- 
mam illam , per quam ree tdiqtia aiibaiatit , unde 
in concreto poalea inppoailuiii exurgit , vel perto- 
na , Sic pateruitat eat eubsiateotia illa, teii aubai- 

(a) Confer Natalem Aleaaodrnm In fine Die*. XXXV. 
in fac. IV. nhi quartam lianc tiili^iiicntiaai divinam 
abmliilam vocat fif;mentuiH a Cojetane odtuvrnliUH cen- 
tfa antitfuutret Th^miilat , imo ennim Mogistriun o- 

Guxxani^a Theol, Toin. 111. 
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sieodi modus, unde prima divina persona eonsti* 
tuitnr , & distinguitur ab aliis, & deuomiiutur 
Piiter . Quaestio igitur inter Scholasticos orta est 
▼aJde abstrusa, & dtlHcilis , an praeter tres subsi- 
stentias , quibus )aiu saspius diximus constitui , & 
di»iingui tres divinas Personas, uempe {Mternita- 
tem , tUiatioueiii , & processionem j quarta qumdam 
eubsistentia admitti debeat solius niviiioB 
propria , prout abstralicixio concipitur sine divinis 
rersonts , uixle hoc uojneu absolutum Deus re- 
sultat 'i 

iG5e .4d praecavendam autem ojniiem ambigui- 
tateio mouet PeUvius , uomine subsistentifx hio 
nOB csK' iutelligeudani illaui cujuscumque subslau- 
li« proprietatem , qua dicitur in se , vel per se 
subsistere, & per quam ab accidentibus distingui- 
tur , qii» non existuiit , nisi in aliquo subjecto, 
Hoc enim modo certum est , essentiam divinam , 
qii« est perfectissima , & infinita y a se , ifi se ^ 
A per se subsistere • Nam & humana natura Chri- 
sti Dontiui, licet projKie non subsistat nisi subsi- 
stentia divini Verbi , cum tamen accidens nou sit, 
obstructive considerata in .se , & per se ex Utero 
dici potest • Qusestio itaque solum nata est , an 
sicut in singulis divinis Personis subsistentia ad- 
mittitur unicuique propria, ita tribueuda sit etiam 
subsistmtia sua propria , & absoluta divina essen- 
tix , prout abstructive consideretur iu se ipsa , & 
Imc nomine Deus emmeUtur? 

iG4* .^ihrinant communiter Thomistas post Ca- 
jetaiuim in 1« P, qiiarst. 39« arU 4« prsecipue pro- 
pter auctoriutein S. 'J homas , qui in 1. «Sentenf* 
distincto 31. qitsrst. 3. art. 1» inquit: Natura di- 
vina est in se habens esse subsistens, nulla m- 
tellecta personarum distinctione s tum IV. Con/. 
Cent. c. i4* /n Deo sunt plures res subtisten^ 
tes , si relationes consulerentur , & una res sub- 
sistens si consideretur essentia • Ac denique qussft. 
JX. de potenUa art. 5. ad i5. inquit: Supposita 
diiince naturce non sunt principium subsisteniU 
dibince ejrentice.* ipSti enim tlfbina essentia est 
per se subsistens . 

i65. Non oinues tamen TlinmUt» liac iii parte 
consentiunt (<^) • Sed fortasse verum est, quod 
Card. \Pitosse suspicatur, de nomine fere esse to- 
tam istam quarstiouein , quia Theologi adiiiiuentea 
hanc qnartam subsistentiam absolutam , nihil aliud 
volunt, quam divinitatem, etiam abstraliendo a 
personis, per se subsistere. Seil hac viderint alii; 
nos euim a domesticis istis dissidiis , quantum poe- 
•umui , abstinemus • 


BRE- 

MniisB S. T^opftani , qmi puititteiitiam M aatora eomp» 
r« ralfoni^ imirpant pro prrtuna> V’^id* etiom 

Dioo. Pciavius Lib. IV. de Trinit. csp. is. 
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ic DISSERTATK) IL CAP. V. 

BREVIS APPENWX 


Pe controversia Aniiochitt exorta de una , 
rei tribus hypostasibus y vel personis, 

166. Haud erit inutile, nec forUSM injuca»* 
dUin , brevem, sed distinctajn notitiam habere ce» 
tcbris illiue conlroversite , qua propter iniiiiua 
essentiae , substantiae , personas , Cr hypostasis 
Antiochia exorta fuit post medium saculum IV., 
8t pro|)ter quam , ut ait S. Gregorius Noaianxe- 
■iM , eo tandem res adducta est , ut periculum 
esset, ne orbis terrarum fines una eum syllabis 
abrumperentur Orat. XXI. de laudibus S. Atho, 
nasii , ti. 55 . 

167. Jam in Concilio Alexandrino circa annum 
Sso. ab Osio Cordubensi Episcopo ONistantioi Im- 

eratoris jussu ad prafbcaudam nascentem Arii 
aresim celebrato, distingui captum fuerat inter 
iaier , & vrieerir', & ex eo tempore Graci con- 
sueverant dicere pves aeree 0^ ti/c ueecaeifr, u- 
iKins essentiam , tres hypostases ; ut ita si- 
mul a Sabelliauorum , & Ariaiioruin haresi cave- 
rent (n). Xec uUa de hac loquendi formula qua- 
Slio meta est, usque ad anuum 36 t. quando alte- 
rum dissidium in Ecclesia erat Aoiiochena , cujt» 
kac fuit causa. 

168. Anno 361. Eudoxio Ariaoo pseudo-Episco- 
po Antiocheno Cnnstanliiiopoliin translato , Mele- 
liiis catholica religione , & pietate insignis ab A- 
riaiiis ipsis, qiii eum snis partibus addictum pu- 
tabant, illi Ecclesiae praefectus est. Sed cum se 
amiiino orthodoxum publice professus esset , Coii- 
ilaiilii Imperatoris vi ab Episcopali cathedra ex- 
turbatus, di in exilium pulras biit , Eiitojo Aria- 
no in ejus locum suflectoj A tunc Ecclesia Antio- 
chena in tres partes divisa fuit. Quidam enim 
Biistaihiani dicti , quia Eustalliii inoriim itilrgrita- 
le, ac religionis puritate celebratissimi, licet jam 
demortui , fidem couslauler seetaMef , Melelii ele- 
ctioni, quem Ariat)isini suspectum, licet immeri- 
to, habebant, consentire noluerant, seorsiin suos 
eonveutiis agebant; alii novo |isendo-£piscopo Eu- 
xnjo communicabant ; major autem pars Melelio 
legitimo suo Pastori fidelis remanserat. Ptoonulli 
etiam Vitalem hnreticam A|>oilinaristam sibi Ept- 
Mopiitn delegerant . 

i6g. Constantio Imperatore e vivis sublato, sub 
Juliano Apostata Meletius suam sedem recupera- 
yit .. Sed tunc accidit, ut Lucifer Calaiilamis, a 
svnoilo Alexaiulrina ad conciliandos simul Eiista- 
ifiianos cum Melctianit missus, imprudenti consi- 
lio ut sc|iisn)a tolleret , Pauliuum egregium Sacer- 
dotem ad. sedem Antiochenam, evelieiei , cni Eu- 

Socrates Lib. III. /fist. Eecit eap. 7. Itt tcm 
ttarrat t „ Conliilne Hisp.mi.srnm urbis Episco* 

,8 pus ... ciim ab Imperator* Coosiammo ad hoc mie. 
la tue ottM ( AJexanucian» ) lU ixcitatua ab Ario tur 


ttathiaoi qnidem iilie* eonjonelt «nat , ««tnealKr- 
leliaui , suo antistiti eanslantec adhaerentes . 

1 70. Et tunc quaestio de una , vel tribus hjrpo- 
elasifaus excitata fuit . Meletiani enim- nnaiu in Oete 
usiain, seu esseiaiaa, & tras bypostasas pubi ico 
pnedicalunt . Pauliataui aulam tres liypostases di- 
cere reforinidabant , verentes ue sub uoiiiiiie triun» 
hyposlauim tres diversae substantia Ariouo seusix 
iiulucareutur ; propCerea dicabant , unam hjrpost». 
sim in Deo esse , hoc est siibslaiiiiam , bc (res Per- 
sonas. Reclamabant vero Meletiani, hoc dicendi 
formula exiinclam Sabelliauorum haeresim exsa- 
scitari , quasi in Deo una eswntia trium uominumy 
vel imiuerum significaretur . Uiia itaque para ae^ 
liam haresis insimulabat , ooiLiina gravi EhWliuon 
scandalo . 

171. Sed rem tandem feliciter composuit S. A- 
thanasius in Goocilio anno 36 a. Alexandria coa- 
cto. Vocalis enim iis, qni eum Melelio tres hjr* 
postases in Deo confilebautur , eosdem interroga- 
vit, an piiiareiK, divinat hypostases diversae a se- 
itu icem substantias , <> utuim^uam^ue hyposta- 
sim per te, ac seorsim ilivistsm esse , ut ceteri» 
creatura ! , & qui ex hominibus nascuntur ? Ars 
isueUigerent diversas res , quate est aurum , ar- 
gentum , ms ? An ut atU haeretici sub istis voci- 
bus tria principia constituerent ? Illi autem re> 
spondenint, nei|uaqiiam se hac dirtre, sut er»> 
dere , nunquam .<e dixisse Ires Deos , aut trioi 
principia ; imo nec toleraturos quidem , si qusS 
tale qaulpiam dicat , aut sentiat ; sed se sciro 
osse siincMrn Trinitatem, ut tamen sit una Dei- 
tas, Cr unum principium , & Filium se agno- 
scere esse coessenluUem Patri , dr Spiritum san- 
ctum non crealuriun, neque alienum, seu pro- 
prium , ey indisgregiuum ab essentia Patris , Or 
Fiiii . Cognovit ergo S. Alhauasius NCtam , & or- 
thodoxam Melelianoram fidem . 

171. Tunc conversus ad alios, cui unam diin- 
taxal confitendam esse volebant divinam byposU- 
sim cum tribus Personis , eosdem est perciutcla- 
tiis, an hoc dicerent .Sahelliaoo seiitii , ut subla- 
tos vellent ex Trinitate Filium , ^ Spiritum san- 
ctum, quasi Filius essentia careat , aut Spiritus 
sanctus non subsistat.^ At vrto ilii palam prote- 
stati sunt, se longe abesse ab hitSabellit Idasphe- 
iniis, atque idcirco imam tantummodo hypostasjin 
se pr.Tdicare , quia Crcreeie idem esse cum isl» 
inteiligebant , quia Filius ex essentia Patris 
est, O- quili in tribus est identihis natura! . 

173. Quibus auditis beatus ille vir , iugtiit S* 
Gregorius Naiiaiiiemis loco supr. lauil. ©• ver» 
homo Dei , magnusque animarum lUspensotor 
fiictle hoc tam grave diMidiimi composuit hoc mo- 
do; „ Uuaque pacte leniter A beoigue arriut,. 

„ ver- 

„ tmiltnm exiingiwrel , dnra Saltellii LylMensis dogm» 
„ ttiidei evertrre , de siibM.snii« , deq.M hypotiasi que— 
,, >tionem agiusili qu® qiiidtm quattio aiuri « enirm- 
i> tiom nuueriam p.-.ebait te. “■ 
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y, Twbontnifjire MstentU 4>lie«ritr & accurate per- 
j, pcusa, pmteaquun concorilct reperil , uecquan* 
„ uiin ad dodriium ullo modo ioler ee disiidni- 
f, lc 9 , ita negotium Irantegit, ut nomiunin lauin 
„ concadet» , rebtn eoe comtrinxarit • “ Itaque 
haec nagna procella iactle dnaipala fuit & pax 
^K concordia reatiliXa. 

Ij4‘ PoBtea tamen cum trimn hypmtasnra oon> 
fctsio exigeretur, hoc graviter iereoi S. Hierouy- 
tniii ita ad Damanim K. P. scribebat epistola XV. 
„ Kuiic igitur, proh dolor! post Nicteiuin fidam , 
„ post Alexatidriuiim , juncto pariter Uccidriite, 
„ decretum triiiin hypottascoii abArianorum pro- 
„ le, & Campensibus (<i) novellum a me Itomiiie 
., Romano nomen exigitur lulerrognim», quid 
y, tres hypostases poste arbitrentur iulelligi? 'I res 
yj personas subsisientes , a|unt . Kespondeiuus, uot 
^ tta credere. Non siithcit sentus: ipinin nomen 
y, efflagkant ; quia nescio quid veneni in syllabis 
„ latet . Clamamus , si quis tres hypostases , ut 
y, tria enyposiata , hoc est , tres tubsisteutes pe> 
■„ sonas non confitetur, anathema sit. Kt qiiiavo- 
„ cabula noa ediscimin, haeretici judicaiiinr . £t 
„ iierum expostulans subdchiit , Decernite, obse- 
„ cro, si placet, 4 non timebo tres hypostases 
„ dicere. Si jubetis, condatur nova post Nic«- 
„ nara fidas; & similibus verbis cum .Arianis con- 
„ fiteainur Orthodoxi . Tota taicnlarinm litterarum 
„ schola nihil aliud hypostasim , nisi nsiain no- 
„ »it . Et quitquam , roeo , ore sacrilego tres sub- 
,, staniiat pmlicabit } Tum postea suat senien- 
„ titJe tenax sic pergit : Taceantur tres hyposta- 
„ les , fi placet, & una teneatur ... Aut si rectum 
„ putatis, tres hypostases cum suis inlerpretatio- 
,, iiibos debere nos dicere non negamus. Sed, 
,, mihi credite: venenum sub mele latet: transfi- 
„ gnravit se angelus satana; in angelum hicis ... 
,, Quid tam anxie anum verbum tenent) Quid 
„ sub ambiguo sermone latitant ? Si sic credunt , 
„ ut interpretantur, non damno, qtinl retinent. 
„ Si sic credo, ut ipsi sentire te simulant, per- 
„ mittant & mihi meis verhit snuin tensum Io- 
„ qui . /4c demum ita condudlt , Damasum R. 
„ P. aUotjuens : Obtestor Reatitudinem tnain per 
„ Crucifixam innndi salutem, per tpusstit Tri- 
y, nitatem , ut mihi epistolis tuis, sive tacenda- 
„ rum , sive diceiKiarum liyjiostasmn detur aucto- 
„ rius. “ 

ryS. Neque vero sine iillo fundamento erat S. 
Hieronymi metus , quia Ariaoi eamdein dicendi 
forinnlam aliquando usurpaverant . Patres enim 
Cone. Sardiceusis in epist. .Syiiodica, qn« a Theo- 
doreto refertur Lib. II. Hist. Ecd. c. 8 . testaii- 
tnr, Ursacium , & Valeutem „ dius viperas ex 


„ Ariama aspide, asseruisse, quod Haerelicornni 
„ factio pertinaciter asseverat , Patris , ac P'ilii , 

„ ac Spiritus sancti diversas esse liypostatet , 4 
„ a s« inviceiD separatas ; te Vero hanc a majo- 
,, ribns accepisse , ac didicisse , & hanc tenera 
„ catholicam atque apostolicam traditionem, & 6 , 

„ dem , ac professionem , tmain esse hypostasim , 

„ qiuin ipsi hieretici tiibsiautiain appellant, Pa- 
„ Iris, ac i'ilii, ac Spiritus sancti. Et si qum- 
„ rani , qiiseoam sit hypostasis Filii , profitemur, 

,, eam esse , qiise ouuiiuui consensu sola est l'a- 
* Iris . “ 

. 17 &. Eliam S. Aug., qoi miillo post quindecim 
libros de Trinit. conscripsit, de hac tenon omni- 
no convictus fuisse videtur. Nam Lib. V. c. 8 . de 
Orccis loqiieiie , ait ; „ Dicimt quidem & illi hy- 
,, postases ; sed nescio quid volunt interetse inter 
„ miam , & liypostadm , ita ut plerique nostri , 

,, qui liasc grcco tractant eloqnio , dicere consue- 
,, verhit ftitr ielst Tptlc vxsceeHt quod est la- 
„ Ime, uuain essentiam. Iret substantia*. Sed 
„ cpiia nostra loquendi consiwtndo jam obtiotril , 

„ ut boe intrlligalur , cum dicimus esseotiam , 

,, quod inielligilnr, cum dicimus subslanliam, 

,, non aodemus dicere unam essentiam , (res iiib- 
,, stanlias, sed imam essentiam, vel sobslantiam, 

„ trei autem personas , quemadmodum mulli La- 
,, tini hac tractantes, 4 digni auctoritate dixs- 
,, rnnt , cum alium modum aptiorem non iiive- 
„ nirvnl q*o enniiciareiil verbis , quod tine ver- 
„ bis inlelligebant . 

177 . Postea tamen sensim ac sensim utramqne 
siomcM hypostasis , personas obtinuit ad desi- 
gnandain subsistentiam divinam; unde etiam in Con- 
cilio Clialcednienti Act. V, in secunda Coiifessio- 
fie Fidei adhibitam fiih ntrumqiie vocabulum ad 
exprimeiulam onilalem pertona in Christo Jesn , 
videlicet asierebant , nainras divinam , & huma- 
nam iucoufiise, indivise 4c. io Cliristo unitas es- 
se Cf hi unam personam , atque subsistentiam 
concurrere , grace sir sr w^Uwrss ^ /stat i<raV«. 
rir , Qni dicendi modus etiam hi aliis Conciliis 
eervatns fiih , 4 communit pene faetns. Et nunc 
Latini non dubitant dicere una cum Gracis , in 
Deo esse onam essentiam , 4 Ires hypostases ; neu 
Graci recusant nobisciiin faleri , noain divinam 
substantiam , 4 Ires Personas ; qua formula ad- 
hibita est in Concilio IV, Lateranensi sub Inuo- 
cenrio III. tis verbis cap. i.t Firmiter Credimus, ^ 
simpliciter 'confitemur , quod unus est solus 
verus Deus, Pater, fir Filius, 6- Spiritus san- 
ctus ; tres quidem personae , Sed una essentia , 
substantia , seu natura omnino simplex , 


C.A- 


(u) Ita legit in sna editione Dominiens VaTersius . 
Alii aiitcin legiint : ai ^rianoram Preuile , Campen- 
'albas • Nomine autem Cum/iensium Sanclns Hirronymns 
iaiellt'*it Meletianoi , qni in campis conventos suos a- 
gere «egebantar , vel in Ecclesia extra civiiauns , qna 


Patra voc.ahatitr. Conqneritiir antem de violentia , quia 
in Concilio Alexandrino recta fides cs^nita , Se probata 
fnrrat etiam eornin , qni unim tantummodo hyposCa- 
sim , 8c tre$ personas profitebantur . 


5» DiSSERtATTO 

CAPUT VI. , 

De dii^inLs notionibus, 

178. Angflicm Praeceptor I. P. q. 5 ». 
a« 2. doeet , notiones esse proyrins rationes co- 
gnoscendi dirinas /Vr<onrt5, imde notio definiri 
poiest cum Petavio Lib. de Thnit, in pros* 
mio character^ vet insignis nota, ccl nomen ^ 
quo una persona dirina ab aliis distinguitur cutn 
dignitate. Hinc tria necessaria snnt ad constitiien- 
dain notionem ; primo ut erprtma^ aliquam digni* 
tatetn ; athrit enim personam , quae noineii est di» 
guttatis ( vide supr. uot. ad nuin. 137. ): secun» 
do ut aliquid significet speciale, & distinctum^ 
quod enim tribus personis exaequo ccnveuit, non 
potest unam ab alia diuit>cte denotare, quod no- 
tionis mimus esse diximus: tertio ad originem per- 
tinere debet , cum solis relationibus per originem 
Personae divin« ab invicem distinguantur." 

179, Petrus Pr*positiviis (rt) , ut testatur S. 
Tboinas , attendens simfdicitatem pergnarum, ne- 
gavit in iis ponendas alit|uas proprietates, vel no- 
tiones , & sicubi invemantur, exponendum esse 
abstractum per concretum ; & sicuti consuevit di- 
ci : Rogo benignitatem tuam , idest , te benignum , 
ita ille putavit, in divinis cum dicitur paternitas 
inteliigt Oeum Patrem. 

iBo. Sed admittendas este divinas notiones pro- 
batur primo ex S. Jo. Damasceno , qiii Lib. III. 
de Jiae orthodora cap. 5 . inquit : Differenthim 
hypostaseon ( idest persunain ) in tribus proprie» 
tatilms y idest patemali y filiali y Cb* processiorui- 
li recognoscamus, Eliam S. Basiliiit Lib. II. con» 
tra Ennoniiiim , ejusque frater S. Gregorius Nys- 
•enus Lib. I. contra eutndem Euoomitim notiones 
vocant >ra^icix«c cognoscibiles proprie- 

tates , Idemque S. Rasilius in epist. XXXVIIL ad 
fratrem suum Gregorium de essentia , ^ 

$tasi notiones vocat itut^osrm notiones pro- 

priat • 

i8i. Porro S. Tiiomas ostendit, ad ponendas 
In Deo notiones a duobus praecipue nos cogi • Pri- 
mo nos cogit haereticorum instantia . ,, Cum eoim 
,, confiteamur. Patrem , & Kilinm, & Spiritum 
„ sanctum etse unum Deum , & tres personas , 

,, quaerentibus , tfuo sunt unus DeuSy & qi/o 
„ sunt tres , sicut respondetur , quod sunt essen- 
,, tia, yel Deitate unum, ita oportuit esse ali- 
,, qua nomiua abstracta , quibus responderi pos- 
,, sit, personas distingui, & hujusmodi sunt pro» 

„ prielxites , vel notiones in abstracto siguifican- 
,, tei , ut paternitas, & filiatio. Et ideo esseotia 
„ significatur in divinis, ut qucxl, persoua vero, ut 
„ quis y proprietas autem , ut quo. 

fa> Is fuit celebris ia Universitate Parisiensi Theo- 
lA?ns initio S«cttli XIII* & Summam tlieologicam re- 
1141111 , aonduzn quidem iropreasam , s«d io muUii bi* 


n.' CAP. VI. 

189. „ Secundo qnta ana pertona itivenllnr ia 
divinis referri ad duas personas; scilicet perso 
na Patris refertur ad personam Filii , & perso- 
nam Spiritus sancit • Non «lutein refertur asm 
yy relatione , quia sic sequeretur , quod etiam Fi- 
„ lius, & Spiriltfs sanctus una , & eadem relatio- 
„ ne referreutur ad Patrem. Et sic cum sola r»» 
„ latio in divinis multiplicet Trioitalem , teque- 
„ retor, quod Prilius, A Spiritus sanctus non es- 
„ siuit duas personas . 

1 83 . Articulo autem sequenti idem Sanet. Do- 
ctor quinque enumerat has divinat notiones, sci* 
licet inna^ct^/i/afem , puferntf«:fcm , filiatiottem ^ 
communem spirationem , processionem . Duas 
priores denotant personam Patris , qui dicitur in- 
nascibilis y quia a nullo procedit, & dicitur Pa- 
ter ^ quia generat Verbum, seu Filium; unde ft- 
liatio est notio Verbi , qnia ea sacris libris , & 
veterum omnium traditione dicitur genitum teii 
Filius, ^/linitio activa est pariter notio perlinens 
ad Patrem , & Filium , quatenus cx matiw aster- 
noque amore Spiritum sanctum producunt. Hujus 
autem notio est spiratio passiva y seu at commu- 
niter appellari solet, processio, 

184. Scotus hisce quinque notiooibut commu- 
niter a Theologis recensitis aliam addendam pu- 
tavit , scilicet inspirabUitatem , quam Filio tri- 
buit . Setl id neceisartum ikki videtur ad cogno- 
scendam secundam divinam personam ; eo enim 
ipso, quod dicitur Ff/ius , cognoscitur etiam eam- 
dem noti esse spirabilem, 

1 85 . Et certe tot snnt admittendas notiones, 
quot necessariae sunt ad divinas personas interno- 
scendas ; ad id autem sufficiunt quinque enumera- 
ta : cum enim ut supra probatum est cap. IV. , 
quatuor sint relationes , quibus tres divinae Perso- 
nm distinguuntur , & constituuntur , quatuor inde 
exurgimt iiotiouet , scilicet pateniitos, filiatio, spi- 
ratio activa, processio. His additur innascibili- 
tas y quae necessaria omniix> est ad cognoscendum , 
primam personam esse quidem altarum princi- 
pium , ipsam tamen omni principio carere . Ut e- 
uim S. August. Lib. V. de Trinit, cap. C. obser- 
vare DOS vult, non ideo quis pater , quia inge- 
nitus , nec ideo ingenitus , quia pater , Ui ergo 
cognosceremus prinum divinam Personam , duo 
erit necesse advertere, nempe illam esse sine prin- 
cipio, & etse aliarum priucipium, fontem, & 
originem • 

186. Ob. primo. Ut Dionysius vulgo Areopa- 
gi praecipit c. i. de divin, nomin. non est au- 
diendum y dicere aliquid de Deo , proster eri , 
quee nobis ex Jiicrir eloquiis junt expressa ; sed 
divinarum noiinimin nullibi in sacris eloquiis est 
mentio : ergo &c. 

187. Respondet S. Tiiomas, satis esse mentio- 

nem , 

bliolheci* mannscriptam servatam, quam S. Tliomss 
nonminqtiam allesat. Vid. Luc. EUies Dupta Bd 4 i 9 th, 
EceUt, Stec, Xlil. 
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nem, qiift tn «erfpbira aacra fit divinarum Perso» 
narum Patris, Filii , & Spiritus saucii, qii.i* co< 
gnosci , & distii^ui debent per suas proprias iio* 
tionet . 

tS8. Obj* secundo. Quidquid ponitur in divi- 
nis , aut pertinet ad unitatem essentia; , aut ad 
trinitatem personarum } sed notiones ad neutrum 
periiiseot. Non ad uuitateiii esseotiie; neque enim di- 
ci potest, ptUemiiatem ene Siipientem ^ vel age^ 
re y creare Sed ueqne pertinent ad trinitatem 
personarum; nou enim dici {losstiiit de notionibus , 
qnoe dicuntur de personis, ex. gr. |>aternitatem 
generare , & filiationem generari : ergo &c. 

1S9. Respondet Angelicus , notiones iu divinis 
non significari, ut res , $ed ut rationes guasdivrty 
quibus cognoscuntur personae ; & ideo quas ha- 
bent ordinem ad actum aliquem essentialem, vel 
personalem , non posse dici de notionibus , ifuUi 
noc repugnat moilo significandi ipsarum • „ Un- 
„ dc non possumus dicere, quod paternitas gene- 
„ ret , vel creet , sit sapiens , vel intelligem . Ks- 
„ aentialia vero , quae non habent ordinem ad a- 
„ liquem actum , sed removent conditiones crea- 
„ turae a Deo, possunt praedicari de notionibus: 
,, possumus enim dicere, quod paternitas est ae- 
„ terna , vel immensa, vel quodcumqiie hujiuinodi • 
,, Et similiter propter identitatem rei possunt siib- 
,, staiiiiva personalia, & essentialia praedicari de 
,, notionibus ; |)Ossumtis enim dicere , q(u>d pater- 
„ iiiloi est Deus , & Deitas est Pater . 

190« Prcterea idem S. Doclor , ac Magister no- 
ster quaesi. 4 <* <• citplicaos illud dictum S. 

Augustini Lib. V« de Trinit, cap. 4 * A : Omne 
quo'! <le Deo dicitur y aut dicitur secunilum std>^ 
stantiam , aut secundum relationem , respondet 
ad a. , quod actas notionales secundum modum 
tignificaodi (an(nm difierunt a relationibus perso- 
narum , sed re sunt omnino idem • Vid. totus il- 
le articulus , imo tota quaslto iu sex articulos 
divisa • 

191. Obj. tertio contra numerum notionum . In 
Deo /iMi sunt nisi tres personae , ergo etiam non 
debent poni nisi tres notiones : vel ad summum 
quaCuor juxta numerum relatioutim « 

193. Resp. neg. conseq. Non enim est eadem 
ratio personarum , relationum, ac notionum. Tres 
anim personae ex duabus processionibos divinis re- 
sultant , nempe Patris, qui generat. Filii, qui 
generatur , & Spiritus sancti, qui a Patre, Filio- 
que procedit . Ex tribus autem personis qiutnor 
exsurgunt relationes, paternitatis, filiationis, spi- 
rationis activae , & processionis . Denique hae re- 
lationes non sufiiciunt ad actus notionales ; adden- 
da est enim iiiiiascibilitas , ut cognoscatur, Pa- 
trem, qui generat, esse ingeuilum. 

195. Dices: Haec duplex notio Patris, sir.it e- 
tiain Filii, est supervacanea; una enim sufificit 
ad unam personam ab olits iuternoscendam . 

194* maj. ; nam paternitate utique 

dUtioguiliir a Filio, sed noo a Spiritu saucio* 
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Rursus paternitate, & fpiralione activa Pater di- 
stinguilur a duabus fsersonis • Addenda tamen est 
iniusctbilitas , ut sciamus , ita Patrem esse alia- 
rum personarum principium , ut ipse omni prin- 
cipio careat • 

195. Dices secuodo: Innascibilitas nihil est po- 
sitivum, sed pura negatio principii; non ilaque 
in censum divinarum notionum venire potest. 

196. Resp. Quanqnain innascibilitas ex se alt- 
qtiid negativum significet , attamen cum de «ter- 
no Patre enunciatur , aliquid positivum denotat, 
scilicet personam divimin , qu« a nulla alia pro- 
cedit • 

197. Dices tertio: Notio ex definit, sap. ntim* 
178. tradita denotat aliquam perfectionem; sed 
iimascibilitas nullam dicit perfectionem: alias per- 
son» , qiue procedunt , hac perfectione carerent , 
ac proinde non eisent infinitos • 

198. Resp. r>otiouein ianascibilitatis certe esse 
perfectionem ; quis enim negat , suininain Patris 
esse perfectionem , quod quocumque alio princi- 
pio careat, & sit a seipso? H«c autem perfectio 
est iu Patre solo, reduplicative ut prima persona 
est* F*adcm tamen & in aliis Personis est, non 
quidem ratione personae, se«l ratione essentiae* 
Oum enim qu«libet perfectio divina idciuificctur 
cum essentia, & essentia ima , eadeinque sit in o- 
tnnibus personis , hinc qn«libet persona mediate 
saltem , seti ratione essctili» perfectiones omnium 
aliarum habet ; non quidem Jormaliter , led hien- 
tice y ut Scholastici loquuntur* Vide sup* Dtssert* 
I. niiin. Qio. 

199* Dices quarto: Spiratio activa , ntpote quae 
duabus personis conveait Patris, & Filii, non po- 
test iuier noiionef numerari; quia notio est nota, 
seu character ad uoam personam distiiigueudam 
ab aliis* 

300 . Hesp. etiam spirationem activam esse no- 
tionem , seu notam, & characterem , qua dus 
persons, Patris, ac P^ilti , a tertia Spiritus sancti 
persona distioguuniur • 

301, Obj* quarto: Notiones debent esse plures, 
quam quinque* Nain paler «ternus , sicut est in- 
nascibilis, & ingenitus, ita est impirabilis ; ergo 
etiam iu«pirabilitas erit notio Patris * 

303 . Ueqi. Inspirabilitatem in Patre , A Filio, 
sicuti eliam ingenerabilittUem in Spiritu sancto , 
non esse notiones, qnia nuUain diguitateni , ant 
perfectionem dicunt, quod tamen in notionibus 
requiritur. Cum enim utraque persona Filii, dc 
Spiritus sancti procrnlat, altera quidem a Patre 
per generationem, & altera a Patre, & Filio per 
virtutem spirativam , nulla in Filio iutelligitur per- 
fectio , quod non possit eli.-iin procedere |>cr spi- 
rationem ; & nulla in Spiritu sancto, quod proce, 
dere neqfieat per generationem . Summa contra , 
& infiniia inlettigiuir perfectio in Patre, quod a 
nullo alio principio procedat, se<l sit ipse aliarum 
persoiKirum principium , fuus , & origo. 

3o 5* Dices: Saltem iu Filio magoa perfeciio 
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ifitelltpCar , qtio<) pafvmam generandi vim ita lo- 
tam exhauriat, iit nullus alius Filius gigni queat* 
Similiter etiam perfectio eit in Spiritu sancto, iH 
nullus alius Spiritus saactus produci possit: ergo 
h« duce notiones addendae erunt. 

ao4* Kesp. liaoc perfectionem satis cognosci per 
ootiones filiationis, & spirationis: cmn enim dtt-> 
plicis istius processionis termini , scilicet Filius , 
dc Spiritus sanctus, sint infiniti, hoc ipso inlelli- 
gitur , duabus iiCts processiotiibiis totam viin ge* 
Iterandi, & spirandi, licet infinitam, exhauriri. 
Hc sfc etiam ex processione Filii per generatio. 
Item intelligiinus , ipsum esse Verbum , dc iinagt- 
tiein substantialem Patris: atque ex processione Spi- 
ritus sancti {>er voluntatem sequitur ipsum esse 
snetuuin amorem , & vinculum Patris , & Filii , 
ut proptere.i opus noti sit alias notiones statuere 
niriusque Personae . Atque hactenus dicta sofliciant 
Ae notionibus divinis, qus teste Angelico Praece- 
ptore I. P. qu. 3 s. ari. 4 * i ”on sunt articuU 
dei • Ita tamen concludit : Sic igitur dicerulum est , 
^uo.l circa notiones ahqui absque periculo hcere^ 
sis contrariae sunt opinati , non intendentes su^ 
stinere aliquid contrarium fiJei . Sed quis jaU 
sum opinaretur circa notiones , consideram , quod 
ex hoc sequatur aliquid contrarium Jideiy inhce^ 
resirn. Uberetur ^ 

CAPUT VII, 

< De missione divinarum Personarum (a). 

ao 5 . Agi* hujusmodi missionibus S, Tho- 
mai I. P. qu. 4 ?« octo «rticulis ; primo decla- 
rat , quid proprie sil missio divinarum persona- 
rum , his verbis, qua exscribere non pigei ; cla- 
ram enim distiiictamque missionis ideam suppedi- 
tant: ,, In ratione missionis duo importantur; quo- 
,, rum unum eM habitudo missi ad eum , a quo 
„ mittitur ; aliud est habitudo missi ad terminum , 
„ od quem mittitur. Per hoc, quod aliquis miu 
„ titur , ostenditur procMsio quadam missi a mit- 
,, tente, vel secundum imperium sictu dominus 
,, mittit servum, vel secundum consiliuin , iK st 
,, consiliarius initter« dicatur Regem ad bellan- 
„ dum; vel secundum originem, ut si dicatur , 
,, quod flos emittitur ab arbore • Ostenditur etiam 


(a) Sancti Patres ex njisstonilms divinarum per.sons- 
rum , quas sacro» Jitler« frecfueoler memorant > invi- 
ctum dcpromrltant ar^uinenium contra S.iT>eIIiano$ pro 
canimdfin perM>nantm diilincttone t nihit enivi a aei- 
pfo mfttifurf inqinebat S. tiisil. I.ib. V. centra Etmo- 
iiiiuin . Vtd. etiam S. Athanas. in i.ib. contra Sabel- 
lianos ; S. Epiph. Ilsreii I.XII. S. Ainbr. Lib. II. De 
fitle c- 4' & S. Ang. in I>*l»ria de Trinit. 

(A) Phoiitis in Jitbltothtca Codice 277. Homlllam 
qt^amdam allegat S. Jo. Cl»rv5oslofni de Spiritu »an- 
efo , in pitens < interprete Amlrea Scliotto Antnerpia- 
Bo ) : » In hac homilia io 6 ds ioveoiea Chrjrsostomuin 


„ habittido ad ferminitni , ad qumrt mtUtMr ^ vit 
„ aliquo modo ibi essa incipiat; vel quia priuf 
„ ibt omnino oo» erat , quo mittitur , vel qui4 
„ incipit ibi aliquo modo esse, quo prius iion 
„ erat • Missio igitur divina persona coureoire 
„ potest , ffecuiidiiiii quod importat ex una paxla 
,, processionem originis a mittente , Ac secundum 
,, quod importat ex alia parte novum modum e* 
„ xistendi in alio: sicut Filius dicitur esse mie* 
,, sus a Patre in mundum , secundum quod ince* 
„ pit in mundo esse per carnem assumptam , 9 t 
„ tamen ante in miinao erat , ut dicitur Jo. i. 

206. £x hac S. Th. doctrina definiti solet 4 
Theologis missio, ut sit processio persona divi- 
nce ab alia , cum habUuiline ad terminum , in 
^cio incipit esse aliquo modo , quo ibidem antea 
non erat . Sic Joan. V lll. 16. Clmstos dicebat d« 
seipso: Misit me Pater: & vers. 4 ^* enim 
ex Deo processi , veni ,* neque enim a me 
ipso leni , sed ille me misit: lum c. XIV. 26« 
de Spiritu S. : Quem mittet Pater { ac XV. 26.; 
Cum venerit Paraciitus , quem ego mittam vo* 
bis a Patre ^ Hssc autem missio F'ilii a Patre , A 
Spiritus S. a Patre , & Filio non est per impe- 
rium , aut per consilium , sed per originem , 3 c 
emanationem naturalem • 

207. Hsc porro missio , prout respicit procea* 
fionem , & originem , est «terna , & invisibilis ; 

oiit autem respicit terminum , temporalis eat , 
aliquando visibilis, ut patet in missione Ver- 
bi , quando in plenitudine temporis carnem pro 
nostra salute anumpsit , & etiam Spiritus sancti , 
quando supra Jestim Uhrittuin io Jordooe , sicut 
columba descendit , & super Apostolos visibili for- 
ma iguii apparuit • Aliquando autem est invisi- 
bilis ; ut cum Spiritus sanctus habitat in justis per 
gratiam sanctificantem , juxta illnd ad Gal. IV. 6.: 
Misit Deus Spiritum FtUi sui in cor dii vestra • 

aod. Ex his, qua certa sunt apud omnes, 
quadam quasi corollaria eliciuntur . Primo , Pa- 
trem aternum nullatenus mitti , quia innascibilia 
ett , & a nullo procedit • Pater , inquit S. Atigu- 
•tinns Lib. H. de Trinit. cap. 5 . , nusquam legi» 
tur missus • Idemqne repetit aliis in locis ; 8 t su- 
pervacaneum omnitto foret aliorum tesiiinonia af- 
ferre in re omnino certa (A) « 

209. Neque vero obeet, quod Christus dicit a- 

piid 

,, dicere, missionem neque Filium , neqne Spiritum mi* 
„ norem facrrt Putre . Quod & ip>e Pater mittatur a 
„ Spiritu, 8 e a Filto, dicit his vrrhis: Si tibi osten- 
,, derem fiicforew eerli , O ferr.» missnm esse a Spi^ 
„ rtta y Cr Filioy rpud /aeirst».. Et u6i dicitar j m- 
I, quis y hoc f ^u(li Deam per Pruphetam dicentem l* 
yy saiam ( cap. XLVill. is. ) t /4udt me Jsraely qurm 
yy ego i>oco; & cum intrgrnm locum fOMsqiie proliilis- 
„ set y Et nane Deus misit me , CT Spiritus rjns y con- 
„ firmat, Patrem hec dicere, ex prordietis , confir- 
,, mans hanc orationem, tc statuensf Clarum esty 
yy Patrem nunc loqui y Cr mitti se a Spiritu y O' Fe~ 
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ptd Joannem XIV. » 3 . de $e lp>o, ac dc Patre: 
« 5 f quis lUiigU me .... Piuer meus diliget eum, 
CSk ad eum tfeniemus , mansionem apud eum 
faciemus ; quod etiam de Spiritu sancto iuttlli- 

f eiidum est, ita ut lota Trinitas in justis inha* 
iiei (A) . 

210. Non, inquam, id obest , qtiia ut S. Tlio* 
mas observat ,, i iret ejectus gratis sit etiam a Pa* 
tre , qui inhabitat per gratiam , sicuti A Filius, 
„ 9 l Spiritus sanctus, quia tamen non est ab a* 
„ lio, non dicitur iiiiiti . Et l>oc est qtmd dicit 
yy Augustinus IV, de TVmir, c. 20. , quod Parer, 
„ eum in fempore a quoquam co^oscitur , non 
yy dicitur missus; non enim fuibet ^ de quo air, 
yy aut ex quo proce 7 af Ei contra Serin, Aria» 
„ norum cap. 4 * Toin. VI, »Sb/ui Pater, inquit, 
„ non legitur missus , quonuim solus non habet 
yy auctorem , a quo genitus sit , vel a quo pro* 
^ cediit. Et i leo nou propter miturce (uversUa* 
yy tem y quot tn Trinitate nulla est , sed propter 
yy ipsam auctoritatem solus Pticer non dicitisr 
yy missus • Non enim splendor , aut fervor i- 
„ gnem , sel ignis mittit sive splendorem , siye 
yy fervorem . 

211. Secundo , Missio in divinis denotat quidem 
aliquam dignitatem iii Persona, quas mittit, tion 
tajuen secum. atlert aliquam depruaeutiaiu nattsrar, 
aut aliquam imperfectionem io Persom , qti« mit- 
titur , sed soUm proceisiooem originis. Essentia 
enim mu eademqtie munero e>t iu tribus Peno- 
fiis Persons autem, sibi sunt coaeterna , & per- 
iecte squales. 

212. Aliqui sanrli Patres videntur quidem hoc 
discrimen ponere itUer mittentem, St missum, ut 
hic alteri inferior ejse debeat . Sed tunc loqimu- 
lur de missione Cliristi , ut homo erat, A Patre 
inuior.. t/nde S, Gregorins Nyssenus in Eib. de 
Deitate Filii , Spiritus sancti ea verba Christt 
Joan. X1V\ 28. Pater major mo est , ita expli- 
cat: Dictum est ieitiir; Qui misit me, nuijor 
me est. Igitur viJetvnuSy a qito haec verba pro» 
ferantur. Quomolo missus est, an forma Des 
prje litus ^ an accepta servi forma? *»>% Descen- 
sus igitur Filii Dei o^f nostriim humilitiUem^ 
imbecillitatem y qui voluntate Patris accidit , uus- 
sio dicitur. Hinc etiam i^la praedar» observatio 

p, lin. Ita Photiiis. S«d h»e HomMia int^r opera S. 
Jo. Chry^o»totni sp-irU rejecta e.sC in llf. To?no nlit. 
1-). B-rn. Montfaticon , F.riaio Fronto Ducens eamdem 
nt sj»*»rT4in rej‘ecerii. Vid. Monilnmhuic IIomili>e pr^- 
6»tifn . Crtcrnm in> ill.s Homili.i, pro»ii motio ttllla 
rs( , non le^icnr, Pairem esse fniasnm a Filto, Se a 
SfMritri sancto { aed untrisntoodo a Spiritu sancto^t St 
Bvifiifcste app.iret » CftnUiOtrsfa- co.‘ii ttrr^ ilii non 
si;;n»lii;.ire Patrt in , sed Filinm, ath-ciiie oon Patrem 
d)ci iniosum a Spiriht sancto, sed Kditun . 

(^tiatnvis in laitd. Joan. loco niilli expressa men- 
tio iiat Spirittts sancti , apertissime tamcD siihintelli^iltir 
pro|iier sttb»e«(Menii4 verba 1 Puraelttui aarem S>piriitu 
adActu#x msU 9 i Feter, ut netmne mmt » lUe ve* 


S. Angtittini Lib, II. de Trinit. cap. S * , nusquam 
scriptum esse , quo l Deus Riler major sU .foi- 
ritu sancto y vel Spiritus sanctus minor Deo 
tre, quia non sic est assumpta creatura, in quA 
appareret Spiruus rancruf , Mcuti as^urTipms est 
Jiiius hominis, in qua forma ipsius Ferbi Dei 
pertona preesentaretur «c. . Item tamen saikcCi 
Patres j>raeter lianc visibilem, A temporalem Voi^ 
bi divini missionem , saepissime aliam invisibilem, 
A aeteruaiA memorarunt , qua a Patre geiieratioti# 
procedit . 

2 i 5 . Hinc etiam aliquando dlcttam est, FiUtim 
milti a Spiritu sancto. Nam ilU verba IsaisXbVllI» 
16 .: Nunc misit me Dominus Deus, O* Spiri- 
tus ejus, A illa alia LXl, 1 « Spiritus Domini 
super me , eo quod Dominus unxerit me , a l 
ttnnunciarulum mansuetis misit me inieiliguotur 
de persona Filii, missi a Spiritu saiactoj nempe 
missione externa , A letnporali ad Incanialionis o- 
piis, ut explicat laud. ^ Auguetiims cap. 5.: ub» 
eciain notat, eadem ratione posse divinum Ver* 
bum^dici inisaum quoque a se ipso . Foruisse, \n* 
quit, aliquis co^at y ut dicamus y etiam a se ipso- 
missum esse Filium ; quui ille IdUiruje conceptus , 
Cr partus operatio Trinitatis est y qua creante 
Ofnnui creantur , Qtiod dici posse , A debere , S. 
Paler coitcedii subdens: Sic ergo intelligat , illarn 
incarnationem , Cr ex Virgine ntUivitatem , in 
qua Filiut intelllgiiur missus, una, e^tdemque 
operatione Patris, tir Filii insevarahiUter esse 
factam , non utique inde separato SpirUu saru 
cto y de quo aperre dicitur : inventa est in ute- 
ro hiiheru de SpirUu sancto . 

2i 4* Ceterum iidern sancti Patres non propter 
ta negant missionem Verbi , etiam ut Deus est » 
Nam s«j>e laud. S. .4iigustiims Lib. IV, de TVin» 
eap. XK 4 $ecur»*ium hoc , inquit , jfim potest in- 
telUgi y non tantum ideo dici missus FtlittSy quia 
Verbum caro factum est, sed ideo missus, ue 
V ffrbum caro fieret , Cb* per praesentiam corpo^ 
ratem ilia, quee scripta sunt, operaretur,. An- 
tea vero notaverat, ex qtio Filius dicatur missu» 
» Patre , nullo modo nos impediri , ut credimus y 
aequalem P^itri esse Filium , d* con.su^sf{infi<i^ 
lem y ^ coiefernum y d>* ta/nen a PUtre mit^ 
sum Filium ; non quUi ille major est , ille mi- 
nor, 

ceAir owviia , 6“ tucK*r*t %-oiii omnia . Hinc S. Aitgn— 
siions Tfi LXXVI. in Jo«n. ,, Ve quis t*orro , inquit ^ 
existimet , Patrem ta'U*unTiK)do, At Filium sine Spt- 
„ ritu S4f*clo .apud Dilectores s«m* facere in.inAinnem 
„ recoht qnnd ktiperitis de bpiritu sancto- dictum est 1 
,, Quern mimdui non putt/t acciprro , neu videt 

yy 9tim , nec scit eum ; »v/ aa^em cogno*eotit «urr , , tpUss 
„ apud %-fi tmtnr^ii , Cr in t-oin erit . £cc« facit ia 
„ Sanctu cum Patre , Sc Filio 5piritus sanctus man- 
„ sionein : intus utique , tamq iain I^rus in templo suo t; 
,i Deus Trinitas, Pater, & FiImis, Sc Spiritus s.snriii» 
,, veniunt ad nos, nt sit in nobis non iranaitoria utiuu- 
sioi. sed letcrna 
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56 DISSERTATIO II. CAP. VIIL 

Tior i sed 9uia ille Pater y ille FtUus , ille geni- gailone pro ClinidaDii dich , unum esse Patrem ^ 
ior , ille genitus i iUe a </uo est , tfui mittaur , Ci>' Filiurn , esse in Putre hilium , O* Pairem 
tile tfui est ab eo , tfiti mtttit , Filtus enim a Pa~ in Filio unttuie , C> virtute Spiritus . 
tre est y ?ion Pater a Filio, Qu« omoia iwn de 219. TcrtuUiauus iii Libro adv« Praaeaui ca|u 
teuiporali , sed dt aierna missione iulellisi debeat. sD. Connexus y inquit, Patris in FtUo y O' FilU 
21 5 . frequentius loculi sunt S. Patres de m Paracleto tres efficit cokcerentes y <^ui tres u^ 
missione externa & temporali, quia etiam sacra uum sint y non unus, 

littera frequeatius de eadem loqiumtiir , ut ad Oa- 220. Diouysius Uom. Pontifex in ea epUloIa , 
latas IV, 4 * ^bi lenit p/em.'uiio re^^iporijj misd quam contra Sabelliaiios pro dogmate sancti»um» 
Deus Filium suum, Douiinus etiam Jesus Chri- Tiinilatii scripsit , & cujus aliqua fracimnta apud 
•tus promittens se missurum Spiritum sanctum, de S. Allumaiium iu Decretis Sjcnodi Aictcnu? su-» 
missione temporali aperte loquitur utens verbo fu- periimt, |iostqujm Sabeilianorum blasplteuiias con- 
turo, mittam: cum venerit Stc, & apud Joaii. Vll, demnavii , coiitra alios invehitur, qui tr« yuo- 
58 . »rq. : Qui credit in me , sicut dicit Scriptu^ dammodo Deos praidicant , Jum sanctam Afo- 
ra y flumina de ventre ejus fluent atfuct vivae , nadem Ju ftiu/ir in tres hypostases peregrinas , 
Huc autem dixit de Sjuritu y t^uem acce\Auri e- n se invicem phine separatas , Etenim necesse 
rant credentes in cum ; nondum emm erat Spi~ ^st , uniri wnnium Deo Dei F erbum , Cr in Uc 9 
Titus datus i (fuia Jesus nom/u/;t erat gloriflca~ manere y O* habitare Spiritum sanctum. Jam 
(us « Quae omnia noimisi ad temporalem missio* tvro divinam quoque Trinitatem in unum, velut 
nein Kilii , & Spiritus sancti referri |>Ofsimt . Sed ca^t queddartty ^ summam y Omnipoten- 
temporalis haec missio aiiain «ternam 9iip|jonit j te/n Deum utuversorum dico y colligi y O* cou^e» 
non enim mittitur uua j>eriOoa , nisi ab ^ia , « scere prorsus necesse est, 

qua procedit* 221. iVlullo clarius locuti S, Patres post exor- 

tam, & pionigaCatn Ariauain impietatem • Sic S« 
CAPUT VIIL Hilarius in Lib. Vili. Je '/Vinifure.* Pater, iu- 

quit , in Filio est , Ci>* Ftlius in Patre per tnse~ 
De Ctrcuminsessione , \ panz6ii'ii naturce unitatem,,. Tenens hanc ita- 

que manentis in Patre Filtiy ^ Patris in hilio 
916. Nonnulla quidem hac de re uotavimiis in ffidem, unum Deum Patrem, unum Domi- 
I. Disseri, n. i 3 . ; pr«sl.]t tamen aliqua addere nurn CVimtum sibi esse Apostolus pncdicat, 
pro iiui|ori hujus iiiedubdis arcani iiitelligeutia ; 939. S. Ambrosius Lib. X. iu Luc« cap. \X. 

ex hac enim mutua divinarum personarum cir- Et Pater, inquit, Dominus, hltus Dominus: 
cumiiisessiotif , vel ut alii lo»|uuntur , circumin- Dixit Dominus Oommo meo; quia O- Pater 
cessione valuUssimuin argumentum desumitur ad Deus , C*/ Fdtus Deus , sed unus Deus , quia Pa- 
daeis oppositas hrf?re$es , ^abelliujiam , & Arianain ter in FUio , O" Filius in Patre, 
proiligaudas • Sabelliaua enim impietas oiiunno 225 . S. Hieronymus non >olum admitlit divina- 
coiidcuiuatur , si una divina Persona in alia inc- nun personarum circumiusessionem , sed eatn iii- 
xistere ciemonsiretur ; cmn nihil recte dicatur iu super exjdicai per intimam localem inhabitationem ^ 
•eipso iuexistere . Ariaua quoque blasjzheinia ex- inquietis in cap. 111 . Eiechiclis: hilius est locus 
plotliuir, ciim nonalia ratione ijossiut divina Per- Patris, Pater locus est hlit, dicente Domi- 
•onoc intime 111 seipsis inhabitare, nisi projUer u- tto Salvatore: Ego in Patre, O* Pater in me» 
•itateui , atque identitatem naturae . 224 - 5 , Augiistiuus in poslr. cap. Lib. VI, de 

XI7. Jam vero admittendam esse lianc mutuam Trinit, de divinis personis ait: In ilUi summa 
divinarum Personarum cucmniosrssionem , patet Trinitate tantum est unu , qtuintum tres simul y 
tx sacris litteris. Christus enim Jo. X. 58 . ita di- nec plus aliquid sunt duw , quam una.*. Ita 
KipiUos 51 U 3 S instruebat : Ui cognoscatis , cre- singula sunt in sitigu/is , Cf omnia in singu/ts , 
diiits, quia PiUer in me est, C/ ego m Patre , O* in omnibus, Cb* omnin in omnibus » 

Et cap. XIV. JO. eosdem quasi redarguens, in- C>‘ unum omnia, 

qail : JVon cretlitis , quia ego in Patre, ^ Pa- 225 . S. Fulgentius in Libro deflde ad Petrum 
ter in me est J ,„ Pater autem in me manens, cap. 1. Per fume, inquit, unifafem tiaturalem 
ipse facit opera. Qu.-c verba expendens 5 . CyriI- totus Pater in Filio, & Spiritu sancto, totus 
luA Alexandriuua Lib. Thesauri Xil. inquit: l/t Filius in Patre, tir Spirau sancto est , lotus quo- 
90 ipso, quod ait Cfn-istus , hunc in ilh, dr il- oue .Spiritus sanctus *n Patre, Cir Jilio: nullus 
Ium in hoc videri , identitatem Deitatis , ^ u- ftorum extra quemlibet ipsorum est , 
nitatem suhstantice monstret , Cum autem alte- 226. Demum S. Jo, Duinascenm in Lib. I. do 
rum in altero inesse atserte , excIwU illud, ne fide orthodoxa circtiminse«ioueui explicat exem- 
quis unum aliquid esse numero putet, pio lucis, quae a tribus solibus diduuderelur ; tt« 

218. Loocuju autem esset omnia, qus abunde «uiin sibi invicem radii immearent, ut sol (s nniue 
•uppetiiut , Veterum te>liijinuia congerere ; qiuuno- lux coiitiuereUir in luce aliorum, & rursus Uix i* 
brcoi aoomIm pauca sdiceisus* Aibeua^ras iu Le« xloruia couuiufcerctux cum luce alterius* 

997* 
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DE CIRCUMIiVSESSIONE. 5; 


Sed DulU prorsus est simitiiiido rerum crea- 
tarum , qua possit singularis illa diviiianiin Per- 
toiiariim vip<^«Vyri( adamusiim explicari . Exem- 
plum er>im duarum naturarum in Christo, quo a- 
liqui sancti Faires usi sutit, ac prsecipue Jo« 
Damascenus Lib. III. de fide o^od, cap« 5. & 
seq., inultum deficit; in Christo eiiimiuniira qui- 
dem divina hiimauam omnino permeat , totainque 
in se continet ; sed non vicissim natura luiiiinna , 
utpote finita, potest totam immeare naturam divi- 
nam . Iu hoc tamen ea similitudo valet , qiiod diiee 
illoB nature se mutuo permeant absque ulla con- 
fusione . ' 

sqB. 3dnltoque longius distit alia similitudo i- 
nexisteniie fidelium iu Deo |>er charitatein, que 
noii dicitur, nisi per quamdam analogiam ciiin 
illa perfectissima iinioue divinarum personarum 
inter se* Sic Christus rogabat Patrem Jo. XV^H, 
ai. pro fidelibus, ut omnes unum sint ^ sicut tu 
Pater in me, <> ego in te , ut & ipsi in nobis 
imum sint . Quas , & alia similia significant u- 
nionein charitatis , non autem esieiMias , qu* po- 
lis^hna ratio est circuisiimestionis divinarum per- 
sonarum • 

Hanc rationem , St omnium veterum Pa- 
trum hac de re doctrinam complexus est, St mo- 
re suo illustravit S. Thomas I. P. q. 4^. art, 5. 
obiervaus , ,, quod in Patre , & Kilio tria est con- 
,, siderare, scilicet essentiam. St relationem, k 
,, originem , & secundum quodlibet istoruni Kilrns 
„ est in Patre , St e converso . Secnndiun essen- 
„ liaiu enim Pater est in Kilio, quia Pater est 
„ sua essentia , St communicat suam essentiam Ki- 
„ Uo, non per aliquam suam transmutationem» 
,, Unde sequitur, quod cum essentia Patris sit in 
„ Kilio, in Kilio sit Paler* Et similiter cum Ki- 
„ /iiif sit siit essentia, sequitur, quod sit iu Pa- 
„ Ire, hi quo est ejus essentia (n)«*. Secundum 
„ etiam relationes manifestum est , qut>d unum 
„ opposiiorutn relative est in altero , secundum in- 
,, tenectmn . Secundum originem etiam inauife- 
„ ftum est, quod processio verbi intelligibilis noii 
„ est aliquid extra , led manet in dicente . id etiam, 
„ quod verbo, dicitur iu vetho continetur. Et ca- 
„ dem ratio est de Spiritu sancto. 

aZot Argumentum autem, quod S. Thomas af- 
fert ex relationibus divinis , primo quidem intui- 
tu videri potest inefficax, imo contrarium, quia 
unum opposiiorutn non potest esse in allero: sed 
relatio efficit in divinis personis mutuam opposi- 
tionem ; adeoque relationes divinae obstare videi>- 
tur mutua; personarum circumioseisioQi • 


d5i. Respondet tamen Angelieus ibidem ad 5., 
(fUOil Pater , Filius opponuntur secundum re* 
itUionrs , non autem secundum essentiam ,• tj?* 
ideo istorum oppotiiomm relatii^e unum est m 
altero. Pater enim seteriius non esset Pater, nisi 
in simi suo contineret Kiltuin . 

o3s. Quantum vero ad tertiam Angelici ratio- 
nem , illud considerandum est, qiio«l processio di- 
vinarum personaniiii non fil per aclioiieni ad ex* 
tra , seu ut Grceci diennt vpof sed per a- 

ciioiiem ad iiura npet }c 0 i ac nroiude persona 
genita, vel spinifa foris, ut ita dicam, non pro- 
dit; sed iii (>ersona generante, vel spirante ma- 
net ; quomodo verbum ab intellectu producitur , 
in eodem intellectu manens, eademqne ratione a- 
rnor a voluntate • Quanqiiam hoc exemplum ex 
creaturis depromptum non est oiixitiio simile , quia 
verbum in noliis non est intellectui coessentiale , 
nec amor voluntati ; quemadiooduni sinu divinos 
personoe sibi coesseiitiales • 

233. Objicies, De Verbo divino commtmitet 
inteliigitiir illud Miclur* V. a. Egressus ejus ab 
initio ( nein|>e ab aeterno Patre ) a diebus aeter- 
nitatis , Kt ipse Christus Joati. XVI, 28 . inquit : 
Exiri a Patre , O* seni in ^unc mundum : si i- 
gitiir Filius ab setenio suo Patre exivit, 111 illo 
ainplins non est , 

254 , Respondet S. Tliomas ib, ad 2 , , exitum 
Filii a PiUre esse secundum moifum processio- 
nis interioris , prout serburn exit a corde , 
manet in eo» l/nde exitus iUe in dirinis est se- 
cufi^lum essentialem alufuam discantUim» Vsr- 
ba autem Jesu Christi significant processtotiem ejus 
teinjHxalem ad salutare ooitras redemptionis opus 
perficiendum • 

CAPUT POSTREMUM. 

De cautione servanda in locutionibus de 
augustissimo Trinitatis mysterio • 

o55, M. xiina cautione opus est in rcrbortmi 
delectu , ubi de factosanciis nostra Heligiouis inv* 
sierii» agitur, potissiimuu vero de hoc fundamen- 
tali , dc omnium abstrusissimo divino; IVinltatis ; 
in quo explicando a duabus |}estilentissiinif haire- 
sibus, Sabetliaiia , &An'ana, quasi a duobus o|)- 
positis scopulis procul recedamus oportet, nl sa- 
pienter monet S. Thomas I. P. q. 3i. art. 2 . Q«iain- 
obrern idem Ductor Angelicus, 8i post ipsum 
1 'heologi scholastici quosdam vtliui canones enn- 

sti- 


(«) S. Doctor id confirmat anetoritate S. Pilarii , 
cnjn* tamen verba paulo aliter leguntur pro|N» finem 
l.ibri V. de Trinit» j nempe hoc rnotlo » IVatarum fuom 
( ut Ita dicam ) je^uifur /ncor/>ora/ii , atipir tndenuf' 
tu6tlij Dent t iacorpor<j/em , ufr/ue intUmufululem Peum 
gignent ■ /Vec nuf«ra« tuam dtterit y 'ex <ncorp«r«i/< , 
al./ije indemutaiili Oe^» incwr;»ora/</ , aU/ue indemutaii^ 

Gazzaniga Theol» Thom* 111* 


iit Del 'ierfetta nalii>itas . Et inferius explicans verhi 
lf»si/r XLV. i4* Tantum m te est Petit f V nnn e*t 
alupie te Peut ; qii^ de Christo dicta videntur, in 
qiio inhalUat omnis pleiutodo dtmnitatit Cor/>ora/i7er , 
CoJoss. M- 9 . Implil i F.ierat te in htine inseparaf>ilrtH 
profestionem Uerette^t impietutit /vrur , tidititien- 
tem m eo Dei naturam intelhgit ^ cum Deus Deo tns,i , 
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58 . CAPUT POSTREMUM. 


fiiinerunt , ad qiioram amnniin nostras de divinis 
personis loquendi fornmla exigi debent (a) . 

236. Et primo quidem certum csl , noineu Tri- 
ni/afij recte oturpari ad hoc mysterium prof;teu« 
dmn , juxta illud Symboli Quicumque : hides 
tem catholica heee est , ut unum Deum in Tri- 
nitate y Trinitatem in unitate veneremur. Et 
qiumvis secundiiin etymologiam hoc vocabulum 
significare videatur unam essentiam trium pcrsoua<> 
runi , quasi trium unitas {h ) ; tamen secundum 
proprietatem vocabuli significat numerum persona^ 
rum unius esseulis ; & propter lioc, inquit Ange* 
licus hicart. t. ad i«, rwii possumus dicere, quod 
Pater sit Trinitas , quia non est tres personat . 
Admonet tamen idem S. Docior ad 4* > cum dici* 
iims 7'rmiuitcr/i m unitate , non poni numerum 
in unitate essentiff , quasi sit ter una, sed poni 
personas numeratas in unitate naturae ; dr cum di- 
cimus Unitatem in Trinitate y designari naturam 
in suis suppositis. 

237. Secundo. Non tamen dici ]K>te5t triplici- 

tas personarum ; triplicitasetiiin signifirat propor- 
tionem inaequalitatis. Ui^e etiam S. Augustinus 
iJh. VI. de Trin, cap. 7. de Deo inquit: Aec 

quoniam TrinitiU est y ideo triplex putandus est : 
alioquin minor erit Pater solus y aut t)lhts so- 
lus y quam simul Pater y & Filius, UikIc & Sy- 
iMdus Toletana decima in Professione Fidei de Deo 
inquit : Aoti triplex , setl Trmitas Ci)* dici , & 
credi dvhet (c) . 

258, Tertio. Quamvis dici nmsit Deus est tri- 
nus , dici Umeii uon potest Trmitas est trina ; 
quia in prima propositione designantur tria sup* 
posita Divinitatis ; in altera vero importatur mul- 
tiplicatio numeri ternarii in seipsuin , & sic no- 
vem exurgerent sup|)ostla , seu personae . 

aSg. Quarto. Controversia exorta s*culo IX. de 
trino Z,>eirn/e pura putaque fuit . Nem- 

pe Hinetnarus Hemensis Episcopus vetuit cani in 
Hymno plurimorum Martyrum; Te Trina Dei- 

(«) S. Angnstinns Lib. X. t!^ ehit, D*i cap. ^3. m- 
quit : Libens verhit Ifufutintur Philotophi ; rtee in rekuf 
od inteilif^ndum dijieillimit ojfentiontm ffligiotaram 
anriam pertimeicunt . /Vo&it ad cer/am re^nfam 

lo>pti /ai ett y ne i'erhvrnm licrntia etiatn de relot , 
hit iignijicentar , impimi gtgnet opinionem * Etiam 
Angelicns t. 2 . qitivst. tt. ar(. 2 . ad 2. notat, <piod si 
sst tnordtnafa /ucutio tirea eu y qu^t sunt fidei y sequi 
prttett ex ho€ cerrtsptio fidei . Imo Patres SynotU VI. 
Act. 13. sapienter rnonneriint , necesse esse y non solum 
seeuntliiin sensvm sequi sanctorum Patrum dogmata y sed 
iisdem voetftus wti eutn illis y mhitqve penitas ianoiuri , 

li) Isidonia in l.ibro VII. F-tYmolegiarnm y scti Ori- 
finum cap. 4* Trinitas y Inqnit , apfieliatar y ipiod fiat 
fo.ftfi» unum ex quilniiilaot tribus , quasi (riemifaf . Pa- 
ter igitur y O" Filtus y Cr .5'pm'tu/ sanctus trinitas y Cr 
on/ta« . ItLem enim onum , Cr ulem tria, Fnuni propter 
majestatis communionem * Tria propter personarum pro- 
prieta‘ern ‘ Nomen Trinitatis jnm secundo Eccitsiar nr- 
ciilo » Antiocheno Episcopo usurpatum fuit 

Lib. II. ad AiUeticum n. i5. 


tas y unaque poscimus y contendens, id sine hs8* 
reai dici i>on posse, quia Deitas naturam, vel ef 
sentiam divinam significat , quae una , & simpli- 
cissima est. Ratrainuus vero .Vlonachus Corbejen- 
sij volumen couscripsit ad Hildegariuiii Meldcnsem 
Episcopum , in quo potissimum «x S. Uilario dc 
Augustino trinam , & unam Deitatem catholice dici 
posse evincebat. Nou ir atit^^in erat HiiKOunis ^ 
qui adversario facile fasces submitlt-ret j unde suas 
opinionis tenax librum edidit de non trina Dei- 
tate • Hunc autem Hincinari librum iuipngiwivit 
GottescaJcIuis , qui tunc in carcere Monasterii AU 
tivillarensis macerabatur . Sed, ut dixi, mera hac 
fuit Keyofistnia pugna verborum ; naturaliter enim 
Deitas uua est j personaliter itiui 'y quod nec Hinc- 
inarus, nec ullus catliol ictis inficiabauir. Usus ta- 
«len cantandi in Ecclesia Te trina Deitas &c. 
reteiiHis fuit, quem etiam postea Angelicus iu 
hymno fwli Cor|K>ris Christi secutus eit (il) . 

240. Quinto , Nou tamen dici potest triplex 
Deitas y propter rationem superius imm. 257. al- 
latam \ Significaret enira hoc nomen numerum 
personarum inaequalium . Nec sine horrore possu- 
tiins illorum blasphemias commemorare, qui u- 
nain , sanctatnque Trinitatem tricipiti Cerbero an 
quiparare scurriliter ausi sunt. 

0^1» Sexto. Dici potest Deux Z^cum genuUy si 
uouiiue Dei intelligatiir persona: unde NicAni Pa- 
tres in Symbolo Jesum Cliristum confessi sunt 
Deum de Deo , lumen de lumine , Deum verum 
de Deo vero. Dens enim hic sumitur pro perso- 
na Patris , qu* generat , & pro persona Filii , 
quae genita est • Sed si )ioc uouien Deus suma- 
tur pro essentia , tunc dici non potest Deus ge- 
nuit Deum , quia m dictum est supra nuin* 55. , 
ejsenfm nec generat , nec generoair . 

242. Septimo. Nou tamen dici posset: Deus 
non genenu ,■ iit enim S. Thomas observat I. P, 
q. 5 q. arlicul. 4* ad 3. „ Cum dicimus, Deus ge- 
yy nerat , ratione actus ootionolis supponit hoc no- 

„ men 

(c) Repugnat I)!on. Petaviiis Lib. VIII. de Trinie, 
cap. 9. nnm. 6. > contendens , hanc phrasim tripless 
Deitas ahsoliite iisnrpari posse, nisi alteram frina Del- 
ta/ alteri pfipculisset usus, Quem fsenet arbitrium est p 
Cr jus y 0 " norma loquendi y ut inqiiil Uoratius in , 4 r- 
te poet , Quidquid autem sit de lia 1 qtue doctissimus 
litc scriptor attulit ad probandum y idem prorsus signi- 
ficari apud Latinos duabus his vocibus frimim , CT tri- 
plex, debemus certe ejus monito oi>tein(>er.-»re , dum 
scribit) consuetudine , <|u<e in tisu communi vocem il- 
lam triplicit a Deo, Deique natura segregavit, trini 
Vero recepti , Theoioguin non imprudentem uti oimrtere. 

Vid. Nat. Alex.inder Dissert. V^ in S«culum IX. 
4>l4‘> Diipinus Bibltoth. notm .ycrip.'oron* 

Toin. V'II. cap. a. , Petrus Constantius in f~indiCits 
Manascript. i-othcim y bc Gilbertus Mauguintis Toin. 
If. Vindte» Cr gratus cap. 5» Dtss, Histor, 

0 " ChronoL brevem hujus rei tnenttonem lacii rti.im 
Mabilloniusprirtat. II. in Saecul. IV. Benedict. mtiu. j 4;. 
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DE CAU1’I0\E IN LOCUTIONIBUS . 


,, »m) /Vtij pro persona Patrif. Sed dicimus 
,, Dtus non generat , nihil additur quod detrr- 
minet hoc noineo ad persot)am Filii: uude da- 
,, tur intelli^i , quod generatio repugtiel divinae 
,, lUturae • Sed si addatur aliquid pertinens ad 
„ personam Filii, vera erit locutio, ut si dica- 
,, tur , i)eua genitus non ^enertxr . Unde non se- 
„ qiiitur: Est Deus generans, l^eus non 
,, nrrans , nisi ponatur aliqtiid perlinens ad por- 
I, sonas , ut puta si dicamus , Pater en Deus ge-^ 
„ nerjnj , Cf FtUus est Deus non ^enfc*T4j?is • 
a43. Octavo , H*tc propositio , Pater genuit se 
Deum , judicio S. Tliuins I. P. q. art. 4* ad 
4« est falsa „ quia ly se , cuui sit reciprocum , 
„ referi idem suppositum • Neque est contrarium, 
„ quod Augustinus dicit iu epist. ad M.ixim. , 
„ quod Deus Pater genuit alterum se; ijuia Iv 
„ se vel est casus ablativi , ut sil sensus, genuit 
„ alterum a se ; vel facit rclatium-m simplicem, 
„ & sic refert identitatem intiir^T ; sed est itnpiu* 
„ pria , vel emphatica locutio, ut sic sensus, ge^ 
„ nuit alterum simillimum sihi • 

944* Nono • Idem S. 7'lioinas loco Uud. repu- 
tat falsam hanc elocutionem , Deus genuit altum 
Deum i „ quia Licet Filius sit alius a Patre, nou 
,, tamen est dicendum , quod sit alius Deus, quia 
„ iutelligeretur , quod hoc adjectivum alius |k>- 
„ neret rem suam circa siibstaiitiain , quod est 
„ Detis, A sic siguibraretur distinctio Deitatis**. 

a4^* Decimo. Similiter reputat falsam hanc 
nroposuioiiem ; Deus genuit Deum , tjui est Deus 
Parer ; „ qnia cum ly Pater ap|>ositive construa- 
tur cum ly Deus , restringit ipsum ad standum 
„ pro persoua Patris ; iit sit sensus : Genuit Deum, 
,, 9ui eif ipse Pater ; h sic Paler essei genitus , 
„ quod est falsum. Unde negativa est vera: Gc- 
„ nuit Deum , ^ui non est Deus Pater “ , 

346. Undecimo. S. Thoinas q. laiid. art. 5. ad 
5. acute observat, „ hanc esse didereniiam inter 
,, nomina /uAstii/triVa , adjectiva , quod nornt* 
,, n<i substantiva Jerunt suum suppositum , n- 
„ iijectiva vero non , sed rem signi^ratam 
„ nunt circa substantivum . Unde Soptiista: di- 
„ ennt , quod nomina substantiva supponunt, <1- 

i , djectiva vero non supponunt , setl copulant “ • 
'«X luc aiiteiii subtili Grammaticorum doctrina 
recte infert Angelicus, nomina persoiulia suhsiats- 
tiva posse de e>seniii prasdican propter identita- 
tem rei; sed notionalia, & per>ona1ia adjectiva 
non |>o»se praedicari de essentia, nisi aliquo sub- 
stantivo adjuncto. Unde non possumus dicere, 
quod est generans ; jKHsumus tamen di- 

cere , quod essentia est res generans , vel Deus 
generans , si res , & Deus snpjioiiant pro perso- 
na , non autem si supponant pro essentia. Unde 
Qoii e«t contradictio , si dicitur , quod essentia est 
res genenins , O res non generans, quia pri- 
mo res (enetur pro persona , secundo pro essen- 
tia . Ita (ottdrui verbis Angelicus . 

347« DuodeciiAO. ibidem ad d» qucric S« Do- 
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ctor de hac propositione, qn» invenitur apud S. 
Augustinum Lib. IV. de Trm, cap. ao. : Pater est 
principium totius Deitatis • „ (lespoiulet autem 
,, qnotl Deitas , iiiquantum est tmi iu |duribus sup- 
„ j>osi(is , habet (itumdatn cotiveuieutiam cum for- 
„ Ilia nominis collectivi. UimU* cum dicitur, Ks- 
„ ter est prmeipium totius Ueitatts , potest stiini 
„ pro universitate j>er»oiiarum , iiiquantum scili- 
„ ret iu omnibus personis divinis ipse est priuci- 
,, pium . Nec oportet , quod sit principium sui 
,, ipsius, sicut aliquis de populo dicitur rector 
„ lotius populi , non tamen sui ipsius. Vet potest 
„ dici , quod est principium totius Deitatis , nou 
,, quia eam generet, 8t spiret, sed quia eam ge- 
iierando , & spirando coinimiuicat ** • 

34B. Decimo tertio. S. Tliomas laiid. qu«sC« 
,, 39. art. 6. nos docet , quod , licet nomina per- 
,, aonaiia, vel notionalia adjectiva non {>os«int prae- 
„ dicari dc essentia, laineii substantiva {>ossinft 
„ prxdicari propter realein identitatem essentiae , 
,, Ik per>oii.T . Kssentia autem divina non »olum 
,, idem est realilcr cum una persona , sed cum 
,, tribus • Unde & iioa persona , & duas , & trei 
,, pnssiiiit de eascutta pr.cdicari ; ut si dicamus , 
„ Essentia est Pater, Filius Cb* Spiritus snn- 
„ ctus • Kc quia hoc nomen Deus per se habet , 
„ quod ftijipoiial pro oseiuia , ideo sicut h«c est 
,, vera, Essentia est tres personae, iu h*c est 
„ vera , Deus est tres personce • “ Et licet de 
nulla persona dici possit, quod jit Trinitas: dici 
tamen potest, Deus est Trinitas, sumendo nomen 
Dei pro esseutia • 

34o* Decimo quarto. S. Thomas q« 4i« art. 9, 
regulas quasdam geiierales proj>onit ad evitandos 
errores Arii, & Sabellii , ioiTuicmi: „ Ad evtian* 
„ dum errorem Arii viure debemus in divinis no- 
„ men diversitatis , & didereiitiae , ne tollatur u- 
„ nilas essentias Ne autem tollatur simplicitas 
„ divinae esseiitt« vitandum est nomen sejiaraiio- 
„ ois , Sc divisionis , quas est totius iu partes . N« 
,, autem tollatur aequalitas, vitandum est nomen 
„ disparitatis . Nevero tollatur similitudo, vitaii- 
„ dum est nomen alieni, & discrepantis Ad 
„ vitaiHluin vero errorem Sabellii vitare debemiiB 
,, singularitatem , ne tollatur coininunicahiltlas es- 
„ sentis diviiiie : unde Hilarius dicit Vfl. de Trt- 
,, nilate: Patrem, Cb' Filium singularem^Deum 
„ pree licare, sacrilegum est , Debemus etiam vi- 
„ tare nomen unici ne tollatur numerus persona- 
„ rnm i unde Hilarius in eoilem Uibro dicti, quod 
„ a Deo excluditur singularitas , atgue unici in- 
,, telligentia . Dicimus taineu unicum Filium , 
,, quia non snrrt plures Filti in divinis. Neque 
„ tamen dicimus unicum Deum, quia pluribus 
„ Deitas est comiiumis. Vitamus etiam iiomefi 
„ confusi, ne tollatur ordo naturs a personis. 
„ Unde Ambrosius dicit Lib. I. de i le : Nec 
confusum est, quod unum est ; neque multis 
„ plex esse potest , qiio l indi fferens eU . Vitan- 
,, dum Mt etiam uomeu solitarii, ne tollatur ron- 

$01- 


>k 


DISSERTATIO II. GAP. POSTREMUM . 
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„ «orlitun Irinm perionaniin , dicit eiiiin Hilariiii 
„ IV. <le Trin, ; Nobis neque solitiinus, neque 
„ diversus Deus est confitendus . " 

3S0. Decimo quinto, ibidem etiam docet An- 
geliciu , linam personam non poue dici aliud ab 
altera , led aliam . Nam S. Fulgentius in Libro 
de fide ad Petrum c^. i. inquit: Una est enim 
essentia Patris, tir Alii, iir Spiritus sancti, in 
qua non est aliud Pater, aliud Filius, aliud 
Spiritus sanctus i quamvis personaliter sit alius 
Pater, alius Filius, alius Spiritus sanctus. Cu- 
jus hanc rationem reddit S. Thomas; „ quia lioc 
„ nomen alius masculine sumptum non importat 
,, nisi distinctionem snp|Xisili i unde convenienter 
„ dicere poisuinus , quod Flius est alius a Pa- 
,, Ire, quia scilicet est aliud suppositum divin.'c 
„ naturE , sicut est alia persona , & alia liyposla- 
„ sis, “ Vide, qu® supra numer. iiy. allata sunt 
ex eodem in resp. ad 4 * 

a 5 i. Addo etiam pulchra verba S. Augustini 
Tracl. XXXVI. in Joan. 11.9., ubi jiosiquain 
monuerat , ut a duabus liErcsibus Sabellii , & A- 
rii lanqaam a scylla , & charybdi caveamus , sub- 
dit: Jam dicis. Pater Paler est j Filius Filuis 
est : bene periculum absorbentis gurgitis ( Sabel- 
lii ) evasisti : quid vis ire in alteram partem , 
VI dicas, aliud est Paler, Atius aliud J Alius 
esi , recte dicis , aliu. 1 , non recte . Atms enim 
est Filius, quia non est ipse, qui Pater, il- 
lius Pater, quia non ipse, qui Filius; non ta- 
vien aliud; sed hoc tpswn est Cii- Alter, cS* 
Filius . 

sSo. Et quia nomen differentia inveuiiur in 
divinis aliquando usurpatum ab aliquibus; imo dt 
in Prosa de Trinitate his verbis; Personali iliffe- 
renlia a se differentes , prout «tate S. Tbom® 
cantabatur. Angelicus bene notat, id intelligen- 
dum case , secundum quod proprietas relativa si- 
gnificatur per modum Jornue . C*lerum nomen 
differcniice proprie non uaiicjialiir in divinis. l'n- 
de S. Ambrosius Lib. I. de fide ad lir,iiianiim 
cap. 1 1 . inquit : Paler , & Filius Deitate unum 
sunt ; ner. est ibi subsiatuice differentia , neque 
Vlla diversitas . 

a 55 , Decimo sexio. Inquirit S. Thomas q. 3i. 
art. 3 . , an haec dictio excimiva solus addenda sit 
termino essentiali in divinis? lia vero respondet: 
„ H*d dictio solus potest accipi ut categorcmii- 
„ Ilea , vel 111 sjrncategoreinatica (a) . Dicitur 
„ autem dictio categoreuialica, qii* absolute (so- 
„ nit rem si^niricatain circa aliquod snpjsosituin , 
,, ul albus circa bouiinem cum dicitur homo at- 
,, btis . Si ergo sic accipiatur ha:c dictio solus , 
,, unilo modo potest adjungi alicui leriniiio indi- 
„ vinis , quia poneret siilitudieem circa terminum, 
„ cui adjungeretur ; & sic sequeretur , Deum es- 
„ se solitarium , quoj est couira pricdicta iiuin. 

fa1 ha loffiuiuitir Logiei a grieco voeabnIoei^nrTs>sss* ts 
qmU signilicat eaimlture uaj« aa v,‘fitt limnt t- 


„ 049. Dictio vero syncategorematMa dicitur, qua 
,, importat ordinem prcdicati ad subjecliim , si- 
„ culi liEC dictio omnis , vel nullus . Et simili- 
„ ter lixc dictio solus , quia excludit omne aliud 
„ su|>|>ositum a consortio prsdieati: sicuti cum 
„ dicitur, solus Socrates scribit, non datur in- 
„ telligi , quod Socrates sit solitarius , sed quod 
,, nullus sit ei consors in scribendo, quamvis cum 
,, eo inultis existeutibus . Et per Inmc uioduin iii- 
„ hil prohibet, hanc dictionem solus adjungere 
„ alicui essentiali termino in divinis, inqiianlum 
„ excluduntur omnia alia a Deo a consoriio pr»- 
„ dicati , ut si dicamm ; Solus Deus est oeler- 
,, nus, quia nihil prster Deum est Elenium . “ 

354. Decimo septimo. In art. aiilein seqii. in- 
quirit S. Doclor , au illa dictio cxcliisiva solus 
possit adjiinm leriniuo personali? Atque ita re- 
spondet: „ Ciiin dicimus; solus Paler est Deus, 
,, liEc projiusilio potest habere multiplicem iulet- 
„ lectum . Si ciiiiii solus ponat solitudinem circa 
„ ralrem , sic est falsa , secundum quod sumitur 
,, categoremalice . Seciiiidum vero , quod sumi- 
„ liir syncategorematice , sic ilefum potest in- 
,, telligi multipliciter; quia si excludat a forma 
„ subjecti, sic est vera, ul sit sensus: solus Pit- 
,, ter est Deus, idesi ille, cum quo iiiillus alius 
„ est Pater , est Deus ... Sed liic sensus 11011 ha- 
,, betur ex consueto modo loquendi , nisi imelle- 
„ cla alia implicatione, ut si dicatur; Ille, qui 
„ solus tliciiur Pater, est Deus, Secumlum ve- 
„ ro proprium senium excludit a consortio pr*- 
,, dicati , & sic li®c projiosilio evt falsa , si ex- 
„ eludit alium masculine : est autem vera , si ex- 
„ eludit aliud iieutraliter lautum , quia Prilius est 
,, alius a Patre , iioii tamen aliud . Similiter St 
„ S|iirilns sanctus “ . 

353. Huic autem doctriii® videtur obstare il- 
lud , quod in Hymno glorificationis Angelico Ec- 
clesia cantare solet de Jesu Christo : Tu solus al- 
lissimus . Sed respondet S. Thomas , non dici ab- 
solute, quod solus Filius sit altissiiuus , sed quod 
solus sit allissimus cum Spiritu Stvtclo in gloria 
Dei Patris . Et fortasse eitain id refertur ad hti- 
maiiitatein Jesu 'Christi in consortium diviiiitaiit 
assumptam . 

35C. Decimo octavo. Nomina substantiva in 
plurali numero de Deo dici nequeunt , quia pia- 
res divinas substantias, vel essentias significarent; 
uiide fali* suiit hujusmodi propositiones: Pater, 
Filius , & Spiritus sanctus sunt tres Dii , vel tres 
Deitates. Numina vero adjectiva multiplicari pos- 
sunt, quia atbciimt Personas, qiiE plures luiit , 
noii autem substantiam , mia unica est ■ Hinc ni- 
hil vetat dicere: Paler, Filius, Spiritus san- 
ctus sunt ires creantes , tres beatificatues &c. 
Nec minus dici jioiset , Patrem, Alium, dr Spi- 
ritum sanctum esse tres Dominos, Ires aeternos, 

tres 

nuntiare ; unde dicito syncategorcmaiica est illa 1 qua 
•ii«id aliquid «nuptiat- 
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DE CAUTIONE 
trti omnipotentes^ tres immensos» Hoc tameii 
Degatur in symbolo Quicumtjuti i quia ut S. Tlio« 
mas observat I. P. q. 59. art. 3., h«c nomina ibi 
ammiiitur substantive, (iterum id dici posse 
ctive^ iii eodem Symbolo luculenter expriinilur 
iis verbis: Totos tres personos cooetemas sibi sunt ^ 
Ci>* coaequales, Cnin igitur apud aliquos S. Pa- 
tres hsc , & similia nomina plurali numero usur- 
pata leguntur, mZ/ective iniclligi debent, oon 
ataniive : & e converso cum siugularUer prodi- 
cantur, substantiva sunt* 

057. Deinum generaliter nomina, qus perso- 
llis diviuis ratione esseuli« conveniunt , singulari 
numero enunctari debent; qu« vero iisdem coin- 
letiiiit ratione proprietatum personalium, plurali, 
ra Angelicus lk)ctor 1. P. q. 39. art. 5. inquietis: 
„ Nominum essentialium quxdain siguifiraiU es- 
,, sentiam substantive ^ quaedam vero aJjecttve • 
„ P^vi qtiidem , quse essentiam signift- 

,, cani , praedicauUir de tribus personis singulari- 
,, ter tantum, A non pluraliter; que vero Ati/e- 
,, ctive esteuliam siguitiranC , praedicaiittir de tri- 
,, bus personis in plurali. Cujus ratio est, quia 
,, nomina fuhsianliva significant aliquid per ino- 
,, dum substantis ; nomina vero adjectiva sigriifi- 
,, caut aliquid per modum accidentis, quod iniis- 
„ ret subjecto. Substaiilla autem sicut per se lia- 
„ bet esie , ita per se habet unitatem , vel inul- 
,, titndiiiem : unde A singularitas, vel pluralitas 
,, nominis substantivi attemlitur secundum formam 
„ significatam per nomen • Accidentia autem , si- 
„ cut esse habent in subjecto, ita ex subjecto sti- 
„ icipiuut iinit.item , vel multkudiism ; A ideo in 
,, adjectivis attenditur singularitiis , A pluralitas 
,, Sf^cutidum supposita • In creaturis autem noo 
,, iiivenitnr ima forma in pluribus suppositis, ni- 
„ fi mifiate ordinis , iil forma niuliitudiois ordi- 
„ nats . Unde nomina significantia talem formam, 
,, si sint substantiva, praedicantur de pluribus iii 
,, singulari , nnu autem si sint adjectiva : dicimus 
,/ enim, quod multi homines sunt coliegiirin, vel 
,, exercitus, aut populus; dicimus lameu , quod 
,, pliires homines sunt collegiati • Jii divinis autem 
„ essentia divina significatur per modum furm» , 

„ ut dictum est art. prsced. , A q. 5. art. 5. ; 

„ qti9 quidem simplex est , A maxime una • Un- 
), de noiniua significantia divinam essentiam 5u6- 
„ JMnrire singiiiariler , A iion pluraliter de Iri- 
„ h'is personis praedicantur . 

a58. Hinc primo una est extstenita in Deo, Ires 
autem subsUiemi» . Secundo uua aeternitas, mia 
inlmiras, omnfjioteiitia Ac., non tres cternilates , 
infinitates , onmipoienii;* . Tertio dici potest ex 
cqtio , Trinitatem e^se unam rem, si designetur 
eiscutia; vel pUires si spectentur persoiiep* 


IN LOCUTIONIBUS. Ai 

369. Non piguit , h«c aliquanto fiisius explica- 
re, quia nou solnm valde utilia, sed plane ueees- 
•aria Theologo siint • Nec ea quisqiiam parvi peo- 
daC , ut nimis acuta , A subtilia; neque enim ha 
sunt voiis, atque otiosae Scholasticorum subtilita- 
tes , quas sine ullo detrimento praeterire possimus* 
Ka diligenti inquisitione digiu judicavit Theologo- 
rum princeps S. Thomas , quem ducem nerti 
voT«r secuti sumus. Imo ejus peoe verbis ha:c 
ouuiU explicanda esse cciisuimus , u! de nostrat 
doctriiis puritate , atque integritate in re tanti mo- 
menti certi essemus . Nemini autem istis reclama- 
re fas sit ex eo, quod quaodain loquendi formula , 
quas ut mimis aptas, vel plane falsas repudiaviinns, 
apud aliquos veteres nonnunquam inveniantur. Ne- 
que enim ex iis , qu« raro in spissis $. Patrum 
volumiuibus, atque obiter dicta reperiuiilur, sed 
potius ex eorum frequenti , atque usitata , cou- 
•tamiqtuf dicendi ratione nobis regulam , iionnain- 
que srutirndi , A loquendi edbrmare debemus • 
Nec denique contemnendi , aut deserendi sunt schn- 
1» 1'heologi , qui ad prscludenda hcereticonun 
edugia majori prsecisione , ac magis accurato ver- 
borum delectu uti debuerunt (a) • ^ 

DISSERTATIO III. 

De vera , ac consubstantiali Jesu Christi 
divinitate « 

i\ii(eqnam catholicum verse, A consubstantia- 
lis Jesu (Jliriiii divinitatis dogma ea, qua par est, 
diligentia stabiliamus , ac vindicemus , pauca pr«- 
iiiitteuda sunt de heresi Ariaua , qua certe 

non stevior ulla 

. Pestis , O' ira Dei stjrgiis sese extulit undis • 

C A'P U T I. 

De or/u, vro^ressu Ariance kceresis 
juo Constanfino • 

i.^riana lues sieculo IV. ineiinte in Alexaiv 
drina Ecclesia erupit, A totum simul orientem , 
atque occuieutem brevi infecit. Ejus parens fuit 
Anus ex Lybia Cyrenaica oriundus, vir acri in- 
genio, nec mediocri scientia instructus, extriiise- 
ca etiam vultus dignitate, ac quadam falsa; pie- 
tatis specie commeiKlatus ; quibus dotibus ab A- 
chilla Alexandrino Patriarcha ad Sacerdotii hono- 
rem evehi promeruit; imo ab eodem Achilla Ec- 
clesiae Baucaleusi , quae ceteris in urbe Alexaixlrt- 

na 


(d) De hac materia admodum meessaria , pr^terS. Diea< Petaviiis Lib. Vlll. cie Trinit, duobus poeiremis 
Thomiin a nnbin Ijmlumii, conmli possiiiu capitibus , & paasim Scholastioi. 

Cmll. Estius iis Eib. 1. Aentent. Distiaci. IV* seq^i 
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62 DISSERTATIO IH. CAT. I. 


m prseminebat (a) , pastor datus ast ; atque in- 
super eidem sacras litteras docendi minuis collatum 
fmi ia aa celeberrima schola , cui tot illustres Ec- 
clesiae Patres olim praefueraut, 

3. Hia dignitatibus auctus superbus homo ad 
majora assurgens Patriarchalein sedem Achtllae o- 
bitu vacuam ambitiose expetebat . Spe frustratus 
Alexandrum, qiiem sibi in episcopatu prsiatum 
<rgre ferebat, Sabeliianismi occusare ccepit, eo 
quod in Trinitate esse doceret unitatem ,* ipse in- 
teriiu in contrarium errorem lapsus est, docens , 
Filium unigenitum «etenii Patris , nedum liyposia- 
ai , sed etiam natura esse a Patre distinctum , & 
ex nihilo factum, qimmvis ante omnes alias crea- 
turas. Iu quo uno ab Ebionitis, Arteinonitis , a- 
liisque veteribus Alogis, jam ab Ecclesia proscri- 
ptis distiugurhatnr Arius j id enim ('hristuin ante 
Klariaiu Virginem ejus matrem nullatenus extitis- 
se , blasphemabant « 

3. Alexander primo amicis co11o(|uiis , & priva- 
tis disputationibus Arium ad sanitatem revocare 
conatus est ; sed cum nihil proficeret , imo erro- 
rem lalrtis in dies serpere videret , coacta ex Ly- 
bia , di .P^ypto centum & am|iiius Episcoporum 
Synodo, h^resim vix natam condemnavit , & A- 
rimn iii errore pertinacem ab Ecclesia expulit • 
Harc contigisse creduntur anno circiter aso. 

4* Arius ab Ecclesia Alexandrina pulsus in Pa- 
Iccstiiiain se contulit, ubi erroris sui patronos ali* 
uos invenit, atque imprimis Eusebiuin Nicotne- 
iensem Episcopum, qui anno circiter 4^5. Con- 
cilio habito ex Hiihyimc Episcopis Arium ad Ec- 
clesi.*e comimiiiionein admisit ; post autem ejus de- 
fensiouein adeo vehementer suscepit, ut Ariaii» 
h^reseos dux, & aatesigttanus factus sit: imde e« 
tiain ejus seci® homines prc;miscne Ariaiii , vel 
Kuxebiaui dicti sunt • Arius autem ut errorem suum 
magis dilataret, librum edidit lyiaUa? nomine in-- 
scriptum, iu quo venihiii Sotadicis suas impieta- 
tes molliter exjionebat , ut eas imperito pr<£sertiin 
vulgo facilius irifimiaret (6). 

5. S. Aihanasuis Orat. I. contra Ariano* n. 5* 
exordium /irianae refert, ita iii fine cou- 

clodcus: Et heee (fuulem sunt particula* fabella^ 
rum , quae in ridiculo Arii extant volumine . Et 
in bilwo , seu epistola de *SjTiodis Arimbiensi , 
Cb' Seleuciensi nuin. i5. aliud infamis illius libri 
fragmentum nobis servavit , uua cum epistola ali- 


ta) Ua testatur P« Mic. Quein Tom. 11. Orieufi* 
Chriitioni dc PatriarclMiii Alexandrino n. 3i. 

(^) t^nommcatalogmncxhibcnt tJ. Atthsiiis f)^lle Scao» 
i« sacre Lih. If. , & Henr* Uwlvvelln» Dintrt- Irenaicts» 
(c) ^ta<ies , Iit Svidas ob»ervat , Tml Cretensis Ma- 
ronita , qui turpissimis carminihus Phrlacast seu 

seripsit . ^‘halia autem Comde/wn significat. Ha- 
bcmiik S.ilorn. Erneati Cypriani disseri. He propaftatio^ 
ne b^retttm per cantiUnat Cobnrgi 1708., & Jenc 
J7 i5. , tk Jo. Andre» ^hrnidii Diatrtiam de />rop<t- 
gutiotic rcligtonit^per carmma. Ueimsiadii 1719. 


quot Presbyterorum, & niacoitornm, qui fuerant 
ob Ario seducti ad Alexandrum Episcopum scripta « 

6. Tum postea nomina recenset quorumdam E- 
pisco|M)rum , qui Ario favebant, aiileqtiam .Syno- 
dus Niesena celebraretur, scilicet Eusebii Ni('oino- 
diensit, qui .Ario scribel^t : Cnot recte sentias , 
precare, ut omnes ita sentiant , Narcisii , Patro» 
phili , Maris, Pauliiii , Tlieodoii , & Athauastl 
Natarborutii , quorum |K>streimis in sua epistola 
ad Alexaixlrum dicebat. Filium Dei esse umiia 
ex centum ovibus a Christo Jesu in sua parabola 
commemoratis i qme si omnes creatve res sunt , e- 
tiam FiliuM Dei creatura erit. Alia similia iioa 
iniiuii insulsa, quam impia Arii sectatorum dicta 
idem S« Aihanasius rx eorum litteris excerpsit , 
qu« sine stomacho legi non possunt • 

•7. Sed alios superavit quidam Astcrius 5?ophi- 
ita- ex Cappadocia, unus ex Eusebiauis , qut cutn 
in pesst-cuttone Diis sacrificassct , in Clerum coo- 
ptari nou {H)(iitt. Hic igitur ex sententia Eusebia- 
uorum opusculum edidit, quod, ut Athanasiui 
ait , sacrificii scelus cequabat ♦ In illo euini lo- 
custam , dc erucam Christo couferebat , imo dc 
proferebat, addens, aliam iu Deo esse sapientiam 
praeter Chrtitiitn , qu« dc Christi , dc muiidi crea- 
trix esset. Eusebiatiorum antein comineudatioue 
fretus Ecclesias circiiibat , opusculum suum legens , 
dc divulgans , cujus partem ibidem recitat laud. 5« 
Athanadus . Atque ita Arii ejiisque sectatorum fu- 
rore Ecclesiarum j>ax , dc concordia iu dies magis 
abrumpebatur , 

8. His hicclesias dissidiis permotus Constatitinut 
tnaguus , qui Homanum iiiipertutn teneb it , (c) lit- 
teras ad Alexandrum simul , atque ad Arium dedit, 
utrmnquc ad pacem , ac silentium exhortaiis , qna* 
tamen eum seri psi«se nollem; siiut enim Cantu J 111- 
peraiore prorsus indiguie , cum iu iis gravissimam 
lianc qmcitionam inanem appellet, atque Alexan- 
drum non minus ac Arium imprudenti» accuset (i/) • 

9. Post tamen cum jam incendium adeo excre- 
visset , ul facile exlingui oou |K)sset , dc frustra O- 
sius Cordubensis Concilio Alexandri* habito aii» 
5a4» discordias comjKmere studuisset, idem Impe- 
rator Concilium (Ecummiicum !Nic*a iu Uyihinia 
an. 3a5. , anmiente S. Silvestre Rom. Pontifice, 
celebrari curavit. Adfuerunt ex oomibus luundi 
panibus 3i8. P^piscopt (e), qui audito Ario, re- 
que quamdiligeuCissiine discussa , communibus luf- 


(rf> Nonmillihai litterss ab Etiseldo Caesareenii , (pii 
primus easdem rctiilil in L»h. II. de i’ifa C«nif#inftni 
cap. 64. & seq. ia Arianonim gratiam inier[>oUus fuis- 
se , suspicantur « 

(e) Nomina horum Episcojxirum , qu« Lahhcus exin. 
1>»*1 Tomo II. Concihontm , non sunt nomina 1’airtim 
hujus Nicieni Concilii, sed Concilii %t. an. ^»^o. sijs 
Agaihone celebrati . Lahhei halhicination^^m primus de- 
texit Norisios de Kpochis S yra^Macedotutm Ihss. tV. 
cap. 1* Audiendus suteni noo est litausohriu* 1 dum 
Eib. 111« d« V Uitt» du dssgiMM des Manicheens cap. 
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fragii* ejn* impietatem conlemiuriint, 6dei for- 
mula condita , in qua Jesus Christus dictus est 
Deus de Deo , lumen de lu/nine , Deus verus de 
Deo vero f genitus y non Jactus y Patru^ue eon» 
substivitialis * 

10 , Hac Concilii definitione commotus Constan- 
tinus Arii Thaluim igni tradi jussit , & sub ca- 
pitis posna cuilibet ejns lectione interdixit ; ut So- 
crates narrat Lib. I* I/ist, EccU cap. 9. Arium 
insuper cum duobus Episcopis e)us fautoribus Theo- 
ua Marmaricae , & secundo Ptolemaidis exilio inuU 
rtavit i eaderoque pcena i>ostea atfecti sunt Eusc- 
bius Nicomediemis , & XKeognis Nicasensis , quod 
Ario aperte faverent ; quanquam paullo post hi 
duo magno Fxclesi« datrino ao exilio revocati sunt • 
Ad infamiam insuper novae liaerest creandam Con- 
stantinus Arianos appellari jussit Porphyrianos , 
eo quod Arius, non secus ac Porplijrtus, idolo- 
latriam renovaret- 

M. Verum post hzc , allaqne prxclarc gesta 
idem Imperator, cujusdain Presbyteri, quem ipsi 
ejus soror Constantia moriens commendaverat , do- 
lis irretitus Arium vel falsis calumniis appetitum, 
vel fortasse jam emendatiiin , & oimiino catholice 
sentientem existimans, ab exilio solvit. Kmn ta- 
men ad EcclesiA cominunionein recipere recusa- 
vit S. Athanasius, qui Alexandro in bede Alexan- 
drina successerat; mide ortum habuit oditim illud 
plusquam Vatinianum, 0110 Arhni hunc S« Anti- 
stitem indignis modis afflixerunt. 

o. Arius repulsam ab Atlianasio pastus , a plu- 
ribus aliis Episcopis , qui Jerosolyinis convenerant 
ad dedicationem templi a Constantino .-edificati , 
exhibita subdola fidei professione receptus est, A 
postea quui de victoria securus Alexaodriatn , un- 
de 5. Athanasius expulsus aberat, remeaiii , vi 
Hcciesuin iiuredi teutavit ; verum a fideli populo 
iterum prohibitus fuit. 

i5. Tunc Imperator, ut iu Cor>stantino|)olitana 
Ecclesia reciperetur, elHcere conatus est. Hegebat 
eam Ecclesiam sanctus senex Alexander nonagena- 
rio major, qui violentiam sibi parari auimaaver- 
tens, ad divinam opem se totum convertit. Ade- 
rat (kuistantinopoli 5. Jacobus ^iistbenus miraculo- 
rmn gloria illustris; cujus etiam hortatu populus 
fidelis exempUun sui Pastoris imitatus jugibus pre- 


6. nnm. 3. commnnetn opinionem de miin. 3fB. Patrum 
Nievoornm labefactare mitnr contra lestiinooimn S. 
Hilarii in Lib. adv. Coo^uotinia n. 27. Nisi forte alii 
inteiliganlur Episcopi toto orbe dispersi, *{ni Nic«eni« 
Synodi dednitioni siibicripsemot : dequibris rideri po- 
test Franc. U. Bencioius Dfssert. !• de iitteris enciclxeis 
i3. Beda quoque, & Gratianus errarunt, scriben- 
tes , hanc Synodum fuisse celel>ralam atih Julio Rnm. 
Pontifice; unde Correctores Rotnani ad Can. 9. dist. 
16. /Jecrelo Gratiani banc notam ap)>osueTunt : Certum 
ett y Sy^^oHum /Viaenam I. celehratam esse tempore Syt- 
i-titri. Sed t'n tHa temporum o3/cQr<rat« miro/idum non 
est y Bedam , V nlios errmste . 


cibus causam fidei Deo commendabat • Nec fru- 
stra ; cum ftiiut die solemni Artus magna Euse- 
biaiioruin stipante caterva ad Ecclesiam triumpha- 
li more accederet, terror horribilis ei repente su- 
bortus est, & cmii terrore simul alvus relaxata, 
(biiu vero ad proximas latrinas secf^sset , viscera 
omnia simul cum splene , ar jecore ediisa sunt • 
I«]ue fuit infelix inn>ii Arii fiuis an. circiter 556., 
«tatis vero ipsius 54» (<i) • 

CAPUT II. 

De progressu j4riance hatreseos 
sub Constantio Imperatore • 

14. Quamquam horribili Mxresurch» peena Ae 
riaiu factio admodum compressa fuit, caput ta- 
men paulo post atidacius in oriente erexit , ubi 
Constantius Comtaiiiiwi magni filius regnabat , in 
occidentem autem facile permeare non potuit, sal- 
tem quoad duo ejus fratres Constans, & Constao- 
limis simul iiiiperavcrunl , ille quidem in Illyrio, 
Italia, & Africa; Coastautinus autem in Hispania, 
Oallia, A Dritanuia • 

15. Sed postquam malo Ecclesije fato uterque 
sublatus est ( Constantinus quidem ann. 54o. in 
bullo , quod cOfitra Co/i$tantein fratrem moverat , 
iiderfeciut; Onistans vero an. 35o. rebellione Au- 
licorum occisus ) , & totius imperii summa ad u- 
nuni Constaiitiinn devenit , Ariana lues, quasi fra- 
ctis aggeribus , omnem Christianum orbem late U 
uundivit • 

16. Constantius multa, & varia concilia cele- 
brari curabat ; sed omnium propter Eusebiano- 
rmn vim, & fraudes infelix erat exitus (h) . Ca- 
tholici Episcopi vel metu victi , vel si forti pe- 
ctore resistere audebant , a suis Ecclesiis exturba- 
ti , & in exilium acti. Ipse summus Pontifex Li- 
berius Mediolanum accitus, quod Athanasii da- 
miutioiii consentire , aliisque uefariis Constantii 
mauHaiis obtem|>erare recusaverit , Beroeam in 
Thracia iiiigrare coactus est: tota denique Eccle- 
sia Arianoruin dolis, & violentia turbata erat. 

17. Non tamen diu Ariaoi iiUer se consenserunt ; 
sed, quod iis nsiivcnire solet , qui a veritate aber- 
rantes uon habent, ubi certo pedem figant, in va- 
rias 

Ca) Vid. Socrate* Ltb. 1. Dtst. Ecel. c. 38. , Tbeo- 
dorelHS Idb. I. Ilsst, F.ecl> c. *4'> bo/omrnus Lili. II. 
iiist. Kceb c. 3o. Sc pr.e omnilxis $. A'haaasiiis 
I. Oratione contra ^rianot , ex rpiibiis omnilms con- 
stat , err.isst S. E|fi(>haniiun , rlmn in H^resi I.XIK. 
n. IO. videtur inurcem Arii amo Concilium Nicaenum 

jKMiere » 

(L) S. Hilarius ita Constantium Imp. aMtwpiitrir In 
Lil». adv. ipsum n. a3. Aecidd tili , </owi ir pentss Jt- 
dijicatonlfiit y sfuihat sua semper displicent y accidere 
solet y ut semper destruas y upiod semper edtfictt- 
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6< DISSERTATIO llT. CAP. D. 


ru 9 «ectu brevi < 1 )vt 9 t sunt • Prlmns otmiiiiin Pho» 
tinus natione GaUta , Sirmii Kptscopus , ( qtiie 
prccmtia tunc erat Illyrii civtus ) non solum Je- 
sum Christum esse verum Deum , Patrique cter* 
DO consiibstantiaiem una cum Ario iirgaoat , sed 
antequam SA^lItt , Paulique Sainosairni hasresim 
suscitans, Verbum uoimisi Dei attributum esse, 
impie doginatisabat , addebatque cum Kbioiiitts , 
Christum fuisse punim liominein , qui antequam 
a Maria conciperetur, milllbi extiterit . Pliotiiius 
in variis Syuoais non minus ab Eusebianis , quam 
a Catholicis damnatus est, & Episcopali dignitate 
privatus > sed propter populi factiones non potuit 
ante an. 53i. a sua Sede expelli (a). Ejus erro* 
res postea renovavit Bonosus Episcopus Sardiceu* 
•is m Macedonia , a Concilio Capueiisi an. 38 q. 
condemnatus . 

1 8 . Sed ulterius Ariaiii in duas alias classes a- 
bierunt. Quidam purum Ariauisimim profiteutes 
cum Aetio , qtii atheus cognominatus est , atque 
Eunomio P'piscopo Cysiceiio (A) , Kilium Patri e*- 
•e sola actione, & voluntate similem, esseulia ve* 
ro prorsas dissimilem blasphemabam; Ik isti /^no* 
m<xi f idest dUsimiles ^ dicti sunt (c) . Hujus se* 
cic erant inter alios Eudoxius Germantci<r , Eu* 
xojus Antiochi*, Uranius 7’yri , Valens Mursi*, 
& Ursacius Singidonis Episcopi ; hi tamen duo po* 
•tremi cothurno versatiliores teiiipornni circum* 
•tantiis suam fidem accommodare nnveraiH . Ab 
Ilis condita fuit secunda formula Sirmiensis, quae 
a Socrate Lib. II. Hist, Eccl, c. o5. & a Sozo* 
iiieno Ivih. IV, cap, 5. refertur; dt apud S. Hila- 
rium ia Lib. de dTynodL' habet praefixum titulum: 
Exemplum bla$phemUe apud Sirmium per Osium , 
& Poiamium eonscriptee , Nempe in illa Filius 
dicebatur , I\iiri per omnia liissimiUs • 

19 . Alii vero a rigido itoc Arianisino declinati* 
tes , Filium quidem Patri ^siVisr comuhstantui’- 
/em dici posse, negabant, volebant tamen, eum este 

seusimiieminsubstantiai hiqueScini.A* 
riani dicti sunt (d) • Horum duplex geuus iterum di* 


(a) Baronius ad an. 3S7. nonnullis argumentis sibi 
visu» est contra Socratem, 8 c Sofomenum , probasse 
Pbotinum non fuisse exaiictorjtntn , nisi an. 377. ; sed 
falli cl. Annalium parenirm indubiis momenti» Peta* 
vius ostendit in ^mmoditruomAtt* ad S. Ejiiplian. 
fiironii opinionem restituere conatus est P. Strrnondus 
dualm» IhatriiiM Strmianis ; sed eam iterum labefa- 
ctavit Pelavius , edita dissertatione dePhotinOf Cv AVr* 
mienti Srn*>Ho » Petario antein inotlo omnes docti con* 
sentiunt. Multo magis erravit eruditus P. Jo. Harne* 
riits, dum tn Dis». He , Cr Ithris AVs/ont ^ 

5 . ex 5 ocra(e Lib. II. //irt. h'ccl» c. sS. scribit, Plu>* 
tinum constanter io cootessione perstitisset 

Socratd tuhil tale hal^t. Et pr/rterea quis sibi per- 
suadeat, 1 liotinmn fuisse confessum, Verbum esse m- 
terno Patri consubstantiale ^ 

<61 Kunomii tamen quvdain apolngia invenitur io 
Tom. VIII. rMoth, gr^cA Jo. AII). Fabricii P. 26*. 
(g Ita S. Epiphanms /Ur«tt LXXill. n. i 3 . seu po* 


Stingui solet « Quidam a soU’ voce abhdrro* 

bant , de vera F'ilii diviniute cum Catholicis re- 
cte sentientes* AiU vero simul cimi voce catholi- 
cum dogma respuebant . Priortim duces erant Ge- 
orgius Laodicenos, & Marcellus Ancyranus (c) , 
qui etiam in Concilio Ancyrano au. 358. Anoinsos 
condemnarunt , & Hilario in libro de Synodit , 
nec non Athaiiasio in libro item de Sj^nodis Ca- 
tholici visi sunt. His accementur etiam Cyrilltii 
Jerosolymitauiis, & Melitius Antiochenus , qui San- 
ctorum cultu frauntur (/)• 

30. Semi Arianorum factio depressis Anomxie 
semper magis excrevit ; unde dc Eudoxius Ano- 
iiiseorum antesignanus iii exilium actus fuit, fir 
omnia exemplaria secunde formnl* Sirmiensis 
f.onitantii diligentissime conquisita , & igni tradi- 
ta fuere, ut Socrates refert loco sup. cii. Alqiie 
res ita se habebat , usque ad an. 56o. in quo Con- 
stantius diem extremum , non siue vetseni sospi- 
cione , obiit • 

31. Sub hoc Imperatore calamitosissimus fuit 

F^cclesios sUtus , quem S. Hilarius graphice pin- 
git iu lib. oJv. Consfantium, Et tamcu non de- 
sunt, qui putent, Constantium, quanquam erat 
vocis acerrimus hostis , ortoiloxe tamen de 

Filii divinitate sensisse. Hoc certe de eo judicium 
tulit 'riieodoretus Lib. III. Hist» EccU c. 4* iu- 
quiens: etsi enim Constantius deceptus ab aliis ^ 
(fuibus se regetuium permiserat^ conjEu/iitnnritt//a 
yocabutum non a lrnisU , sensum tamen ejus jin- 
cere confessus est . 

CAPUT III, 

De Jriana hceresi sub Imperatoribus JuUatio , 
Joiianoy Valente ^ Gratiano, ac Theodosio, 

33 . Ooi^utanlio Julianus in imperio successit, 
qui ad idololatriam infeliciter deflectens , contro- 
versias inter Christianos maxime vigere cupiebat; 
unde etiam onuies Episcopos , tam Catholicos , 

quam 

tius , ut suspicatur Petivins , ille locus est tntelligendus 
de Srml-Arianis, qiioritm Cominentaritim a a. is. usque 
ad a 3 . S. Epiphaniui exponit» 

(d) Quanquam hoc nomen in Concilio Constanlinop. 
Can. I. M.\cedon(anis , qtii Spiritus Sancti diriaitatem 
negabant, proprie tributum eat. 

<e) De Marcelli Ancyrani orihodoxia vetus est con- 
troversi.\ a receniiorilms renovata , de qtia videri potest 
Bern. Morufaticonii Diatrx^ Tom. II. Collectionis Pa* 
tram .CfifrorMn» . 

{/) Eniditisiimos Bencdiclintis Pnidentina Mafan in 
Dias. . 5 ‘iir /ei Srmtarifns , qiutti Parisiis edidit an. 
173S. ut Conceliitarn sniim Arigiist. Toutlemn coutra 
Trevoltiensea <!(rrt'nclerec , luculenter demonstravit , eos 
qui vulgo Semfylhani vocantur, n recta fide Nic*n« 
minime alienos fuisse , quamvis vocem usu^ 

pare recusarent, blem ipsum rursus ostendit in alio 
»110 Opere, quod inscripsit! Du^initits D. A*. I* C, 
manifesta in Scriptura ^ traditione Lib. IV. cap. 5 ». 
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y i i irt AriiuMi futs fe^Ibat re^titiiit; qtii9 Prtnci* cu/ru veo^antur^ ^ genitor^e suo minoretn eum, 
pii diiaimiiUup .rebui t^atholicorum haud* param appellare-^ tion lUthitatU Quod dtc(nm Iinpera- 
profuit • Multo autem muis Niccoa fides iuva- tor miratui Kaccrdotem reyocaVit ; & exinde cau» 

luit fub JoeianO) qui on. $63* .Juliano apostolo. rii’ tior factui eps, qui aluer lentircru, uon admisit (a) • 
bello Persico occiio y Imperator acclamatus est • Is ^ 

ctpin RcHesias iis solis concedi juant, qui Nlcc- CAPUT IV» 

oaui fidem profitebantur. 

. 35. Sed magno Ecclesie detrimento post octo De prcedpuis cashoUcee fidei athletis ‘ 

menses imperii Joviauui moritur, Nam Valenti- aonira Aruinot , 

niamu , qui Jo7iaiio"sticce»it , Valentem fratreiii _ 

in coosorthim intperii adsdvit « Hic Arnnam im‘- q>H cootra Anum classicum *ins»> 

pietaiem pene extincUoi io Oriente cxsUscitavU , nuit, uf superius diximus aum. 3. , fuit Alexaa- 
Cithplicorum plurimis occisis, aliis in eailium a- der Episcopus Alexandrinus • Hnic non minus in 
ctii, aliis diversimode quindecim annorum ipa- bello contra Arianoi , quam in Patriarchali ledo 
lio, quo regnavit, crudeliter afflictis/ quare & successit S. Aibdoasius anno 5a6. Si omnia, quas 
ab Orosio Lrb. VII. cap» 33. inter Ecclesias ho- iovictua iste fidei orthodoxe propugnator contra A* 
jtei recensetur . Vid. S. Basilius ep. ^ 4 ^, 1^343*', rianorum impietatem ecripuil & gessit , Uini qn» 
alios i8a. & 70. Justn autem Dei ^mlicio an. 378» ah ipsta perueeus est , recensere vellem , nullus 
euiir magna clade a Gothis percussus fugeret, sa- plane esset niceodi finii» Multis calumniis appe- 
gitta transfossus, & in tugurio, quo se receperat, titus ab ipso Constantino Magno exUro « relegatus 

vivus a barbaris combustus est; ut ita cruddita- ^ est . Oonstaiiiiiio vita fuucto, tuc sedi restitutus. 
Ii» su« panaj lueret, qoa paulo antea octoginta sed ab eadem iterum « <atqoe iterum exturbatus. 

Ecclesiasticos viros ad rogum injuste damnaverat» non semel quaesitus ad necem , modo in Tliebai- 
34* Valente ita s*ublato ad Gralianmn Valenti- dis solitiidluibus , modo iji sieca cisterna , ahquaii- 
nianl filium imperii simini&. delata est, aub quo do 'iu paterno sepulcro delitescere coactus e«t » 
OitHolIca fides triumphavit; miiltoqne magis sub Kjus Uineii JniKKeutNL tum a summo Pontifice Ju* 
Tlieodosio magno, qui primugi a Gratiano in cori- lio I. 4iim a Synodo Sardiceuii probata , Ac viudi- 

sortium imperti adseitus fuit, & Orienti praefe- cata' fuit • Taniesn anoo 573. meritis plenus ad 

clni, posi alitem extincto Gratiano, solni felici* ctalnin migravit, tot laborum, qttos pro fide Ca* 
ter, & dtp imperavit • tholica exautlavit, prarmia consecutus; * 

o5. Theodosium a simplici ctuodom sene Sacer- 37. Post S« Athanaiitun (b) inter Grsccos pro 
dole contra Arianos fUisse vaw incitatum narrat defensione SaucttM. TrjuitatJi maxime laborariint 
Soiommut Lib. VII» Hist, Ecci, c» 7. ; nempe S. Basilius Episcoput Csesaraes in Cappadocia (c) , 
eam imperatorem reverenter ,*nt par erat, salti- ejus frater natu quidem nninor , sed doctrina, & ' 
tasset , ejos^ftliuin, qui una cnm Patre sedebat , sanclitjtte Aqualis,' S» Grecoriul Nysienua (d) tiiin 
fi^udquaqaam simiH l\onoi« prosecutus ek . Qua alter Grtfgorius, sciljcet Nazianaenus* , grxceniih 
de re venementer tndignatualmperalor senem coti- Therdog^rtim facile princeps (e). Quibus addi poi- 
tuineliose expelli jussit» Sed ille cum expellere- sunt S. Cyriiltis Atexaiidrimis ia IHesauroy 0 “ in 
tur, cenversus an Theodosium, p^iri modo, di- septem duihgis de -sancta Trinitttfe , ac S. Kpi* 
xit , Imperator , coelestem guogue Patrem iis. phauins Hasresihus LXIX. ‘h LXXIII» 
euccensere existima y fui FHuith ipsius di.^pari Iji 'E cclesia autem Occidentali plurimi, fne- 

. • • • * re 

fa) Nteephoms lib.- XII. cap. 9. htme «raem dicit VMI. , P. Retn. Ceipier Tom. V. > Papehroskins ad 
fnisie Amphilocliiiiiri lcoaten»ein£piscopmn . Ob.ieVrat dirm s. Maji ,, dc eju&dcm yica^ roinm. I. li- 

tamen Hrnr. Vale.sins , verha Soaomeni Attq>hilochio ailenO Ipstns Operum ediliom , curat« ^ P. Dcrn. 
«onrsntre aon posse, fdem ^otomtntis tib. Vii. /fut. . Mooit^ucouio anooib^., t<nn etiam allfrins editioals 
Eccl. cap. refert legem ■ Theodosio Ijt.un his ver- .PaUrin» 3)1011777. 

his: f^eiie se, sr omoes snlditi fui eam re/ig/onev» /e-. (c) $. Basiiias Eiinocnii 'confiitandi provinciam as- 

«Tuerenfnr , tjoam /Vsrus Aposteloran prifteep$ Homanit sitmiit , citjtis propjerea. habemus (|iiin<|ne libros ad- 
«d iniHo trmli*iis$et > yuam eo temport Dtwux^nt ffo- ver.<iris Piinintiitim* 

man. Urhis. P.pite. ac Pctru» AicTondrinut «ertiarenS/ (<f) Cnin Hunomiiis s;>olosIam suam edidisset adr., 
•ijr/oe eorum duhtaxat F.ccUtisy €}ui divinam Trjn/ta- S. B.isi1it>m , S. Gregoriits NyssemtA Tratrt jam defun- 
tem honore co/erent cathoiico nominarentur t eto'io pugna snccesfit , editis Oratiumhus y seu Liuris 

gai eero d/iter scnttrfnt y htrretiei nomiharentur y,tnfa» XIII. contra Rttnnminm • 

iMes<7t/e essent I ae</ue mrenf iirpp/ieio oAieiendof . QtijiQ S. Grr^riii.< Nazianzenns cognoturoto Theol<f 

legem itn|>erator ipse Constanunojwlim venieas exeru* gu$ rontra rtinomianos , A Macedoni.) nos di.sputavte 
ttOni mandavit , llemopliilo ctttn Ariaeiis ex|ndsp, Ec- polissiiniim (n V. Orafiontbaa de Thenlvgia . RnAsiutgs 
clesttSqne traditis Sanet. Oregorio Naiiantenn , qui m opere Defense de la tratUtion’y Credes sain's Peree 

tunc Coastaminopolitannm Episcopatum obiinrbat. Lib. II. cap. 1. Se seq. Rfciuriltim SitnoOtum pro ‘me-. 

(&) •Ejns Vitam absoltitissimam Gottrfridiis Her- ritri castigat , qno4l tres istov Sanctos Pjtecs , tri.i Ec- 
mant duobus votum, in .|. anno 1O71., tpi» «.^lins re- clesi^ gr«c« hiinini in diapnutionlbus contra Arianos 
cusa fi)it . Videri etiam possunt Tillemontins 'Ihmo parvi fecerit. 

Gastaniga IheoU Tom. III. 9 . ‘ 



6« DISSERTATIO III. CAP. FT. 


re intrepidi & doflinimi An^nstisfinun Trinitatis 
drTriisores i ac inter aJios prin^nm eeluti ■ locum 
libi vindicat S. Hilarius Piclavieutis' Kpiscppus In 
Gallia^ qui tnoilis editis' libris Arianns acriter r- 
Xaciuvit i eorum propterea violentia a sede sua 
pulsus iii P)ir)’gia diu errare coactus fuit, donec 
tandem an. 56 o» Galiiae restitutus Kcclesiam Picla* 
vieiiiem in pace usque ad* obitum’ tlovjHihio ad- 
ministravit (a). Huic adjungendus est S. I^lixbc^ 
dius paritrr Oailur Agitjemis Kpiscopus (h) , 

29. In Italia Verbi diviiiflatein contra Arianos 
magna eruditionis copia , & doctrina» prOfuixliUta 
asseruerunt S. Ambrosius Mediolanensis Antistes 
(c) , dc S. Zeno Episfopus Veronensis (iI) • 

5 o. Ir\ Africa autem., ubi renantibus Vanda- 
li) dttuius perduravit AHana lues, pro cailtoiica 
Trinitatis fide vtndrcanda niaxiine decertarunt S. 
Augustinus (e), S. Fulgentius HtHnensis iP^pisco- 
pus (/), Vigilius Tapscnsts (g) ^ A ante bos 0- 
uines Marius Victorinus Afer (^) . 

5 t* Claruit etiam iii bello contra Arianos T.«uci- 
fer Calaritanus ( cujus plura oj>era Tomo IX. Bi- 
blioihec* P.irisicnsis Sanet. Palruin iuserfa sunt), 
quaoquam ipse postea conflato schismate a Catho- 
licis se segregavit , *Kum secutus eii inter ahos paii- 
cos Faustinus Psesbyter, ( cujus Uber cof^tra A- 


(a) Scripsit S; lliUritts dnod^>cim libros de Trinita- 
te ^ lnmJibriiin de ^ynodu ^ seu de Jitle Onentalium^ 
n^h.i ci»io ej«s a]V)’ogu; & tres libros adversu» Coo- 
a notimu Imperatorem , *(nr>rnm teriiiis invectixj.» con- 
tifirt .idtifotbim acres « Edidit qiio<pie Ifbnnh cdiura 
Anxentintn Episcopiim Mc»liolanriisetn Artantiin, circa 
an. SliS. Hjbrmus eliam ejitsdetii S. Htlarii opus >. qnoJ 
Frii^'me/ifonmi • dicitur *' Scii de ejus inierpoburone di- 
tetur in/rrtiis. ' , . 

*' it) S. rii.TbAdius dictits.esl etunn Pl)»»gadius, Se- 
ha«liiis , & Pb^tidiuj . Ejus lfl>er De Trinitate a Pe- 
tro Pitbvo P.iritfrs editua est anno 1S86. itermnque 
prodiit Frji\cortirif anno i 6 z 3 . in 8. a .Casparc Baf- 
tliio jlhistralii» . • ■ 

(c) ‘inter alia tiiijtis S.Dootoris scripta ib bac caiufa 
eminent Libri V. <te FifU ad Gratianum , qitf aliquan- 
do citati snnl cum titulo tle Trinitate f quos oinni- 
Imis nitribiis ) qu<v contra Arianos prodirmm , pr«- 
fert nurM ernset Liid. Ellit^s Dupin Silltoth* Scri- 
ptor. FccJefiait. Tomo II. pag. t. 

(d) ])e boc' S. Patre coimrijendi sunt dtio eruditissi-J 
mi fratres Petrus > S< Hierenymus Ballerinli in. disser- 
tationibus promissis editiosi Ipsius Operum an. 1739* 

\e,' S. Augustini acrlpta contra* Arianos conilnentur 
TomoVIll. edit. Maiirinor.] suntque Ltl>er unus con- 
tra Sermonem Suanorum ^ Collatio ctim AfuTim^nn A- 
rionorum KpdCopo f hihri duo contra edmdetn AAixj- 
ntinum , uc Lihri XF, Trinitate • 

<f\ S. Fulgentius scripsft Ltf>rwn eorxlra Sermonem 
Fastidiosi Monachi , qin ad Artana castra dcfccertit j 
«c alieri^m t^ihrum contra decem ohjectmnes Aritino- 
.rtffr» . Arianain. ha-reiim etiam refellit in.LiAro de Jide 
crlhoiU*xa aiUDunahtm» 

' Ejus, op-ra Divioni edidit Petrus Frmc. Chifde- 
tius’ anno iT^S. Hiiic Auctori multa irlbunpuir opii- 
•cula alicou ootnine vulgatu > de quibus consuli poiast 


rianoe' habettir in* Tomo TV, Bibitntb. SancL Pv 
truiii Paris. ) Atque Jiortun, allorninqne fidei or- 
thodoxa defcoeoruin opm , Ari.tna impletas adeo 
‘compressa est nt .verius iiiein s«cnl( fV. a toto 
Roinano im|>erio fere exnlaverit: tolmn apud Van- 
dalois , & Gothos refugtum .dnventens . Iii Hispania 
etiam pprdur.ivit usquo ad R^em Reccarediim , 
de cujus conversione vid. Marianna Lib. V. //tjf- 
flisp, c. 14. Alque ita pestifera li®c hcres;s pror- 
sus extiueta erat. 

32 . V-enmtamen s«<!ulo XVI. Avorum noitro- 
rum memoria una cum peeudo-i^formattone' pc- 
clesim iterum* Arianiimus prodiit a Sociiiianis 
sutciialns, de quibus in prima.Dtssert. dictum est * 
Sociniani >aiin omnes simul orrores ‘^bellH , A- 
rii , Photiiii , aliarumqne hujusmodi pestium , qua- 
si itt una semina ' coadunarunt , & cum Sabellio 
docent , nonnisi unam esse divinam personam ; 
cum Ario negant veram , coiisubstantialemque Ver- 
bi divinitatem ) ac deoinm cum Photino Jesuin 
Christum Servatorem nostrum ptirum hominem 
fuisse, blasphemant. Sociiiianoruin xecla mnitos 
oliin proselytos fecit , nec paucos etiam nostra «•’ 
late sectatores habet, ad eamque plures ex Pro- 
testamibus quotidie de^duiit (/) . , 

CAi. 

* * • - • 

U«id. Chlfrtetfjis in l^indidis openvn 'f^igilii Tapten- 
SIS , & pr«ter euro etiaia Sirmoixlus in notis at) Tltfo- 
dulpbmn de Spiritu Sancto f, ac Qne5ncllu5 Dissert» 
XVI. in ()j>cTa S. Leonis. . • 

(A) Hic flornit sub Consiantin , 6c oh*it ante annnm 
378. Ejus opera edatinenlnr io IV.. Tomo Bihlioth» 
Sanet» Patrutn Paritientis » De Ario aatem, ejusqtto 
b®re»i pr*ter Nataletn Alexandrnm S.-ec. 1V\ cap. 3- 
art. 3.) Flfiirimn > Qrsium , aliosque Historicos, vide- 
ri i>o>sunt Tilleinontiiis Ihst. de t* Artanisme ^ Go<Ie- 
fridns Hermant in idta S. Athanaiii 3o» Hermant///- 
stoire 'det Heretiet y 8c Cajetani Ttavasi Fifa di A**, 
rio eretiarca» 

(i) Samuei Clarohiiis ia suo libro: La Doetrine d9 
V F.criture tonchant /d TnVi(/<^ Symboliiiu Nic«mim cmn 
Ari.inonirn' bbspbciniis .conciliare primum conattis est; 
^K>»t atltem id factu tam impossibile videns, qnam te- 
nebras simul ciitn Ince componere, Nic«num Symb<^ 
Inm aperte rejecit. Sed CUrckium fnis.<»e demum ad 
aanitatein reversum, convictum in'dlspnla(ioAe .liabita 
cum Havvarden Doctore' Diiacansi , narrat anetor e- 
gregii librt, cui titifliis : L* oracle stes nouveaux Phi^ 
lotoplifi y ponr tereir de saite-O"» d l' eclairci sternent 
aux (Sa\>ret de Af. /o/foire fV. Conversat, p. i/^i, Nb> 
vnis longum esset omnes recensere, qui in Anglia S<h 
ciniana lue infecti fuere ; inter (pM>4 majores turbas 
excitavit WilliaiDus Wistonus MaUiesis in Cambrid- 
genii Universitate professor, contendens., Arianorum 
doctrinam 'eaindem esse cuin doctrina Jesu Christi , 
prironniirupie Fidelium.' Ita In suo Christianismo pri- 
mitiuo^c cujus causa fuit ab Ecqlesia. Anglicana |sro- 
scriptus, Se expulsus; imo etiam suo docendi rOunero 
privatus • Contra illum autem , aliostpie Arinna liia 
infectos integra quasi Scriptorum phalanx pro -defen- 
sione Christi divinitatis prodiit.* imo expensis nobilis 
femine Mytr contra .Speinianos publica Lectio, inuittt— 
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CHRISTI DIVINITAS 

C AI' UT V. 

Ji^etUfiir Tueretis Ariana ex Novo Testamento , 

CS* probatur, Jesum Christum filiam Dei 

rum ette Deum , Patrit/ue eonsubstantiaiem . 

53. Sunt, quitipUrenI qucMionna de eera Fi- 
lii , 5ep Verbi diviiiitote ab alia aecerni , quae iii- 
atituiliir de Jesu Christi diyiiiiute, quia poss^ a- 
liquu asserta veu Filii l)ei , seu Verbi dieiniu- 
le, Jiegare hoc Verbum coruein assum^isisse , 
esse Jesum Clirutqm, quod ^esloriiis fecisse dici- 
lur ’, qui .orthodoxe de saucta Trinitate seiuiens 
Cliristaai purum hominem' fuisse blaspheinavii . 

54 . Kursos aliqui primo coiifutaiulom exislimaM 
liaeresiin Fbibiiis, Cerinthi , Pauli Sainosaleni , & 
Pholini , Olli Jesum Christum instar aliorum ho- 
minum millalenus extilisse contendunt , .antequam 
iii ptero Mariae cdasciperetur . Qiiaus Itorreudain 

■ Uospheiniam uora pauci inter Srxiuianos adouta- 
Tuulj licet- Christum adorandum esse, & quidem 
to ipso ciiltts , quem Deo Palri'debeimis, mu cura 
Socino in Catechesi omnino inconsequenter do- 
ceant , contra Fraticiscum Davidis , Christianum 
Fraiichen / aMosque, qui absurde quidetn , & im- 
pie, sed saltem- tnogis coiise(|uemer, ut 'veram di- 
vinuatem , iui etiam divinum cultum Jesu Christo 
denegant . Deinde altam haeresim Arianortiro pri- 
mas quidem aibisem , |mii1o UiueSi diversam; eo- 
rum scilicet, qui Verbum, seu Filium Dei ante 
Mariam, 'imo ante oiiiuem aliam creaturam exii- 
tis« fatebantur , veram tamen , ac ■cdusubstaiitia- 
lein i(>siih divinitatem agnoscere nunqnain volne- 
rtjiil . Imo S, .Angust. L- VI, c/e Trinit, -cap. i. 
nobis aimlor eU , quosdaiu posteriores A rianos non 
Tepuguas-.e Cniifiiert , Verbum a tou teieruilate ti- 
na cum Patre fuisse , non tamen ut coiisubslaiilia- 
lein Filium , sed ut ^leniam crealiirain . Verun- 
taineii ouiiiSs iati errores simul crsuvellentur , - si 
una cum Synodo Mriena demonstremus Iticulen- 
lissimif sacrae Scripttirto tesliijioniis , Doiniiiuin 
no-truni Jesum Cliristiiin' veniiii Deum esse, Pa- 
tri^ue- aeterno oon.iibstaiilialeiii . 

o5.'Ne vero ‘iiiliiiita pro|semodum divltioriira 
teslimoiiioruin seges aliquam confutioiiem pariat, 
ea ad qtiiiique veluli . suprema fa^tigia titra cum 
S. Ililario Uih. Vll. de ■ Trinit. revocabimus. 
Deum , iiiijutt -S. Pater, Dominum no<iram '.fe~ 
sum Christum his jnoJts novimus, nofnine ^ na~ 
tiviiaie , natura , potestate , professione . Ecquis 
cniii) .-uui/e iheniis eum veriiiii Deum , Palriqiie 
ctetno cousubsiaiiiialem esse non credat , cujus 

ta fuit, instar llltna, quam Rob. Boylo contra athei- 
srniitn ronstiluit. Inter ens, qui Trinuatis inTsteriism 
■ in Angfja strenue lutjli sunt, prinvun sine rontrsa- 
ver.ia Iriciini sibi vlndirat, Gmreiiis Bnllits in fie/ene 
.tome fitiei iViesAJt 1 cui re.spontlit l.ncas lyjellienis , 
aeu baiuuel CreUius, Jaaaaia aeps» , ia opera , cui ii-. 


EX NOVO TESTAMENTO, 67 

divuiiUs Ilis itotis , & cliarae(«rib»s Jotltniu est ? 

56. Proh, iuqne primo rx nomine Uei^ qtio 
jffpissitm; in secris Ititeris & V^erbum , Ghrislum 
Dominum appvUaiiiin fuisee reperimnt • S« Joaiw 
nes itii suum Evamtelium exorditur: Jn principio 
erut yerbum^ ^ rerbum erat apud Deum^ & 
Deus erat Verbuino <^p. «meth XX. )8. ejusdem 
Evanse^ii Thomas j4po^liia, qui antea erat in^ 
credulus, . cdbtreciatis Jesu Christi rediviei vulne- 
rib(is , dixit e'\: Domintis meus ^ ^ Deus meus% 
Idem S. Pivaiigeltsta i»i sua prima epist. cap. lli* 
46 . Jesum Cbristimi non solmn Deum , s^ 
rum Deum ap{>eilat, diceiis'; Sdimm ^ quoTsUim 
Filius Dei venit • • • . Hic est. 'verus Oeu.s 0* vita 
seterna • \it miflia alia similia praeteream , 
S. Paulus ad Kooi. 1X«* 5. de Christo impiit : qui 
est sUper omnia /^eus bene Uctus tn ssxcula • 
Quis impudenter Jesum ChrtstuiH Dominum 
nostrum vertiin Deum em iuficietiir, qui tain s«* 
pe , Ik sUie ulla prorsus restrictione Deus ap-« 
pellatur ? * 

37 . Prol>. socniido ex nativitate • Pluribus in 
locis Jesus Christus eenis-Dei Patris Filius nomi- 
natur; atqui verus Dei P'iliiiJ esse non potest, ni- 
si eidem ctcriio Pairi constib^UntUTlis sit , er ;*0 
&c. proh.. Joanuii iB. dicitur: Deurit 

nernq vi lit unquam . Unigt^nitus , sfui est in si* 
nu PittriSf ipse enarriivU uhi Christus, de quo 
sermo haheuir, npn solum Fi/ius Dei dleitur, smL 
F*ilius Unigenitus f & qui est in sinu Patris* 1- 
bidcui vers. 54* Joannes Baptista testatur : £Vo 
vUli y 0 testimonium perhibui , quia hic est Fi* 
lius Dei • Ac demum idem sacer Scriptorrap. XX. 
vers. ult. omnia , qiue.de Christo Jesu atuea, con- 
scripserat, his verbis cocscimlit : Hcpc autem seri* 
pta sunt , ut crciLuis , quui Jesus est Christus 
Filius Dei , 0 ut credentes viiatn habeatis ce* 
ternam. Quibus declarat , ut S. Hilariu) *fjih. Vh 
de ‘Trinit, observat , se totum suum Ev.int*eliuin 
eo fine exarasse, ut ostenderet , Chrirtum esse Fi- 
lium Dei, & non solum adoptione , & gratia , qttia 
ad hoc salis fuisset euin ap^Mare Christum , seu 
gpatia Dei unctum , sed etiam natura , & substantia i. 

58. Addi potest & illud (e«tiii»oiiiutu etemi Pa- 
tris, quod iioii seioet supra Christum* intonuit; 
Htc est .Fttius meus dilectus , in quo mij}i bene 
compliicui, Matih. III., XVII., Matrt J. , St 
'lAtirse lll. ; Uiin celebris illa S. Petri ronfeAsio 
Matili. XVI., Tu es Christus, Filius Dei ini*' 
cui Christus respondit: beatus es Stmon H.tr*hy* 
na y quia caro y 0 nori' regelavit tibi, 

sed Pater meus, qui^est in 'ccefis , Et sexcenta 
alia loca similia snut, que CltfiiUfto esse verntn 
- . !*'»• 

tnlns f Paltt primorrtm Chri»tiamtmn , , , • de/s^r^ioni 
/Vtcients BuHt. Gonirtt Mvitie- 

r»im* v»ro pHgnAV^U Jo. Crne$tui Cfjhe 
biikd^m snnotslis nov« Operum Georgii’Balli editioni 
Loadmi i^qJ. ia 1 'qJiq. * 
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68 DISSERTATIO 

Filium Dti ^ pioprinm , & oatiinilem , aperte de- 
uionilrant . 

' 39> Prob. lenio ex natura, quam sibi esm- 

dem esse eum Patre aperlissime CTiristus docuit iis 
verbis apud Joarmem X. 3o. ; Ego, &■ Pater u- 
num sumu} ; niiibns , ut S. Augustinus Sentir 
LVIt tle verbis Domini observat , nihil expressius 
desiderari potest ad errorem Ariaooriim, eque ac 
.SabeUiaoorum, convellendum Quod ait, u- 
„ num , audiant Ariaui ; quod ait, sumus, aiT- 
„ diant Sobelliani ; & nec illi «qualem , nec illi 
„ alterum negando sint vani. Kursus Joaim. XIV. 
t). Qui fidei me, inqnit Christus, videt Cb' Pa- 
trem non creditis , quia ego in Patre , eS* Pa- 
ter m me est ^ scilicet propter eatudem luturam; 

& cs|>. XVII. IO. dicit Christus «terno Patri: 
Mea omnia tua sunt , & tua mea sunt . 

40. Prob. quarto ex potesttUe, que equalisi* 

mo eadem plane illi cum suo Patre est . Joaim. 
V. i5. Pater meus , inquit Christns , usque modo 
operatur , & ego operor ; quibus verbis signifi- 
cati equalem Christi Domim cum Patre potesta- 
tem, ve) ipsi Jiidei 'intellexerunt; uixle veheinen- ■ 
ter commoti, euin veluti blaspheinum interficere 
volebant , qu/ii Patrem suum dicebat Di-am , ce- 
^uatem se Jaciens Oeo • Nec tamen Christus sua 
verba retractavit , aut emollivit , se3 m.igis ma- 
gisque confirmavit 'subdens ; Quoecumque iUe ( Pa- 
ter ) fecerit , heee & Filius similiter facit . Ac 
demum concludit: ipsa opera, quoe ego facio , 
testimonium perhibent de me, quUt Pater ^.mi- 
sit me . . ' ■ 

41 . Prob. ultimo ex professione . Et primo quid 
»a prulessionc loleiniiius, qua ex regrula ab ipsd 
Servatore nostro constituta Matth. XXVIll. bapti- 
zamur iii nomine PiUris', C> Filii, & Spiritus 
swtcti ? Ubi nullum prorsus vel niinimmn di- 
scrimen enter' Patrem , A Filinin , A Spiritum sah- 

. etum indicatur . Llleriiis , quemadmodum in Pa- 
trem , ita credere jubemur iii Filium. Joiaiin. 
XIV. i.'Ua ptecipit Cliriiliis ; Creditis in Deum ■, 
tir in tue credite; A‘cap. III. 36. Qui credit in 
FdJuni , habet vitam arteraam : qui autem in- 
credulus est Filio , non videbit vitam , sed ira 
Dei manet super eum . 

4a. Corollarium . Singula , qne attulimus ; sa- 
ere .Scripture testimonia ^ ' etiam sejuuetim ,.cor>- 
siilerala , a<l comprobandam veram , consubston- 
'tialemque Verbi diviiiiialem latisibaberent ponde- 
ris , quButo inagis conjuncta ? 'Quis epim siispi- 

^ '(e) Tn aiitogsaphis Evangtliscarnsn , am etiam ia aa- 
tiqiiia Co<Iictbtis utillie eram imrrpnnctionea j caa au-, 
lein , que mmlo •habsottir , fuisse mtrodiiccas a $. Hie- 
sonjino, videtur indicare Ciasiodorus de fmtil. eltrin, 
litrrarum c. it. -inqiiirDa : JUeiiiimjie autem /ietemas , 
Sveifturuluw Uiaron, omnem Irantlalionem suam in au- 
Ctori.*e'e fiiouHi , sicut tftse testatur, propter stmplicie 
tutem Jrutrum , ealie, tS" coiiiusutlkut ordinasse / ut qui 
dittinetiuMm sttcuUruim litterarum eoaiprthiuder* aa- 


III. GAP. V. 

cetnr ; in re adeo gravi , tam sepe , A tam variis 
modis' voluisse sacros Scriptores teinper mibus pro>. 
rie, A metaphorice .Christum nobis ut Deum ex- 
ibere? Sshe nec ludet, oec maxima Christiano- 
rum |>arS hec metaphorice dicta este intellexerunt , 
sollqiic tiint Ariani , -A Sociniaui , qui ubique me- ■ 
taphoras , A allegorias videat . 

43. Ob. primo adv. primam probationem . Ver- 
ba illa: Deus erat Ferbum ita separanda tunc: 
Verbum erat apud Deum , Deus erat ; dein- 
de iiuerpunctibiie posita perge^um '. V erhum hoa 
ertu in frincipio apud Deum (a). Vel legendum 
potius: Dei erat Ferbum ; antiqui einin non pau- 
ci -sanet 1' Patra Christum appellant Dei Ferbum 
(b) . Preteren verba Thoine Apostoli; Dominus 
meus , & Deus meus , vel ita dividenda suiK , nt 
priora Dominus .meus ad Christum pertineant, 
posteriora vero ad Patrem . Vel si etiam posterio- 
ra ad- Christum perlinent , nihil elhcilur ; neque 
enim Thoinas .-ibsolcile Christum appellavit Deipn, 
'sed Deum suum : Deus meus ; quod pronomen 
meus, ait Socinui, impedit, ne verum Deiim i- 
bi significatum crndoinus . Demum in tesiiinonin 
ex cap. IX. epist. ad Koinaiios aut vox illa Deus 
irrepiiiia est , aut non signifiqst vvrain divinita- 
teni . Primum snmicali sunt Erasinus , A Grotins; 
Ium quod sancti Cyprianus (c) , Hilarius, A Cliry- 
aosloinus videntur taulu'm legisse : qui est benfdi- 
ctus in seecula ; non autem , ut habent nostra Bn- 
blia vulgata : qui est super omnia Deus benedi- 
ctus in scecula ; tirm etiam quia neque in versio- 
ue Syriaca reperitur , neque Paulus uibi Christum 
solet appellare Deum, Preierea cum Paulus non 
vocet Cliristuin absolute Deum , sed Deum supra 
omnia ,. noa verum Deum, sed cum reslriclione 
aliqua Deiim improprie designari videtur . Addi 
|)Olejt , , attento greco ct^ice legendum este ut u' 
t«i' wutrm Qiii, quorum Deus super omnia . 

44- Kesp. Socioianot his nugis - caiise tue iii- 
firinitalem salit manifestam facere. Nam ad pri- 
mam difificnIlaCeih quod attinet-, ■interpunctio illa, 
quam SoCiniani sibi fingunt , non soliifu ccmmeiiv 
tilif est , ulpoie que nuNuin liabel neque in pro- 
batis codicibds , neque in saietis Patriotis ftiiida- 
oientiim , sed est ellam absurda . ^Uid enim san- 
cto Evangeliste ueeesse erat dicere: Cr Deus e~ 
rat , postquam immediate prius dixerat: Ferbum 
erat apud Deum Quasi potuisse Verbum ess* 
apud Deum , si Deus nuu. erat . - 

45.' Temeraria -vero eit ca immutatio : iir Dei 

e- 

nituu potuerunt s l^c remedio rufuiti tneulpabiliter pro- 
nunciurent sacratissimas lectiones . - 

(A) Nuperus quidam scriptor qui itib larvato nomme 
jfrtemonii duo «lidil volumina, probare nisus e.st , ila 
legriidiim esse . Adi-sii Prudentium Marou , in opere , 
cui lilllluf OiMltitas D. X. J. C. in scripturis deinon- 
. serata P* 11* Lili. I. cap. 8. , - ' 

(0) Ut ajiparct.ex editione Spirciui,.A prima Part- 
aieiui facta a Uaaboldo ia 4- 
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■ wrat Verbum, ciijuj 6 ee rola nt, nec vnliginin dennim cap. III. 4*: 
apud velem . Tmo omnes Inliqiii codices , & Ec- 
clesia Patres himc textam seiii|>er ita legerunt: it 
Deus erat V erhitm , Ex quo atilem alicubi san- 
cti Patres Christum appellent Dei Verbum , ridi- 
cnliim plane 'est , collibere, eos hunc locum ita 
legisse: &• Dei erae Verbum, nt larvatus Arle- 
moiiius colligit; vere enim Christus est filius, & 

Verbum Dei, St simul etiam Deus.' 

46. Ad secundam dilficiillatetn diro , non nuga- 
ri solum .Sociiihiuos , sed' aperta fronte eum sacro 
textu pugnare, dum illorum .S.Thomae verborum 
Dominus meus, Cr Deus meus pariem ad Chri- 
stum , 8t partem ad Deum Patrem referunt ; »■ 

■milia enim illa verba adUlirisliim spectare, a- 
perle docet sacer Evangelisia dicens : fesponju 
TTtomas , &■ dixit ei ( neinp* Cliristn ) : Domi- 
nus meus , &■ Deus meus , quasi diceret ; nunc 
plane cognosco, te esse Dominum meum, A Deum 
tneiim , quia stupendo resorrectionis luar miracu-" 

16 doctrinam de tua divinitate confirmasti . 

47 . Eadem fere ratione eorum iiiterprelalio ex- 
cliidilur qui fingunt , hanc fuisse S. Thomae ex- 
clamationem : o Domine Deus, tjuid video.' .Ne- 
que enim dicitur Thomas exclafnxssc, sed respon- 
disse Christo . Ullerius-millum est ibi exclamatio- 
nis inticiiimj non esiim habeinr grtree • io VO 7 
cativo casu , sed i iit nominativo . 

48. Perridiculus est autem Socimts , dum ad- 
dit , non- veram divinitatem ibi aigiiificari , quia 
Thomas dixit: Deus meus. Quod si adraittere- 
t<ir, nec Paler veriH Dens esset , cni David. tam 
sape in suis Psalmis re|>elit: Deus meusj St cui 
Jesiis Cliristus in cruce propter nos mor*ieiis dixit: 

Deus nieui, Deus meus ut ooid dereliouisti me? 

•Maiih. XXVf. 45 . . • 

, 49 . dd tertiam resp. , Erasmum , & GiXttium 
vocem Deus a lestiiiioiiio PanKno expiingenies, a 
vitiosis quibusdam S. Cypriani , aliorumqiie codi- 
cibus fortasse deceptos fuisse. Celerum de hq)us 
tellus integritate. St velustissimorufn codicum con- 
sensus, &■ sanci. Patrum auctoritas iios certos fa- 
cit (ci). Liegiliir cuiin apud S. Iresiaium l;ib. III. 
cap. 18 ., apud iTeriullianum postlra Praieaiii' cap. 
i5. & i3^, alktsquc quos laudat Petavius Lib. II. 
de Trinie, cap. 9 . n. 3 . K'alsmn est etiam , hanc 
vocem Deus iii versloiie Syriaca desiderari*. 

5o. Qui deinuin negant , Christum a Paulo A- 
posiold fuisse vocatum Deum, ea non legerunt, 
qiijr ad Tilnm scribit cap. II. i i.: /fppiiruit gra- 
tia Dei Salvatoris nostri ; 'St ven. i3.: expectan- 
te< beatam Spem , & ativentpm gloriae magni 

■ Dei, eje SalvatorU nostri /esu ^tristi; ubi eum 
non solum Deum , sed magnum Deu/n vocat; ac 

(al Giiolartns in editione Genevensi S. Cypriani ah- 
no t5t;3. vocrm Deas minuit, molirs anctoritate duo- 
rum M-init-criut., alidnirnipte , f|nibus itsi snnt M a mi- 
litis , & .Vtorrltius &e. , aptiil Satnjora Bt^iioth. erit- 
•oino IU cap. IS. , qui aildll > a Richanlo Simonio 
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heni^itas , C&* humanitas 
appaniit SMvatoris nostri pei • 

5i. Absurdum v«io wi , contendere Dei nomen 
1\iis9e a S. Inanio iu^^Unda epistola ad Romanos 
)ocu minus prourie usurpatura, quia Jesum Ctiri- 
stiim nominat E)eum super omnia i nam hiec lo- 
cutio f)Oiius demonstrat *, S. Pauium loqui de.veros 
divinitate , qn.T sola est super omnLt • Kt certe 
hoc eodem charactere S. Paulus designat veram 
cterni Patris divinitatem Kphe.i. )V. b. , ubi in- 
quit: (fnus Deus, ^ Pater omnium\ est 
super omnes , fir per omnia . 

5^« Arteinooii autem temeritas, qui verba S.*. 
Scripturis un mutare non veretur, legans: ^uomrn 
Peus <5>’c, , loco: (jui est super omnui f/eus be^ 
ntdictus in seecula , non potest satrs prn meritis 
castigari ; neque enim gr.Tce 'habetur i itI 
. d>'c. , quorum super omnui Dem 
C^*c,, sed e «f iti* c«mss Gisr, ^ st super o^ 
mniti Dvus • 

f)5a DicM. Posset ita textni ille coordioari: qui 
est super omnia Deus ( ueinpe Paler )’ sit benc^ 
dictus in scecuia • 

Hnp., primo hanc lectionem grasco leitni 
originali repugnare, qni non habet: sit benedic 
Cius y sed qui est benedictus o secuu* 

do, repugnare etiam contextui,, iqni nulla posita 
iiilerpnnctione sic habet: ex quibus ( Patrious .)* 
est Christus secundum carnem , est super o-’ 
mnid Deus repugnare demum antiquis Ec- 

clesis Patribus , qni sinceram, germanamque le- 
ctionem, cujnimodi est ia uoitro. Vulgato ititer- 
. prete , exhibent • 

55 . Instc. fecundo • David tn Psalmo CiX. in- 
aniens: Dijpit Dominu-f Domino meo-, aliquod 
difcrimeii significat inter supremam dignitatem Pa- 
tris, quem vocat , eo scilicet nomine tetra- 
grainmato , qtind folr Deo convenit, & ipferiorem 
dignitatem Filii , qnein appellat OqM a7oni, sci- 
dicet herum} qnem tamen lorum, tauqtiam' pra»- 
cipiinin ad suam divinitatem confirmandam attolit 
Christus !VIaUh. XXII. y?. 

56. Resp. , nomen Tuisse a Davide usur- 

patum ad significandum Dominum Dominantium l 
•eu ipsum' £^utn verum, ut et coi>lextu facile ap- 
paret } quomodo enim diceretur, sedere a dextris 
Dei Patris, nisi ilK iii dignitate esset cqualis^ 
Neque vero insolens est in sacris litteris 1 k>c no- 
Dieu adhiberi ad verum Deum significan- 

dum . S. Hieronymus decem plane enumerat no- . 
mina, quibus verus Deus in sacris litteris insigni- 
ri solet (&) • Sed quid imiUa? Duobus illis no- 
minibus : dixit Dominus Domino meo eumdem 
prorsus Deum summum tignifij:ari , apertissima 

Chri- 

( qni idem erat, «c Sainjore ) in f/ist. Crita /V. T, 
rirmomtraiiiin fitisse» retinendam esse ia testimonio 
Pantino vocem Otnt» ^ 

(A> Hec snnl decem nomina Dei « Hieronrmtf ro- 
etosita epist* a5« alus idfi. adMareelUm* Natnpepri» 
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Cliristui Doininni declaravit Mattl). XXII. 43 . i 
iibi hunc Pulrai veciiculum allegarit cx graeca 
versione UCX. Interpretum , qtiz sic habet ; ii- 
(«e i XeVix Ti VLupi» /it: dixit Dominus Domino 
meo; ubi siiie nilo prorsus discrimine idem uo^ 
meli Patri , Filioque tribuitur . 

57. Ob. secuiKio contra eamdem primam pro- 
balioiiein. Hoc noineii Deus alibi io saccis litte- 
ris etiam puris homiuibiia tribuitor, ut Exodi 
VII. Moyses appellatus fst -Deus, St Psi LXXXl. 
Judices appellantur Dii . Praeterea minus proprie 
Verbo nomen Dei tribui, declarat S. Juaones o- 
anilleos arliciiliiin emphalicum i , quo Utneij Seri- 
'plura uti solet , cum veritin Oeutu uoininat s 0 is(. 
Demum Verbum, seu Xe>o<i ut Graecus lestits 
babcl , sumi |>otest non pro pcrsoiu divina , sed 
pro attcibulo Dei , seit pro ipsius ratione, perquam 
lacta sunt oiniiia . 

5 S. Resp. ad primum ciim S. llihrin Lib. VII. 
de Trinit . , ex adjunctis facile apparere , qiio sen- 
su qiiiilam homilies luerint Dei uomiue insigniti , 
oempb metapliocica sigiiiticatione i utex.gr. Moya 
ses dicitur Deus, non absolute, sed Deus Phii~ 

■ ruonis KxoiU VII. s.j & insuper dicitut Deos, 
non natura, sed constitutione: (.'onstllui Deum 
P/uir,ionis . Jtidices diciiMtir Dis , propter excel- 
leiiliain ministerii; sed postea additur: Eos.au- 
tem , sicut hominei moriemini . Cliristus contra 
■e dicit Deum sine ulla restrictione', ut opltum 
sit ipsum inter, Patreinque discriincu . Ncqutcum 
vi Icat, JiidsBos propterva comtuoveri , hanc Dei 
iippellatiouem ulla, esplicaiinuy , ' juit restrictione 
deiiiitigal. Se ab aliis appellari Deum audit, nec 
eos reprrheudii , iinnio laudat , lanquam ab «ter- 
no suo Patre edoctos.. F.vaugetista: , . A alii .Scri- 
ptores sacri ubique e)tis ibvinitatem deprsedicaiii , 
& pr«tec noioeu omnes verse divinitatis characte- 
res i{isi tribuunt, tiec veteuUir, aut caveut , ne 
id iu propria, veraque significatione accipiatur . 

5 (). . 4 d.li etiam pofest , in novo testauieiito nui-, 
libi iuveiiiri iioiueu Dei' tributum creaturis .(;»)>' 
inio Herodem fuisse ab .^iigeln perciusiun rictor, 
XII. qsiia sibi a populo acclaiiuiri peinnitil , eic- ' 
01 Ueij : Dei vocer , CS" non hominis (A) . 

60. Ad secundum observavit S. Jo, Giirysoslo- 

mn 'jftRirtie,- secmhio ^D’D'7^t Deus / tento n;*?!* 
Drui • <pi.sr«s riM 3 X Eirinliii,,; quinto ^ 1 **?^ F.tcrI- 

,* SfXtO nnfriff.yn»n*K sViJWi tun, • septimo 

ocUvo n* OiiHunow f nono n*n* 
tmrutf i <lccirno «Aivim* neminibMA 

|)r 4 rci|i'ie coiMiilemliiA eit U'on5>ii».s » v>t]go Arroi^igi'- 
^ • Ex' rerrniiorihuf atit^iD Mainai in ConiM^nio* 
rio CnliCo de Oet nottune juxta iJehrMot Lnc<i« 1767» 
is 4' Oper«p anttm* tti(«p«’n»AiMin f<icfr«ty «pii R^blnnos 

irgrre in»litucret, qui ex inbu» ver<>rcu}>» c»p. \(Ve 
ExoJi 19« 20. 2>. plane septtia^ioiaduo Dei nomina 

oomtffeDii &i>nt| aut co« qui in liujiiauMMli RabMnomiia 
p}>i»4|ium labyrintheis rrueamlris evoivrn^hs insiuLiniat* 
Nam queil dicitur epi»t. %• ad Corialh. IV. 4 * 
Dmu luijus iccuU (^c* a laactulrc^o^ ^ Auguaiiaa 


mti$ greer lingaa ceri« peritMdmai , Hem« II. • 
iu Joauueui ^ etiam Patreiii cteruutri uouiuiuquam 
^aiiie articulo etnoU^ico 0 Detiin < appellaCmn 
mao« I. 7» «fvo 0 i« vmrptK wfim* a Deo Patre ne» 
Stto, UltertiM eliain Ciiri»to Uoaiino * nomen Dai 
tributum aliquando l^itmii cuin articulo einpla^ 
tteo P. 'Jcamje XXe 30* di^it Jeait Chrt- 

■to ; Doininus meus , O* Deus meus ,* gr»ce « 

K ('^01 0 jbUf (c) . 

bi 4 Ad lerlimn 4 ico; apud S. loanpem 

et»e ratioucm Oci hypostatice au^iitentem » & a 
Patre gruium ; alioquin eupervacaneum foret, i- 
tno plaue ridicultiiu , ut EvanealUta tam magna 
aiseveratione t)0S doceret , Verbum in principio 
Juisse , fuisse apud Deum , Ji^se Deum ; quii • 
enim am plumbem erat, ut ignoraret. Dei ra- 
tionem apud Depm a tou Alernitate fuis»e? FrA« 
lerea ciiin idem S- Evangclista ealxitt , hoc f^er» 
bum venssse in mundum^ carnem Jactum fuis» 
s4C , habitasse in nobis , 0 * ruuw Juisse , ur 
nigenitum a Patre, dubitet, V^erhaip esse 

per^najn„a Patre diitinctaip ^ 

Obo tertio contra secuttdain pKobaL • Etiam 
Adain Luca 111 . ver*, iilt. voratur Jifius Dei; & 
.Puinaii. VIII. 44.' dicitur: Quicutrufue Spiruu Dei 
aguntur , sunt jilu Dei ; quod -alibi MRpe re- 

S eluitur i nec Uineii qui*i|uam concludet, aut' A- 
am , aut liomiue* jutto* ceseDeos. Pr«lerea 
Joann. I. Verbum ivni dtciutr verus filius; 
sed quiisi filius /oierni Patris: vidimus, eloruim 
ejus gloriam tfuasi unigeniti a Patre. Vox au- 
tem iTla fuasr diminutiva eit; ut cum dicitur Lu- 
ca IlL 95. de Jeiu; erat incipiens ^ tfuasi anno» 
rum irigut(a • 

GS. Hmp., Adanv oon faUsa dictum fiUtun Dei , 
sed qui Juit Dei^ quia iusiu* Dei manibus , iit. 
iu dicam, fuit.de terra plasmatus; justo* autem 
filio* Dei esse ado^ione lauluin , & gratia ; s^d 
Je*u5 CUriitus Servator noster filius Dei est uatii- 
ra , St substAutia ; .imde modo appell.ilur a peo ge- 
nitu* Hebr* I. 5 . ; modo unigenitus , qui est in. 
sinu Kitri* JoiuiU. 1 . 8 . ; modo Filius dilectus 
IVlailK IlL 17*; iiM>do fiUus Dei ent Nlalth. XIV\ 
iG. ; qii» omnia declarant Chrialum |iecnli;iri*-- 
sima quatUua ratione filium Dei esse; nempe noa 

ad vernm Deum refprlnr, faru (atnrn horum 

DtUi t rcacaait m-nfpi ififideUwn hujus secuti . Kxc v- 

cat autem Detis snbtrahfmio gratiam, noni tinmluendo 

mfllitiam» 

\h) Vciiil alter Salmoneus Jovis fninlDe ictns , nt 
VingtiMis cecinit £/ieid. VI. 

Du/ft /lammas Ja*N/ , <T soaitus imitaUir otynipi ... 

P^r CrujuD» populos , mesttetpi* />er FJkUs nrA#m 
Uat oiHifii } Dihuntvntftie $iht pyscfbat honorctn . 

•<e> MsMoaAtM» dicit, «rticnlum einphatiotim , nou 
fuisse jpposiliitn Jo 4 nn. I. 1. quia iIm nomen Oen# ese 
pr^iiMNitiiin, non luhjecliim: Dtus rmr rert-um ; q-«t 
nutUo prius oI»!.erv,, verat etiam S. Thomas Lecl. I. ia 
huac locum i imo oec Wolte^eiuu* Socmianua repugnat « 
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•JopliTiim , *ed nafoTalfiT» ; prfrcipne ij h*c Ki- 
lii appelUdo ciim aliif rerm diviinUlis ehanicle^ 
ribiii conjungatur , qiii paxiin Chrirlo tribuuntur • 
JVullus simctonim , inquk 'S. Angiwt.- Srnnon* 
CXXXIX. eap. i., ausus est dicere-, ^uchl i//e> 
unicus ait : ego &■ Paler unum sumus . 

' 64 > Ad allcruin imp* ciiin S. Jo. Chr^spitncno 
Hoin. II. in Joann. , particulam illam t/tiiisi non 
•umendam diminutice ; nam paulo pnsi siitc iilla 
proraus rcatriclidne Chri>tua vocatur unigenitus 
•Dei , unigenitus FUius , qiu est in sinu Patris ; 
»»d expUeative, pro confirmatione, tir in.ltt- 
iitata determinatione; (jusd in lacri» liiterir non 
MI imoleiif: ut cum Aumerorum X/. i. dicitur, 
C^uot est "murrntir populi, quasi dtileniium pro 
labore, Ncc «imile e»l , quod «c Imca; cap. III, 
•ppoiiilur; nam Iniui contextus declarat , ibi par- 
ticnlnm ifuasi rimV diminulive , Vid. S. Tliomai 
Lecl. I. MI hunc locum S. .loannis . 

65 . Init. Christui dicitur filius Dei , non quia 
ex ipsius rjbilantia sil genitus , sed aliis de cau- 
sis, ^iie nobis indigilant filietatem lanium ado- 
ptivam . Primo dicitur filius l>ei ratione' prodigio- 
se ipsius conceptionis sine humano commercio; 
unde filius hominis diei proprie non poterat. Lu- 
te 1 . 35 . ait Angelus' Alarin ; Spiritus sanctus 
superveniet m te , dr virtus ollissimi obumbrabit 
tdii ; ideoque ( notetur hec carnalis ) dr 'quod 
nascetur ex te sanctum vocabitur filiug Pei. Se- 
cundo Christus dictus est filius Llei ratione sue 
sanctificationis , & missionis a Pnlre . Joann. X. 

. 56 .: quem Pater, inquit Christus ipse, sanctifi- 


primo illorum verborum Angeli Cabriclis ad Ma- 
riam Luce I. hic sensus, est : ille puer , qui' na- 
.scclur «X te, non isrit simplex homo, tilpoie qui 

noh ex viri eum femina commrrcio iiascituriis est, 

m homines nasci solent , sed erit Deus , nempe i- 
jjsiim Verbum eteriii Patris , quod caro fiet ; ft 
. propter- hypostaticam natnr.T unionem cnm divina ' 
vocabitur, seu reipsa erfffilius Dei, Neque ciiiiii 
imisilaliim est in sacris litteris ,■ iil adhibeatur lioc 
rerbtim vocabitur loco erit Isai.T I. u6. post hcea ' 
vexaberis civitas justi,. urbs fidelis; nempe eris 
civitas justi &c. Immo idem Ancelnr Gabriel lo- 
quetis de Elisabeth cognnU B'.'Maria Virginis in- 
^uil: qua vocatur sterilis , nemj]c'qiie est slerifis. 

- 67, Kt sane si ex eo solum Christus principali- ' 
ter' appellatur Dei, quia natus est sitie pa- 
tre humano, eodemj imo poiiori jure Adam esset* 
appellandus filius Dei,^ qui non sblum sine pa- 
tre-, sed etiam sine matre sola Dei virtute factus 
est homo {n) . _Kec tamen proprie Adam filius 
Dtfi dictus est , aut dici potuit , quia hon per ge- 
iieratiouem, sed per creationem a Deo factus fujt. 

• Nec itaque Christus Dominus ratione prodigios»- 
suae conceptionis potuit appellari filius Dei pecU- 
li.ari modo, quia hac iu parte Adam ipsi par, ' 
imo superior -erat . 

68. Ad secandum . .Sanctificatio , de qna loqui- 
tur Clirfsliis Joann. 'X. , non est accidentalis , 
nl fn justis, sed essentialis; quam yempe a l’a- 
tre in.a cum essentia accepit; uiide etiam non di- 
cit , quem Datis sanctificavftj sed qu(m Pater 
sancHJTcitvit ; ut ostenderet , se non ratione sili- 


tS- misit in mundum, vos' dicitis , quia . clificaiioiiis habuisse Deum Patrem, sed quia Deum - 
.1.,;. Itu... n.t a t — Patrem habet, sanctificatum eiie. Et. postea ibi- 
dem subdit: Si non facio opera Patris mei ,' no- 
,Ule credere mihi . Si autem, facio , & si mPii 
non vultis credere , operibus credite^ ut cogno- 
scittis , d- credatis, quia Pater in me est, dr 
ego In Patre , Quibus auditis magis contra eum 
Judaeorum rabies exarsit; unde quarehant eum 
apprehendere ,■ ut mterficerent ; quod profecto lum 
CDuligissH, si Cltrislus iis. verbis dipiUXat se de- 
clarasstt' Eiliiim Dei adoptivum, uon' naturalem» 

69. Ad tertium resp.^ non ideo Christum dici 
filiiiiii Del, quia fuit a mortuis suscit.itiis; sed 
contra ideo eum a mortuis snrrrxiise , quia erat . 
■filiiuDei, A veVirs Dens .' Vid. responsio superius 
padita ex Hossuelo Diiscrt. I. cap. a. iiiim.' 79. 

70. Ad. aliud testimonium ex cap. I, episi, ad 
Roinasios resp, primo cum EsriO , ex textu grn>co . 
non esse legendum , qui preedestinatus est , sed : 
qui declaratus est filiiis ' Dei , SecUislas inquam 
stirime miraculorum, vel virtute ' initieiidi Spiri- 
tum sanctiiiil, & ex rcsiiri;ertinne a mortuis, qiim 
fuit oimiium miraculorum Christi looge iiuximiiin 
ac veliiti vera: illius diviuiliiis tigillum. Quod 
autem legendum potius sil; qui declaratus , quam 

. ’ qui 


blasphemas .' quia dixi i Filius Dei sum ^ Tertio 
dicitur filius Dei, quia fint a Deo Patre siisgiia-' 
h)s a mortuis. Actor. XIII. 3 S. inquit Paulus': 
Desu ... resuscitans /esum , sicut d in Psalmo 
secundo scriptum est : Filius meus es tu , eeo 
hodie genui te. Simile t^uid lubetur etiam iio- 
man. I. 4 - > «bi dCJesu (.hrisio inquit , 4 |K>sI 0 |us 
qui prardeslinaius est filius Dei in virtute secun- 
dum .spiritum sanctificiitinnis ex resurrectione 
mortuomn^ Jesu Christi Domini nostri , Demum 
dicitur filius Dei proplrr pleiiiiudinem potestatis 
illi quasi hsereditate coljatain . Hebr. I. a. Deus .... 
locutus est nobn in Filio, quem constituit hee- 
redem universorum , Addi polr^st & illud Apocal. 
V. la.: Pignus.est agnus, qui occisus est, ao' 
cipere virtutem , dr divinitatem . Istis certe , St 
similibus de causis Jesus Cliriuus- nuii appcllarc- 
liir filius Dei , si alia esset hujus appellationis ra- 
tio multo sublimior,. &. major,' nempe naturalis 
atque «terna generatio . 

66. Rvsp. , causas allegatas non pugnare, sed 
mirifice coliarrere cnm vera Poitiim nostri Jesu 
Christi, ac coiipibstaiiliali divinitate, qua; alibi 
Um saepe iii sacris fiiieris prsedicalur . El quidem 


(a) Hiac J’hile ia Libro »si' iryirssss AdainiiO) caactis nonalibus nobiKute prafereBdum esse dicebat. 
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^i preedestintitus, patet ex voce greca ' o^«Vro«; 
nam gTitce significat declarare ^ wpoopt^if 

autem vrcedestinare • . . 

71. .nesp. secundo cum S. Thoma, qui posrS* 
Auciistinum de prcedesiinat, »Saacroru/7i ^ap. i 5 .,‘ 
& Tract. CIV, in Joan. Viflgati interpretis le- 
ctionem secutus esty^ea verba tleT^liristi bumani- 
tate esse intelligetida , quae ab aeteriK) praedestina- 
ta fuit, ut. per uniofiem bypostaticain cum Verbo 
ad naturalem Dei Alialionem evelleretur, llatic 
fuisM A|)ostoJi mentem, satis probabiliter ex ver- 
bis immediate procedentibus eruitur , Aibi de Chri- 
sto filio Det dtdtiir: qui factus est ei ex semU 
ne Darii , secun(lu\n cafnem ,* *qui prcedestina- 
tus est .( neinpe secundum eaindem carnem , sen 
humanitatem ) flius Dei &c» (a) .. 

• 70. Ad quartum resp. plenitudinem p^estatjs 

Christo daUm , esse «divinae filiationis edeettim , 
iKiii causam . Cum enim Christus, eamdem habeat 
ciiiii Patre esteutiain, eamdem quoque cum Patre 
hnbere debet potestatein , unde eSt potestatis aequa- 
litate ipse suam divinitatem comprobavit, ut su^ 
periui ostensuih est n. 4o» 

73. Ad id, quod additum fuit ex Apocalypsis 
Vv , observat prtmo Bossiietiis in eomineut. hujus 
loci , ex textu graeco legendum esse non dirinita^ 
*tem , sed divitias v^aVer, quod etiam Primarius , 
& nonnulli alii observarunt . Deinde posse quo- 
que sat>o sensu dici , Christum tunc re<;episse di- 
vinitatem , quando ejus divina gloria post resur- 
rectionem manifestata est • 

,74. Obj> quarto' tfontra, tertiam probat. Unitas 
ClirisU cum ralre non est unitas sunstantialis , sed 
iiojtas adectus, &* couseosus. Aam Joaon. XV^li. 
11. Ita Christus Patrem orabat: Pater sancte^ 
lerva eos in nomine luo ^ <fuos dedisti mihiy ut 
sint unum y sicut nos, Ec iterum vers. ai. ut o* 
mms unum sint, sicut tu Pater in me, Cb* ego 

(a) Erastnns hanc S. Thom* eipllcatlooem carpit ia 
adnot. ad cap. i. epist. ad Roin. inqnfejss: Dictu nu- 
rum te tort/neut hoc loco 1 */iomat ^i/ainat f 

4M'r oito 4 /uin n6» /uo.tfinrMfn tMctdo tnngmu , Nam meo 
tpnHem animo notios ett recentium Thtologomm , cui 
par Sit dih^entia i ctu suntus inveniam, cni fo/id<or 
eruditio &c. Sed Axigeliai eiodicias suscepit P. Bern. 
de Rnheis io Adrnon. prveia ad Cotiqneot. S. TliomA 
in epist. S. Pauli , uhi etfain temeritiitein castigat Rich. 
Simobu , qni non est veritus Angelici interpretationem 
Socinianisini accusare, rc amem apparear, quam in- 
, |utt« Bint hujusmodi censuras, oper« pretium duco,ea 
subnectere, qu^ ibidem S. Doctor habet, versiciihire 
praiccdeotein : Pe Filio tuo , qai yacfsi est ei ( scili- 
cet Patri ) ex temine David recunelum carnem ita ex- 
plicaost ,, Circa hanc l^liatfnnein .trrpliciier aliqui er- 
„ fjniDt * Quidam enim dixerunt , euin filiationem ha- 
„ here udoptivam , sicut Photinu*, qui posuit Christum 
,, initium sumpsisse ex Marie Virgine , quasi hominem 
j, purum , qui |>er viiw meritum ad haoc cel.situdinem 

pervenit , ut pr^ ceteris 'sanctis filius Dei diceretur. 
,, Sed secitndiim hoc Cfirisluin non competeret descen- 
„ sus ad humaoiUiem ,-sed magis asecasus ad divuii* 


in te, ut ipsi in rio6is'unum sint, Af vero «- 
. niUf fidelium vel inter se,' vel cum Christo non 
est anttae siibatantiolis , sed adectus taulummodo , 
& comensiis : ergo &c«' 

• '.75. Resp» ■ observante - acutissimo ^S. PaTre Au- 
gustino Tract. CX. io Joannem , ex verbis ipsis 
apparere, aliam esse unitatem Filii cum Patre, 
aliam aoitalem fidelium, sive* inter se, sive cum 
Christo nostro capite, & cum" Deo • Neque enim 
Christus ita oravit: ur omries unum sitnusi quod 
'dicendum Ult fuisset, si de eadem unitate loque-* 
returt* sed ut omnes unurn sint, sicut tu Piiter 
in 7 ne,-<ip ego in te. Optavit itaque Jesus Chri- 
stus, & a Patre suo pso nobis postulavit eam o- 
niuiuni . fidelium unilatem>, .qua {lossrt haberi ma- 
xima \ non anlem qua iii se «net perfectissima , 
&' eaciitialis , cujusinodl est uiiio ipsius cum Pa- 
tre. Eodem fere sensu dictum est nobis Matth* . 
V. veri. ult. : Estote ergo vos perfecti , sicut Cb* 
Pater vester coelestis perfectus est , Et Leviu 
XIX. 7 ,: Sancti estote, quia ego Saltus sum* 
Non qi^si Deus ^rfectus & sanctus sit , sicut 
DOS , quod absurdum esset cogitare; sed ut dos Dei 
sanctitatem, & perfectionem pro' viribus nostris a- 
nudemur ; quamquam ad eam nec prope accede- 
re valeamus • 

761. Sed oec illud pratereundum *ett , ita ChrU 
sium* se unum dixisse cum Patre, ut plane Judai 
intelligerent , id dici de unitate naturce ; quorum 
opinionem Christus minime reprehendit ; imo ma- 

f is magisqne confirmavit , subdens , omnia se ha- 
ere, qua Patris snut., eadem cum Patre potesta- 
te pollere, Pfitrem denique in se , & se esse iu 
Patre . 

77. Obj. qqinto cOutra quartam probationem • 
Falsum est, CItnVum eamdem habuisse Oum Pa- 
tre potestatem. Nam Joanii. V. 19; inquit de 9« 
ippo : non potest Filius a se fiicere quidqwyn , 

ni-j 

„ tatem contra id , quod dicitur Jo. VI. Descendi de 
,1 cmIo, Quidatn vero potuerunt htijustnodi filiationem 
„ soliimmodo nuncupat iyam y liciit Sahellitts , tpti drxis 
,, tptmn Patrem incarnatnm, Sc ex hoc filium nonii- 
„ Ociri , ita quod eadem sit*persofla, & tolom nomina 
sint divisa. Sed secnndmi) hoc non competeret Fi- 
„ lio mitti ■ Patre, qnod falatim est , curo q>fe dicat 
„ Jo. Vl. , te descendisse at /aciat \>Qluntatem ejus , 

* »> tnisit eum.' Alii vero posiieriiQt, sicut Arius, 
„ hujtisroodi filiationem esse creataAiy ita quod Filius 
„ Dei sit exceilifRtMsima creatura, ex nihilo t.imen nro- 
,, ducta, postquam prhts noo ruerat. Sed secnaumn 
„ I10C omnia per ipsum non essen; facta contra id , 

>, quod dicitur Jo. l.j oportet enim esse non factum , 
,, pee quem facta sunt ouinia.; & li«c tria excludun- 
„ tur |>«r hoc, quod signanter addit suo, idest pro- 
,, prio, Sc naturali. ** Ita |K>rro pergit Angelicus Do- 
ctor catholicam doctrinam aJ mentem S. Pauli expo- 
nere brevker qtifiietn > ut ratio Coininentarii ferebat , 
aed erudite simul ac nervose.- Ft id quidem specimi- 
nis loco sic, ut diligentiores invitentur ad fonUin i-, 
psum adeundum . 


Dis:tu...i..yr ogl 
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tiiii guod viderk Patrem facientem - vers. 

5 o : non posmm ego a me ip<o facere quilqiuxrn , 
verbis Videtur sigoUtcari , Christum non 
uisse, «fsi «terni Patris imtrnmeutiun . Unde H' 
i&in Apostoltis Hebr. 1 « n, dicit de Deo Patre: per 
quem ( scilicet (Christum ) fecit &• s<xcula * Pr®- 
•erea fc non illud posje, quod Pater, de- 

claravit Chrisiui Maith. Xa. 23 . dicens: Sedere 
autem fld dexteram meam^ vel sfiistramy noti 
est meum dare vobis , jeJ quibus pitratum est a 
Patre meo . 


78. Ad prinuim respondet S. Tliomas IV. Contr, 
Cent, cap. B. Cum Deo non sit aliud agere , 
quam esse ^ nec sua actio sit aliud , quam sua 
assentia y ita dicitur^ sed quekl FiHus non postit 
a se ngere, sed agat a Patre, sicut 9U0J non 
potest a 'se esse ^ sed solum a Patre, si enim a 
se jesset , jam Filius nor» esset, SiCut ergo F-. 
hus non potest esse Filius , t/<i a se agere non 
|X>rest. Unde Clirislus ipse subdit: queeeumque 
ille fecerit, heee Cb* Ftlius #ir/n 7 iter^*icit. H*c 
autem dixit Christiu , lUJudcornra insaniam com- 
primeret , qui ipsi succeniebaoC, quod tnirucuU 
311 sabbato faceret^ dsieudens , se haec simul cum 
Patre facere, propter unam eaindemque ctiin Pa* 
tre operationem, A essentiam, adeoqUe non posse 
te reprehendi , 'quin reprehenderetur & Pater. 

79, Particula autem per iwn semwr significat 
causam initrumeutalero > ut cuin S« ranlus jiiquit 
Pmnan. XI. 56 . ex ipso, & per rpsum, ^ in 
ipso sunt omniiZ. Unde S. Jo. Painascmus Lib. 
I. de fide orr^ioloara cap. 8. omina per Verbum 
facu esse, dicit, non tamquam per servile orga- 
num, sed tamquam per virtutem naturalem, & 
tobsisteuiein • 


8o. Irta Verba ex cap. XX. S. Matihrei sic ex- 
plicantur a S. Augustino liib. I. de Trinir. c. ti. 
I). 35. Toin. VIII,: Aon est meum dare, idett 
non humana potestate ista ifo , sel quibus pa- 
ratum est a Patre meo, nop tamen sine me. A- 
Iji ita eadem verba explicant emo H. AlberloMa- 
gtib euper hunc locum: i^n esi meum dare re- 
gnum jure propinquitatis , sed solum jure meri- 
torum, io eis inveniuntur, ^ut a Patre sunt , 

tion minus ad gratiam , quitn ad gloriam praede- 
stinati . Hanc responsi onem adoptavit etiam >. Tlio- 
inas IV. Uontr, Gent, c. B, bene observans , et- 
iam ad Jesmn Christum pertinuisse dare sedes iu 
regno caelorum, prout CJiristus ipse testatus est 


Apostolis Jo. XIV. A. inquieAs: Vado parare vo-* 
his hcAtm, 

8 1. Ob. sexto . Christns ipie se Patri inferio- 
rem fatetur Joanii. 28. dicens: Pater ma- 

jor me est , qu» verba , inquit Soeimis ( io a- 
nimadvers» /iJ theses Posnanienses ) , hanc ne- 
gativam propositionem continent : ego non sunt 
magnus ^ ut Pater : quod quidem CLrnnw asse- 
rere Mou potuisset, si aliqua ratione Patri essei 
«qualis; ut nemo simpliciter, & absolute nega- 
verit, hominem esse quantum, quia lic^t anima 
hominis tioii sit quantitate pr«dtla , est tamen ho- 
mo quantus vectiudum corpus. Ulterius, subdit 
Crellius, attigitis circumstantiit manifestum fit, 
Cliristum se Patri ornniuo inferiorem declarasse: 
maerentibus enim Discipulii propter imminentem 
ejus discessura Christus dixit: $i diligeretis me,' 
gauderetis utique, quia vado ad Patrem , quia 
jhtier major me est . Porro si Cliristus fuisset 
Dens «(|ualis , imo consubstantialis Patri , nulla 
erat Discipulis ratio gaudendi ex ejus diserssu ; 
neque enim ulla fieri ipsi poterat per hoc beali- 
«tidinis accessio i ergo uon alia de causa Discipuli 
gaudere debebant, nisi quia Christus cx hoc mun- 
do discedens, ad Patrem suum , sicuii ceteri ju- 
sli , iturus erat; adeoque Ac. 

82. Kesp. cum S. Auggjtino Tract. LXXVIfl. 
in Joann. , & plerisque aliis Uliois interpretibus , 
ea Verba: Pater major me est, referenda esse 
ad hnmanitatcm assumptam , secundum quam mi- 
nor' est Patre, ul etiam dicitur in syinl^io Qui- 
citrntfUei uon aiitem ad naturam divinam, seenn- 
dnm quam alibi idem (ihristus dicebat: ego ^ 
Pater unum sumus: e'go in Patre, ^ Pater it% 
me e.«C fa)« Vei etiam voluit Cliristus indicare. 
Patrem es^c majorem se pr«ceUeiiha tioa natu- 
r« , sed glori«, A felicitaiis; unde recte itifere- 
bat , gaudendum esse Discipulis, quod iturus esstt 
ad Patrent, ut nempe ipsius glori® , ac felrcitalis 
stia humaultas particeps esset. Quod expressius U 
dem Cliristus r^iniims indicavit ea oratione Joan. 
XVil. 5 .: Clarifica me, tu Pater, apud temet- 

, ckiritate , quam hdhui pnusquam mun- 
dus esset, apud te. Vid. S. Tlioinas IV, Ccnir, 
Gvnt, cap. 8. Vid. Dist. H. u. flia,* 

83 . Nonnulli autem Patres gr«ci laudata verba 
explicant de divina Christi persona, qu* dici pot- 
est sensu quodam iinpwinio minor Patre , nempo 
ratione urigluis, quam rilius habet a Patre (h) . 

84 . 


(a) Aiidiiiiir Sanet. Dector, qui postqoam multa \n 
hanc rem dissemit , ita conchuitl r. a. ^tud igitnr , 
H^retice , cnm Chrutni rit , CX" ho»to , laqaitur 

itt Aorno, tr calamtilari» Peof Ilie in ta nautrfi/n com- 
men/iot hv/noAom , tu in ilio aude/ deformare rUpinamf 
Infidelis , tngraU , tHcane ftj minuis sum , ^i /fcit 
le, f/ata dicit , t/nid /actus sit propter fe/ /h^aa- 
iif enitn Mttrno Patn FUtus ... ut tmtnor nsstt Patre , 
/actus est homo'; ipsod nisi fieret, quid esset hamo S 
ih) In Concilio Ck>n»(antrnopolitauo 56 . Kpisco|>orMm 
anoo 11G6. fait ntraque hajns textns expositio proba- 
Gauaniga 77i«c^ Tev. ]1J« 


ta ; scilicet & eorimi, qui Christi rerhs ad ejus hn- 
inanitatftn reterunt; Sc eorum, qiii ea deCliriati divi- 
nitate explicant , ex eo , OTod ipre n Ptitrr sit geni- 
tus . V'id. LahlHSus Tom. Xill. Conci/, pag. 334- , 8e 
Leo Allaiins de Consensa ntriatque Kcc/e/ia Stc. Lih, 
U. cap. la. Fliolin» «piil. CCXXVJ. alias hujds loci 
interpretationes afllcrt ) raie vero credit, Christum fuis- 
se locuumi ad mcoteio Uiscipnionitn , qui nondnm ha- 
ne de e|(is divjaitate edocti putabant , tpaum asse «- 
terno suo Patri oomino inferiorem. 

10 





DISSERTATIO III. CAP. V. 


84. Quod addit Socinuj , Iere c*i: cnm enim 
Je$uj Cliristus Dominus , ac Redemptor iiO'<ti'r lam 
sxpe, & tam luculenter *c «qualem «terno Pa- 
tri, & unum cum eo esie dixisset, facile quisque 
intellrcere poterat, eum se modo appellare mino- 
rem ratre , non absolute , sed securidnin naturam 
bnmaunm tantummodo, seciindajn quam solam etiam 
ascendere poterat ad Patrem • • 

8 !>i Nec majns habet jiondus , qiiod affert Crel- 
Itus . Quamquam enin anima Christi propter hy- 
postaticam iiiiioiiem cum Verbo ab initio conce- 
ptionis su« beata erat, gloriam tamen non redun- 
dabat ad corpus ante ejus resurrectionem ; imo 
nec omnimoda , & completa humanitatis glorifica- 
tio habita est , nisi postquam Cliristus ascendens 
in coelum sedet ad flexterain l^atris . Hinc recte 
dicebat ipse Cliristus discipulis: .\i diligeretis me, 
gaiidertiis utique , quia vado a l Patrem ; quia 
tiempe nafur« humance Christi gratulandum e- 
rat , inquit S. Augustinus loco cit. in Joann., ut 
immortalis constitueretur in caelo, aique ita y?e- 
ret terra sublimis , ut incorruptibilis pub is sede^ 
ret ad dexteram Patris ... Quis non hinc gaudeat , 
qui sic CViri.sfnm-, ut ^ suam naturam 

jam immortalem gratuleiur in Christo, atque id 
se speret Juturum esse per Christum ? 

8G. Obj. septimo. Chri.sliis confessus est, se i- 
gnorare judicii diem > 1 al(h. XXIV. 36 ., & Mar- 
ci XIII. 3 i. De die illo, vel hora nemo sci: , 
neque Angeli in caelo, neque Ftlius, nisi Pater , 
At vero ignorantia in Deum non cadit. Praeterea 
idem Christus negat, bonnin e<se Marci X» 18. 
Quiif me dicis bonum? nemo bonus, nisi unus 
Deus: trgo der. 

87. Hesp. prim* difliruUati cum S. Thoma IH. 
P. q. 10. art. 2. ad i. post S. Augustinum Lib. 
I. de Trinit* cap. 17. Christum ignorasse diem ju- 
dicii, non absolute, & siippliciter , sed solum ad 
revelandum discipulis i quomodo enim Christus Do- 
minus aliquid ignorare poterat^ cum in eo, teste 
A|k>s(o!o Coloss, II. 5 . , sint omnes thesauri sa» 
pienticp', scientur Dei absconditis Ulterius 
quumodr» potuit Christus judicii diem ignorare, cu- 
jus otnnes circumstantias prieniinciavit , & in quo 
judex futurus est vivorum , & niortuormn ? Hoc 
ergo, inquit S. Augustinus, inter illos, nesciebat, 
quod per ilium scire non j>oterant , O" hoc solum 

Alii aliter hanc dftfictiUatem expediunt , dicen- 
tes ) Christum igiior.-iKse diem judicii , nos nt Dcnm , 
sed ut hoimnem , intjnam , non a^.rri/ufe , & $imphci“ 
ter, sed dumtaxAt ra(K)ne Immanir iiattir», qu« cer- 
te &*ns vir hns hanc cognilioncin ha}>ere non poterat . 
Iu q*ia tAmen res|K>nsioae cavendum esi ab Agnoeta- 
r*MM |iArre>i, qu<T Chnsti humanitati cognitionem diei 
indicii alieotute denegavit. H-tg h«re«is a l^emistlo 
Diacono prodiit leniporllius Justiniani Imperatoria , & 
IhenuxUuna dicta eai ; qua de re videri etiam potest 
S* IU> 1 'arc. q. 10. an. s.. 

^*L'!ogi»i 5 Patriarcha Alex.in<lrinus apud rhoiiiim > in 

[jiiiivfh. Codice aJo. putavit 1 locntioaem illam c««e 


se scire dicebat , quod eos per illum scire opor- 
tebat . Et Angelicus IV. Contr, Qent, cap. 8, ob- 
servat , consuetum modum esse in Scripturis , ’ ut 
Deus dicatur aliquid cognoscere , cum ilfud co- 
gnoscere facit, sirul habetur Genes. XXII. 17 . 
^'unc cognovi , quod timeas Dominum, idest nunc 
cognoscere Jeci ; sic per oppositum Filius ne- 
scire dicitur , quod non jacU nos scire • 

86. -\t vere , inquiunt Sociniani , hac de caiiRt 
etiam Pater dicendus esset ignorare diem judicii , 
quia nec ille eum revelare volebat & tamen Pa- 
ter diem judicii ignorare non dicitur. Prxterea 
eodem modo dicitur Christus ignorare diem judi- 
cii, quo Angeli ignorant j sed isti omnino igno- 
rant: ergo &c. 

89. Prima; difficiiltati resp. in hoc esse Patrem 
inter, & Filium discrimen, quod Pater aliquid 
hominibus nuntiandi munere noii fungebatur 7 a- 
lioquin minus proprie de Patre diceretur, aliquid 
ignorasse, quia nobis aliquid per se revelandi di- 
spensationem non habuit , quam habuit Jesos 
Christus . 

90. Secunda autem facile solvitur, observan- 
^do , DO11 seiiiper eodem sensu sumenda esse eadeik 
verba: itaque Christus, & Angeli dicuiitur igiK>- 
rare diem judicii, non tamen «adem ratione: isti 
enim absolute, Christus autem, ne *alijs manife- 
stet. Id patet ex aliis saerx Scripturx locis (c). 

91'. Dices. S. Ireuarus Lib. II. c. 38. hxreticu- 
Tum audaciam , qui omnium rerum scientiam si- 
bi arrogabant, Exemplo Christi refellit, qui Ju.U- 
Cii diem, horam concessit scire solum Pa- 
trem , manifeste dicens : de die autem illa 
Atqui hoc S. Patris argumentum contra eos hs- 
reticos ineptum plane fuisset , nisi absolute Chri- 
stus Dominus judicii diem ignorasset: ergo &c. 

93. Hesp, cnm P, Massuet ( Dissert, III. iii I- 
reu. art. 3 . & 6. ) , Ireiixum eo loco non dene* 
gaise Jesu Christo scientiam diei judicii, sed di- 
xisse tantummodo, Christum hanc scientiam retu- 
lisse ad solum Patrem, non quod ipse id ignora- 
ret, sed quod hanc sdentlam non a se habebat , 
utpote quam ab ipso Patre una cnm divina essen- 
tia acceperat. Nimirum Gnosticorum arrogantiam , 
qui de omnibus nostrx Keiigiouis mysteriis disse- 
rere pro arbitrio nrxsnmebanC, hac argumentatio- 
r>e compescit : nullus homo gloriari potest , se na- - 

iii- 

figtiratam , 8 e Christnm tn personam hominum , qito- 
ntm csptit esc , dixisse , se ignorare diem judicii , 
quam eatndcm sentemiain Origeni tribufi loco laiid. 

Pprdoctns PrcdeDtiiis Maraa in siio opere t Duuni- 
tns Dumim A'oMiri Jitsn Chritti &c* Lih. I. P. II. c. 
■M. cognitionem dii-t jmUcii eo .««nsu Patri reservei.vm 
dici piiut , qnia Piiiiis nihil decernit , nisi quod Pa- 
trem decernentem viderit} iimie vi-rba allata io obje- 
ctione tis similia esse dicit, qti» leguntur Actor. 1 . ?• : 
non e/f vestrum rxittse tempora , iti mornenta, qttss r\i^- 
ter po.rii</ in sua potestate . H«c eliarn est interpreta- 
tio Maldonati . Vid. Natalis Alca.tnder Dist. Vli. ia 
secuiton V'l. contr^ Agooctos, 
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toram h^bere peifcctiorem , qnamChrisuu habue» 
Tit’i atqoi ilie virtute naturae huuAos non cogno- 
vit otmiia , cum ignoraverit judicii diem : ergo iu- 
tplerabilis arrogntuio: Gnoatici rei sunt, &c. Vei 
•tiam lic • 5 i ChriiUis verua Oetii cogmtioneiii 
diei, & horr judicii retulit ad solum Patrem, ec» 
cur uoi erubescamus mysteriorum cogmiionem so- 
li Deo reservatam faien? Quae omnia ad Cnosti- 
coruiii impudentiam confundendam omnino oppor- 
tuna erant» Celerum ibidem Ireua^us asserit , Pu- 
trem FtUo in omnibus communicares quod ve- 
rum^ nou esset, ti Filium judicii dies lateret. 

qS. Quod lecuqdo Incb objectum fst ex Marci 
c* A. nullam habet difiiculfatciu ; Christus enim 
loqliitur ad mentem illius adolescentis , qui cum 
non grederet ipsius diviniutem , Sonum taineii 
eum apjselUbal , dicens , Afagistcr bone s cui 
Christus' bene resp<H>det; u rmo wnur , niri solus 
Pater ^ qui est Deus; quasi diceret: aut ergo inc 
peuiii .crede , aut nec l^ium appella , quia nemo 
bonus, nisi solus Deus. Ceterum Christum alibi 
bofwtn appellare nbn dubitavit, lU Joanu. X. 
11., Ego sum PiiMor bonus» 

94 - ^^bj. octavo. Filius Dei dicitur in sacria 
litteris Patris cr.cdrura . Prov. V’ 1 II. ^7'» ex Ver- 
•ioue LXX. Interpretum: Dominus creavit me i~ 
nitfum vuirutn suarum . Item Ecclesiastici XXIV, 
i 4 - Sapientia, idest Verbum divimun , dicit de 
se ipsa ; ab ini(io , ante sctcula creuM sum . 
Quibus consonat etiam Testameutuiii novum; nam 
Joaiui. {« i 3 . Jo«tm. Uapitsu. de Cluisin dicit: qui 
po ft me venturus est , ante me /actus est . Pa- 
itier ad Odoss, I, i 5 . dicitur Christus irnago Dei 
, primojftnifus omnis creaiurct . Multa 
alu td genus atferri .[>o>sun( • 

95. Resp. 4J 

primum , testibus Eusebio Ccfa.-* 
reeuM (u), dc S. Hit-rouymo ( ep. CXL. ad Cy- 
prioimm num. 6, ), nmiec Vulgatus Interpres, 
qui habet : Dominus posstilu me initium viuru//t 
suarum , magis consentit liebraic.T phrasi , quam 
Verno; Dominus creabit me» Possidere adiein in 
•acris litteris significat gignerer nam Cen. IV, 
qu>u.lo t.va pepcrit Cuin ^ dixit: possedi homi- 
nem per Deum » Aliqui etiam, iinpicanliir , in 
Yersioue LXX. virali irrepsisse inendmn ; & loco 
iXTscs ffosseiiit ^ scriptum fuisse are-s creavit (b)^ 
96. Qiiud si quis mordicus contendat, legen- 
dum esse, creavit y diciunis, vocem illam creare, 
ubi de #^terua sapientia sermo est, sniuetHlam es- 
se latiore sensu ; ut idem significet , ac gignere , 
quomodo hn<niues dicuntor procreare , idest 
gignere; quod A 5 . Hieconvmus incap. IV. epist. 
ad Ephetios, A S. AttgusUiius Lib. dir Jide , (jy 
sjrmbolo y &. S. Hilarius in, Libro de Sjrnodis 
notarunt . Et certe de eodem divina Sapientia di- 

fd) In Libro III. de RceUimstiea Th^otagia coolrs 
UArcellnin Aocyrannrn csp. 3 . , ubi «tisin aiuUl A-* 
qntisni , 6vuitnu.hitiu, Sc lbcodoueoeu> qai omnex 

vec 4 cruiU} pQStedu». 


ciiuT Prov. XIII. 74,: noAdum erant, nhj-ssi y eir 
ego jam concepta eram y seu ut legitur iu pri- 
migenio textu Iw-broico; CP* ego genita sum » Vid* 
S. Tlminas Lib. IV, con/. Gcnf. cap. 8, 

97« Ac demum si illa vox creare in proprio , 
ac nativo se^isu usurpanda sil, facile res|ioudebie 
tur cum S. Atluuosjo Orat. III. adversus Arianos, 
ea verba referenda esse ad Christi bumatiitatem , 
quse vere , & proprie creata fuit • 

98. Verba S. Joannis Baptista; Joann. cap* I» 
Iiuiic habent seusOin 1 Jesus , qtn po^t me ventu- 
rus est in luunanilaie , mihi prolatus est iu di- 
gnitate, quia Hiajor me erat divinitate. 

99. Cliristus .etiam appellatur. primo^en/Uu o- 
mnij creaturce ad Colossenses I* , non quia crea- 
tura ip%e sit , sed quia ante omnes creaturas ah 
artemo genitus est. Quo seusu etiam Ecclesiastici 
XXIV. Dei Sapientia dicit de se ipsa: Ego rx 
ore j 4 Uissimi primogenita ame omnem creatu- 
ram » Et sarie, ut S. Basiiiuj Lib. IV. con/r.b 
Eunomium observat , Christus dicitur eiiain pri- 
mogenitus mortuorum ; nou quod ante omnes mor- 
tuus sit , sed quia est causa resurrectionis inprruo* 
rum . Eodem fere mpdo dici poterit primogenitus 
creaturce , quoniam causa fuit , ut oiuucs creatu- 
ras proiltKerentiir . 

idu. Ob. nnuo. Pleraque in sacris Hiteris di- 
cmitiir de Christo, qme ipsum non esse Patri ae- 
qualem , mulloque* miuus coimibstanlialein lucu- 
lenter ostendunt . Xain primo Christus profitetur , 
se non suam doctrinam tradere, sed doctrinam Pa^ 
tris sui; nec loqui suo nomine, sed Patris sui uo- 
niine . Jo. VII. 16.; mea doctrina^ inquit, non 
est mea y sed ejus qui misit me: & cap. XI V, 
IO. Fvrba y quae ego loquor vobis y a me ipso 
non loquor , Secundo distinguit ‘soajn volonuienx 
a volui»tate Patris. & gloriam suam a gloria Pa- 
tris . Joaun. VI. 38 . descendi de- caelo , non ut • 
faciam voluntatem meam y sed voluntatem ejusy 
qui misit me y Patris ; fit cap. VIII. 5 <i. ; ego au- 
tem nonqueero gloriam meam* Tertio se distin- 
guit a Patre, a quo missus est. Joaun. Xll. 44 » 
(Jui credit in me , non credit in me * .«Cil in 
eum , qui mr.«it me ; fit cap* XX. 17. ascendo od 
Patrem meum , O' Patrem vestrum , Deum 
meum , Deum vestrum * Quarto dicitur s«- 
pius missus a Piirre; quod deimut , ipsiiin ess* 
Patri inferiorem, fil subjectum. Quinto apad Joanu. 
X. i8. se a Patre proprejitum morieiuli accepisse» 
fatetur. Demuq;i sa*j>ius Patrem suum oras>e le- 
gitur Jo. XVII. & alibi . 

101» Resp. ad priiniim cum S. Augustiuo TracU 
XXlX. in Joannetu nuui. 7 » Toin. III., he*c di- 
cta esse a Ch^i^lo , ut luHicoret , se diMiurtun qui- 
dem. etse a Patre personam ; unde dixit i doctrina 

mea ; . * 

(8) Piter Honbig.iiil llebr. textnir 

ita Veruti Domsaus cvnsttUit na ttutiiwi vmr 
Tum suarum» 
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mea ; oon tai^n fngaojl&iii , quia a Patre proce^ 
dii: & prcptcrea labdJt ; non est mea, sed ejus, 
qui rnuil me; leu a quo procedo per xleroam 
(leacratiouem : nam missio significat processionem . 
Vel etiam , ut idem S. Augiistimis explicat Lib. 
I. de Trini!, cap. ii. niim. , fihristus voliiit 
indicare , doctrinam , quam praedicabat , sub una 
ratione esse sium , & sub alia ratione non este 
snam , nempe dicebat , eam esse secundum for- 
mam Dei , suam ; secundum formam servi , non 
suam . Celerum harc Christi verba aliis contraria 
este noii possunt , quibus dicebat ; Omnia , quae- 
cumque habet Paler , mea sunt , Cb mea omnia 
tua sunt, Cr tua' mea sunt , Joanu. XVI, fit X\T1. 

103. Ad secundum resp. , duplicem fuisse in 
Christo voluntatem, divinam, & huinaiMm ; St 
quamquam voluntas liuiD.ana voluntati Patria dis- 
sentanea este non poterat , recte tamen Christus 
dixit; descendi di ccelo &c. propter Judcos, qui 
hoc ignorabant. 

io3. Alia autem verba; A’on quaero gloriam 
meam intelligi debent cum S. Augustino TracU 
XXIX. in Joann. n. 8. do hac vita mortali, tibi 
formam servi accepit , St videri voluit novissipius 
oiniiiiiin hominum {a ) . Ceterum gloriam snam 
postea' qujesivit , dicens Patri Joann. XV'fI. 5. .cla- 
rifica me, tu Pater, apud temttipsum claritate, 

J utam habui , antequam mundus esset apud te ; 
ioc est claritate divina . 

lo.j. Ad tertium. Quod dicit Christus' Joaun. 
XII.: qui cretlit in me &c. talem habet sensum; 
qiii cr^it in me , non credit iii me solum , sed 
etiam in eum , qui misit me, quia una est ulrius- 
spie essentia . De aliis autem verbis : ascendo ad 
Patrem meum &c. actita , fik vera esr observatio 
S. Augustini Tracl. CXXI. inJoannem: A'on ait: 
patrem nostrum: aliter «rgo meum, aliter ve- 
srnfm ; natura meum , gratia vestrum . A'eque 
discit: Deum nostrum: ergo & hic aliter meum, 
aliter vestrum , Deum meum , sub quo & ego 
homo sum ; Deum vestrum , inter quos , Cr ipsum. 
meiUator sum . 

io5. Quas quarto loco objecta sunt de divina 
missione , non indicant inferiorem Filii naturam , 
sed solum seternam episilem processionem a Pa- 
tre. Vid, qiue de missionibus divinis dicta sunt 
Dissert, 11. cap. 6. 

io6. Prscaptum aniem moriendi Christus a Pa* 
tre accepit ht Datnra humana , secmidnm quam 
reipsa pates, 'ft mortuus est. Patrem eadem ra- 
tione 6fkVjS’^>Mt.ftoino , non ut Deus, De his, fie 
siiniltb^ sacrae locis consul. S. Thomaa 

Lib. IV. Contr, Tiant. cap. 8. 

107. Instat NFoliogenius . In sententia Trinila- 

(o) Mewntiir r«citari Putri.c Si iiie 

cnrn Pmfrf umim f stt/aaiit Patri , Oen* d» Deo y Deut 
0fnul Deiitn. y coMterntu y tm/nortait* y ffariter ineommu^ 
taiiiisy panier une tempore y pariter creator y <T di- 
epatUur Wnpurwn / («/ne A ^<4 vtnit iti j <T 


rioruin Chri»lu«^ oravit , & panus , & rooriDUf 
non ut horna, sed ut Dmis ; alia* ejui oratio ^ 
passio, & mors iioii fui*9«ot infiaili pretii» 

loS^ Resp», «a Christus ut hcino fecit, ft 
passu* est, pretii fuisse infiniti propter pecsonaia 
divioam, .qns unica iu Christo erat; unde nata 
•st coinuuinicatio idiomatum , prout in Tcacutia 
de lucaraatione fuse declaratur • 

109. Dice* itertiui • S* Paulus ii> epist. priina 
ad Corinthios cape XVa 1^, de Christo loqueiis , 
cum traiUdcrit , iuqiiit , regnum Deo , ©■ Pa* 
tri: ergo Christus iu sternum regnaturus ooivejt,. 
adeoque i)on est Deus • Post autem ita pergit idem 
Ai>ostolu* vers. 28. cuw autem subjecta Juerint 
illi { scilicet Deo, & Patri ) omnia, (unc ipse 
Filius subjettus erit ei , tfui subjecit sibi omnia , 
ut sit Deus omnia in omnibus. Qui autem 
ciendus est sterno Patri , tiou est Uli squalis, aut 
consubstantialia. 

110. liespe ,*ea verba: cnm triidicferif &ci , noa 
•ignificare, Christum esse rpgno expoliandum, de 
quo scriptum «st: regni ejus non erit Jmls Luem 
le 33. & regnabit in scecula sceculorum A|>ocat*. 
Xle i3e; sjeut nec Pater aliquid amisit , cuio omnia, 
tradidit *Filio , ut dicitur Lues X.*22« Significant 
ergo dumtaxat consuininationem regni, quod Jesu» 
Christus in terris fuudarit , atque sieruo Patri tra- 
diturus esr, 

111. Quod vero tequitor : cum autem subje^ 
cfir /ucrint ilU &c. a S. Thoma Lib. IV. Conf* 
Gent, c. 8. explicantur d« Christo, prout est ho- 
mo , non ita quidem , quasi modo Christus , ut ho- 
UK> , Patri sunjecliis non #il ; sed quia cum A|>o- 
ftloins prin* dixerit, omnia Chtbto subjicienda 
fore, ffubium suboriri poterat, au luuc Ghristu* 
esset Patri subjiciendus. 

112. Alii autem hunc locum exponunt de ChrU 
sti corpore , quod eH Ecclesia , quae quaudo iii* 
fine lota erit Christo subjecta ut capiti suo, su- 
bjicietur hoc ipso eliain Deo Patri . Modo aiiteiit 
aliqu.1 ratione ChrisUis nondum Patri est plene su- 
bjectus, quia ejus membra nondum otifhta illi 
subjecta ; adhuc enim corpus Ecclesiae crescit in 
augmentum Dei , nt dicit idem Apostolus ep. ad 
Colossenses II. 19. Vid. S. Augustinus de dhersiSs 
quaestionibus octogihtairibus q. 69. Tomo VI. 

11 3. Aliqui Patres gr®ci , ut Chiysosiomus ^ 
Theophilar tus , ®cumeuius hunc locum intellexe- 
runt de Christo in natura divina. Sed isti subje- 
ctionem minus proprie accipiunt putantes, Apo- 
stolum voluisse per hyperbolem magnam Prilii' 
cum Patre concordiam significate . Vid. Guill. E- 
stilis in Corilment. ad hunc locum • 

xi4< Qtiod postremo subditur: ut sit Deus o- 

mnia 

Jormam iorot acca;>ir, O’ hatitn e$t inoentuf ot hom^y 
i/ttitrit g/oria»A Pafrii , ndh suam ; <jiutl tu y o homo , Jit- 
eere detes » qui qnando boni facit , g/oriom- 

mote ffuarist «* Quart rjut ^orMm , a «/uo habe* ^no- 
groCiOA Abc* 
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mnia in omnilms , non ita ad Patrem resirii^eu- 
dum c»t , ut Filius excludatur aut Spiritus san- 
ctus; aeil nomine Dei Trinitas inlelligitiir^ Nam 
etiam de Kilto dicit idem Apostolus non absimili- 
ter : omnia y o* in omnious Christus • Colos- 
seus. IU. it. 

11 5. Ceterum inscite oiriniDO agunt adversarii, 
& contra ouiues sanioris criiicse regulas , dum ex 
quibusdam obscuris Scripturas sacrae locis ioipu- 
guarc couaiilur eam Domini Nostri Jesu Christi di- 
vuiitatein, quae tam multis alirs in locis, & tam 
aperte declaratur : quod pJaue est Icuebras magis 
diligere, quam lucem. 

116. Ob. iilt. Si Christus est Verbum Dei, ne- 
euit esse Deus; lani S. An;;iist. in L« Vlf. de 

Dei, cap. i4» coiUrn Fthuicos argninenta- 
batur : Mercurius iose Sermo est , etiam ipjis 

( Ethnicis ) concientibus Deus non est . 

Hejp. , recte $. AiigusiiiMiiN concludert 
contra Etbnicos , Mercuitiim Deum non essa, 
fx quo ipli eum nihil aliud esse volebant , 
qium vel sermociimndi administrum •, vel i- 
psmn Sermonem , qui ab hominibus profertur: 
nam ideo Mercurius , quasi medius currenr di- 
Cilur appellatus , quod Serrno currat inter homi- 
nes medius* Quis euiin adeo desipiat , ut Sermo- 
nem , qui iiiter homines misceri solet, ajipellet 
Deuiii? Verbum autem divinum est Verbuui |)cr 
se subnsieus, ejusileinque uaCurae cum Patre, a- 
deoque verus Deus « 

CAPUT vr. 

Demonstratur vera , Cb* copsubstantialU 
Jesu Christi divinUas ex mifio 
Evan^elU Sancti Joannis • 

m 8. ''isum est, peculiariter de hoc in- 

rgni sacrarum Scripturarum loco tractare; ^uia 
Scxiniaiii beue advertentes, lucnleiuis'itm« ex eo 
•tiain h«resiin everti , omnem im;>enderunt ope- 
ram , ut falsis interpretationibus ejtiviem vim elu- 
dereiit ; quamobrein aliquanto prolixiore ojsus est 
dii|)utatioiie ad verum , gerinanum<jue S. Evaiige- 
iist« sensum aperiendum , ac vindicandum . 

119. Praenotare aniem oportet S. Joannein ma- 
nifestius, quam alii sacri scriptores, de vera Cliri- 
>ti divinitate fuisse locittutn , quia ejus cute e- 

(a) Vide , qn<v de JtiKani %po«eane conr«.<is>ooe noia- 
vimns ia lotuo (. l)iss> Iit- imra. 3o4* scilicet a S. Jo* 
Eeangebstj ftuss« Christiun o»ncnp.n«m Denm , quo 
oom<nc eum insignire a(ii ausi n<>n sunt. 

Auctoritates autem aHaras Sanctorum Pafrum flocci fa- 
eit Fatislu» Socinus \o' Pntiefiom^n, a<l rTp/<cwfioa#w» 
f* Part. /. Joannit T. I- Bthiiothrctt FriUrum Puiono- 
mm pag. 77- ; quoti enim narrant de scopo liitjns £an» 
cti KTilienut Mnim FvangrLiuni > non diibital appella- 
tt figmentu/H { 9c |>ostfa tam Inculeniiim diviaiuns te- 
siimonium pravi», co»ioPtt!W|Me explicationibus , magna 
•iibtiliute excogitatis, St doiote exptvilie aitilur ob» 


xort» jam erant duJB pestifere haoreses Ceriuthi) 
8t Ebionis, qu« eamdiem impie negabant. Data 
igitur opera 5» Joaonei suum Evangetinm au>pi- 
catus est ab aeterna diviui Verbi generatione , ut 
ante omnia lioc capitale nostre fidei dogma Ma» 
bilireC » 

130. Hunc fuisse dilecti Discipuli scopmn , irw 
sinuat S. Irenoeus Dib. III. contra hcereses c. ir* 
n, I. iuquiem, voluisse Jountiem per EvangelU 
annunciatjonem auferre eum , qui a Cerinthe 
inseminatus erat hominibus , errorem »••• sua- 
deret , quoniam utius Deus , qui omnia fecit per 
Verbum suwn , d>'C. 

131. Idem clarius afii^mat S. Epipbanius Hae* 
resi EXIX. ita scribens: Beatus Joannes post a>- 
lios ( Evangelistas ) veniens, cum homines in 
infirma ChrLsti natura totos occupari cerneret , 
atque Ebioneos .... & Cerinthianos , Merin^ 
thianos ex utriusque sexus copulatione merum 
hominem iUtim natum asserere , idemque & Nii- 
laraxis , & nonnullas alUis hcereses sentire, 
tamquam postremus omnium ( quartus hic £*- 
vangelium scribere aggresstis est ) aberrantes 
illos, & inhumana Christi generatione , plusquam 
‘par est, intentos revocare instituit* 

133. Tertio S. Hieronvinus in Catalogo viro- 
rum illustrium c. 9. de S. Joaiine inquit : A^ovi.?* 
simus omnium scripsit Evangelium , rogatus ab 
Jsice Episcopis adversus Cerinthum , aliosque het- 
reticos, Cb* maxime tunc Ebionitarum dogma 
consurgens , qui asserunt, Christum ante Ma- 
riam non fuisse • Unde O* compulsus est divi- 
nam ejus nativitatem edicere. Qua cum omni- 
bus m»u essent, Fideles uno, commuoique con- 
sensa aternam divini Verbi geueralionem ex Pa- 
tre , 9t temporalem ipsius rutivitalcra ex Virgine 
briaria in primo ejusdem Evaogelii -capite perspi- 
cue expressam esse crediderunt. Quod aliqui et- 
iam «X gentilibus cognovisse videntur (a) . 

135. Ebionita cum id negare non auderent, E* 
rangeliuin S. Joannis minime recipiebant, ut col- 
ligitur ex Irenao Lib. III. cap. 11. Denique A-' 
logi, ita dicti, quasi sineXc>», quia Verbum di- 
vinum non admittebant , teste S.- Aiigustino de 
Mceresibus niun» 3o. idem S. Joannis Evangelium 
cnnninn repudiabant, iitpole eorum erroribus aper- 
te contrarium . Sociniani autem hoc quidem E- 
Tangelitiin se recipere profitentur , sed ilhid fo- 
dis* 

scnrar». Alio tamen in loco, nempe iniito dispiiutie* 
nia Pe Chrirti natura, faleri pOQ veretur sn* inter- 
pretationis novitatem, Inuuiensr Seripsitmu nnte an- 
nos non paucos oinieorum hortatu peeAreoem expotititr- 
nem sententia nostra in Joannis E%Hingetii prtneiptt* 
interpretantlo , ifnam cum non tantam nostra atate , sed' 
etuun multis ante saettlis i/iar/diran» sctremuw , nostram 
nomen supprimentes altorom de ea Judicium cognoteera 
fUcreviiHus • Ita excusso ab afii» Novatoribus Ecclesia- 
• ticje auctoritati» jugo , via Socintanis latissiniA aper- 
ta e.u , ad negandam Jesu Christi divinitatem »n pri- 
mo Evangelti fiaacti Joaimit «apice tam clare eapreexain,t 
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di))iiDF corrnmpimt , ne simul etitun expressam di- 
vinitatis Jesu Clirisli fidem profiteri cogantur; cou- 
Ita quos sic 


PROPOSITIO » 

Ex Cnp. I. Evangehi ,S, Joarmis. vera &■ con- 
substantialis Jesu. Christi tlirinitas luculenter 

ostenditur . 

io4- Sic autem, hafiet sacer textus; In princi- 
pio erat Verbum , V erhum erat apud Deum , 

&■ Deus, erat V erbum . Hoc erat in principio a- 
pud Deum . Omnia per ipsum facta sunt , &■ 
sine ipso factum est nihil ^ t^uod factum est .... 
£t Verbum caro factum est , Cr habiturit in 
nobis . 

Il5. Porro iii lioc tettu. Verlji .Tteruitaa aper- 
tissime exprimitur dicemio : In principio erat Ver- 
bum; nullum eiiiin priuripiiun illius e«se potest, 
quod jam eruC iii principio .. sic eti.im idem 
S. Joonnes in .Apocalypsi c. I. 4- Dei xteriiita- 
lem expressit , dicendo : Qut est , qui erat , dr 
■qui l eniurus est . 

laG. PcinonstraUlc prxirrea liujus sterni Ver-- 
Ri divinitas , cuni dicitur: Verbum erat apu.l 
Deum , Or ueus eraS V erbum . Hoc erat in prin- 
cipio apud Deum . Omnia per ipstun facta sunt, 
(tr sine ipso factum est nihil , quod factum est . 
^nihus manifestissime nos docet. S. Joauues, pri- 
mo Verbum Xcyss Personam esse a Patre disliu- 
ciain , cnm dixit Verbum fuisse apud Deum 
siliil eiiim dicitur esse apud seuietipsmn ; secun- 
do li inc Personam eise Patri cousnbstauliaiem , 
miandorpiidein eodem nomine Dei appellatur , ac 
ratcrj tertio eadem divina ouinipoleniia praiditam 
esse, cinn, additur: omnia per ipsum facta sunt: 
ac demum hoc Verbum divinum , & nmni|>oieiis 
isaii posse inter res creatas numerari : quomodo e- 
nim , ut S. Angusliuus tccle observat Tract. 1.. in 
Joaimem , potest Jieri , nt V erbum Dei Jactum 
Sd, quf.ndo. Deus per Verbum omnia fecit? t^uod 
autem boc loco sermo sit de creatione oimiiinn ro- 
xiiiii , eliara magis esplicaluc ca loco parallelo A- 
postolL Palili in episl. ad Coloss. l.-i6. (Juoniam 
in ipso conilita sunt unjrersa in coriis , & in 
terra, visibilia, Gr mvtsibtlia ...4, omnia. per i- 
psum , iSr in ipso creata sunt . . 

1 17. Declarat subinde «cer Evsngelista , lioc 
De; Verbum esse ipsum Doinimim Jestim Chri- 
stum , quando versic. i4. addit: Et Verbum ca- 
ro factum esi, habiiaiit in nobis; &■ vidi- 
mus gloriam ejus, gloriam quasi Unigeniti a 
fatre 4 plenurn gratia ; , C?" veniatis . Versic. au- 
tfiq >8- ennidcm Dominum Jesnin Christum ap- 
pellat Unigerutum , qui est in sinu Patris ; seu. 
Verbum, quod erat apud Deum, Videmus ita- 
que in paucis versiculis expressam primo xiernaiiv 
originem, 81 processionem Verbi a Patre; secuii- 
. dq. dialiuctioMiMa Pe«iou<ci t^tiq idcw, 


utriiisque DOinen diviaum : quarto eamdem alriui^ 
que virliileici , & poteqtiam creauicem i ex quiboa 
eadem numero in utroque natura evidenter colH- 

f itur: ac demum, ineluibile iiostrx rodemptionis 
eiteficium , cum additur : Et V erbum cara fa- 
ctum est ,. fir habitavit in nobis - 

ia8. Accedit postremo auctoritas fere veterum. 
Patrum , qui ex hod loco S, Joaniiu invictum der 
sumpserunt argimientum pro catholico dogmate di- 
viuitatis Jesu Christi contra Sabellianos , atque A- 
riauos asserendo, dt vindicauilq, ut S. Alhauasiuq 
ia suis Orationibus contra Ariauos , S. Cyrilliis in 
Thesauro, S. Basiliiis Hom. XV. in PrincipUan 
Joarmis , A in Libris, conira Eunomium , S, Gre- 
gorius Nyssemis ejus frater, alter Grcgbrius , nem- 
pe Naiiatiteniis , aliique passiin Grxei . Ex l>a- 
tiiiis aiiiein S. Kilarius in Libris de Trinitate ^ 
S. Ambrosius de Et le a<l Gratianum , & S- A41- 
gusliniis frequentissime . Quorum lestimouia omit- 
timus , quia supervacanea smil contra hos Hatre-^ 
ticos , qui faleri non verentur , sc uovam 'caicar.q 
viam , a veteri Patrum semita longe diversam . 

lag. Mirum quantum se torseriol 'acutlssirni 5so- 
ciniani ad explicatissiotum lioc divinitatis Christi 
testimooium obsCtirauduin ; imprimis autem eorun^ 
parens Fanslus bociiins ia brevi luijus- loci Inter- 
pretatione Toiiu. 1. Bibliotheca; FrtUrum Polono- 
rum . Ita autem totuia huue lexiuin suit cotnmeu- 
talkmibus. depravat , ut illud cum, haretiCa >ua do.; 
ctrina quacumque laudem modo, cmicillel,- . 

i3o. I’riino contendit, illud in principio noa 
poste xternilatem tignificafe.; etenim misquatrx 
reperies , ait, in sacris litteris principium pro as- 
ternit tUe usurpari - Vult ergo unineii principii iioa 
a-lcrnilalem ,. sed (trdiuein earum rerum resjiicere, 
quas Joannes de Jesu Christo tpriplurus erat , i- 
uiitatiis hac in re Mosem , qui historiam suam 
deycriben» ab- hoc nomine principii & ipse exor- 
dium sumsit . Et quemadmodum Moses antiqui 
hujus mundi creationem descripturus , in princi- 
pio d.ixiti, eorum respectu, qii* deinceps dicliirut 
erat, ita &. Joannes, cum de ipirituali mundo. 
]ier Christum creato sctiplurut esset, usus est-ilU' 
ordinis voce, non stilem ceternitafis nota, ut in- 
lelligaimis , Verbum hoc fuisse , noii quidem ab. 
omni xletiiilate, sed iuile res creatas omnes novi 
mundi , , 

i5i. Secundo cavillatur Sociuui in hac voce 
Verbum xeysf , quam peculiarem esse dicit Sau- 
cti Joaiiuis; sumendam autem este vult metapho- 
rice , metonjrmice ; Tjuod nempe , sicut verbo, 
hominis ejus voluntas cognoscitur, ita per Chri- 
stum omnis votuu^ Dei patefit; ac proinde sic 
Christum hic appellari Verbum, sicut appellavit 
seipsum. vitem , pastorem , A ostium . Adducit 
insuper exempla Jo. Baptislx , qui dictus est Eoar, 
A Aaron , qui nuncupatus fuit Os .Alosis, utique 
per roelonjniiiam . IJude concludit, etiam Christum 
misse dicuun V erbum Dei propter munus , quod 
I^t qtittdaiiitnojo yice in. ttfiu obiit : utxle ^ee 
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(leploni inseltiiim, seu misenam muUcrum ( win- 
pe Sanctorum Patrum, & omniiiin Theologorum, 
iion solum Ecclesie Catholica, sed «tiam Cum* 
muniouis CalVioistica , ac Lutherana ) , qui in 
hoc concordant, .ul Verbum «it tfui.lam £Ptemus 
Dei FtUuSf genitus nnte omnia scecuUi , secun- 
diK^ue in jrmtMftf Persona, 

Tertio explicat more suo quod «equitur, 
Et Fcrhum erat apud Deum; quia nempe Je- 
siis, quaternis Dei V^erbum , antequam Baptista 
pradicatione mundo patefieret, «oli Deo notus e- 
rat* Hinc ipse paiillo inferius dicit: AleJius au~ 
lem f^estrum , (juem vos nescitis , ip'se est , qui 
post me venturus est. Constat autem, in «acrrs 
litteris dictionem apud significare maDifestationem; 
st cuiD idem Joaunes epist. 1. c. i* inquit: 
nunciamns robis vitam ceternam , quaj erat a- 
pu.l Patrem , manifestata est nobis : & cum 
S. Lucas c. II. flicil de Jesu : Projiciebat sapien- 
tia, C> cetatCy gratia apud Deum, Cb* ho- 
mines « . . 

i55. Quarto valde laborat in explicandis se- 
quentibus; Et Deus ^rat Verbum, « persuadere 
conatur, lioc nomen Deus non esse .nomen sub- 
stautiae cujusdam proprium, vel personae, sed nu- 
ctdritatis, potentice , ac benefcentice ; 8 t ni Grain- 
tnatici loquuntur , nomen appelfathum • Unde il- 
lud adagium apud Erasmnm: Homo est hominis 
Deus, Quam in rem multa congerit Scripturae 
loca , a nobis superiori capite jatn explicata, ad- 
dent illud Sancti Pauli ad Philipp. II. lo. Deum 
donarse Jesu Christo nomen , ‘quckl est super o- 
mne nomen, & illud in epist. ad Hebrxos B 
libi CUiisuis dicitur tanto praestantior Angelis ef- 
fectus , quiinto excellentius prce diis nomen hce- 
reditavit , Ex his colligit, nomen Dei tributum 
V.erbo . aut Christo , non esse nomen substantiae , 
quod iiii oatura sua conveulat^ sed dumtaxat np- 
^llativum, eidem propter excellentiam gratiarum 
donatum • 

t 54* Quinto non minas laborat 'in conciliandis 
cum perversa sua doctrina iis , qua sequuntur : 
Omnia per ipsum fticta sunt , qu« non viill ita 
late accipi, ut primam illam coeli, terrcque crea- 
tionem comprehendant ; sed ad negotium Evange- 
lii tunc publicati , atque recepti esse .accoimno- 
danda; cujus suc explicationis exemplum inve- 
nisse se pulat io iis Apostoli verbis i. Carinii». V, 
17. Si qua ergo in Christo nora creatura est, 
vetera prarterierunt , ecce nova Jacta sunt omnia. 
Ei ipse Saiscti Joannis scopus describotiili histo- 
riam Erangelicam exigebat, ut de spiritualis mun- 
di renovatione facta per Jesiim Christum , non au- 
tem de prttna rerum creatione, quam Moyses jam 
descripserat, l^ueretur . 

i55. Pervertit postremo Sociuus cbmma deci- 
mum qnarUirn , negans legendum esse prout Jia- 
ctemis ab omnibus lectum fuit: Et Verbum caro 
factum est, ad designandum inelTabile diviner In- 
carnationis Mysterium j sed graecum ttxUim 9 
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Xsyof ita verti vult: Et Verbum ca- 

ro fuil ; quam in rem nonnulla affert similia lo- 
ca , ubi vnx ur Lucas XXIV. 

19. cum dicatur iu gr.-eco o< lyr-iTO lisHp 
in latina ver-»ioue diortur , non r/m Jactus est, sed 
qui Jitit vir Propheta . Iinb hoc ipso in loto , vers. 
D. , ubi iinstra vulgata hab%t: tuit homo rnissus 
a Deo, gftcca exemplaria legant iytnro. Vult 
antem Socinus , prudenter id fuis<e ab t^angiji- 
sla explicatum, ne Fideles in errorem induceren- 
tur propter ea , anae superius magnifice fuerant 
praedicata de Verbo putantes ipsum esse verum 
Deum . Quod antem hic non jiossit iyirtrc verti 
factum est , probat Socinus ex eo, quod antea 
vers. IO. dictum fuerit de Christo: In mimdo e- 
rat , C> mundus per ipsum jactus est, O' mun- 
dus eum non cognovit; quod praepostere dictum 
fnissel si ^>ostea versic. 14. S. Joannes de incar- 
natione Verbi loqtieretiir ; quasi scilicet ante eant 
Christus in munao fuisset. 

i36. Atque h«rc est famosa Fausti Sbcioi inter- 
pretatio celebratissimi loci Saiscti Joannis, quam 
propriis fere ipsius verbis proponere voluimus, ue 
aliquis suspicetur, nos ejtisdem vim soluisse dis- 
simulare,. Xeinpe ita illius capitis primam par- 
iem suo modo coordinat: In principio prxdtCRtio- 
nis S. Jo. Baptisis erat Verbum, nempe Chri- 
stus, dictus metaphorice Dei FerAum propter mu- 
nus manifestandi Dei voluntatem: Et Ve^hum e- 
rat apul Deum, idcst soli Deo notum; Et Deu t 
erat Verbum, Deus inqu.tm non natura, sed gra- 
tia: Omni^i per ipsum facta sunt, qu® spectant 
ad spiritualem ipundi renovationem: Et Verbum 
caro Jactum est , teu Verbum caro fuit , non 
Detis • 

Jaiu vero haiid difificile nobis erit lias ne- 
bulas , quas magno conatu Socinus induxit , peni- 
tus dissipare. Itaque resp. ad primum, no^ '®ter- 
nitatern generationis Verbi non probare tantumm^ 
do ex ilU voce in principio, sed ex alia adjnn- 
cta: In principia, ef at Verbum; unde obvius, & 
naturalis sensus exurgit , Verbum non incepisse in 
principio , sed jara fuisse ante principium, seu ex 
feteruitate. Quamquam non desunt loca sacr® Scri- 
ptura , in quibus fasc phrasis in principio xter- 
niiatcni significat; ut Isaiae XLIII. rs. Dicit Do- 
tj/inus, Cr ego D^s , & ab initio ego ipse; & 
iVIichs® V. 0. de Messia dictum est: Egressus 
ejus ab initio, a diebus ceternitotis, unde faNum 
est, qnod nimia confidentia Socintrs asseruit, nus- 
quam reperiri in sacris litteris principium pro 
oeternitate usurpari, * 

i38. Falsum pariter est, voluisse S. Joannem 
imitari Moysem ; nam vel ipm primo intuitu ma- 
gna apparet inter iitrumque difierentta • Moyses e- 
nim dicit; In principio creavit Deus ccelnrnj 
terram i & omnes facile intellignnt, coelum, & 
terram non antea fuisse, -sed tunc ex nihilo vir- 
Uit* Dei enipisse. Contra vero S. Joannes dicens. 
In principio erat Verbum , iuculvuter nos docet r 

nou 
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, So. 

noD tunc Verbum incepiw , sed antea jam fuisse. 

i5q. Quod si eli^un Socirw concedamus,, voluis- 
ke S. iLvaijgclistam historiam nori miiudi spiritiia* 
lis> texere 2 qnemadiuoduin Mo^^ses contexuerat hi- 
storiam mundi materialis, quid iixle contra ik>s? 
Satis enim nobis est, quod sacer scriptor altius a- 
flceiidens, quam tres«aiti Kvangelistx , exordium 
suas narrationis ab «rtenia Christi Domini Nativi- 
tate sumpserit , qua erat apud Valrein , antequam 
in hoc inundo ajmaretel caro Jactus, 

* i4o. Ad secundum^ Non solum temere, ac siue 
nilo' fniidanieuto , sed inepte omnino, & falso vo- 
cem Kerii explicat Faustus metaphorice^ aut mc- 
tonj mice , quod Deus per Christum voluerit no- 
bis suam manifestare voluntatem, quomodo Jo. Ba- 
ptista dictus fuit Fox , & Aaron Os Mojsis, Si 
enim res ita seOiaberet, uou solum Christus Do- 
minus, sed quilibet Bfophcta , & qiiilibet Aposto- 
lus, vel sacer scriptor, qui nobis Dei voluntatem 
patefaceret, posset Verbum Dei appellari j cujus 
appellationis nullum certum proferet exemplum 
ex sacris litteris, imo aieque ab cccleiiaslicis, vel 
rofanis scriptoribus depromptum * Secundo idem 
. Evaiigelista iu Apocalypsi cap. XIX. i5. de 
Jcsu Chri>to loqueni, quem gloriosum vidit in cos- 
lo, inquit: Et eocabatitr nomen ejus Verbum^. 
quod frustra teibueretur Cliristo singulariter , si no- 
men nuneris esset, non vero Personae. Tertio o- 
iniiia lae de hoc Verbo a S. Joanne praedican- 
tur, ap e demonstrant, ipsum esse veram Perso- 
nam, nimirum fuisse apud Deum, fuisse Deum, 
omnia per ipsum facta esse, ac demum ipsum i- 
dem facium esse c.lruein . Qus omnia inetaphori- 
<ie , aut metonymice 'dicta esse de Christo propter 
munus nobis manifestandi voluntatem Patris, ue- 
niini Sociuus sua auctoritate persuadebit. 

i4i. Ad tertium, nugatur docimis , dum illud, 
quod S. Joaimes dicit , in principio fuisse Fer- 
bum npui Deum ita interpretatur , in principio 
rzdicalionis Jo. Baptists extitisse quidem jam 
liristum , sed fuisse apud Deum, idest notum 
tolil^o. Nimis enim remota , & a comnuini 
loqueudi usu peuitus aliena hacc explicatio . Quis 
euiin , amabo, ad significandum ex. gr. judicii 
diem esse soli Deo notam, bis vocibus uteretur: 
/udicii dies est apud Deum ? Inscite prorsus fuis- 
set S. Kvangelista locutus, si not docere voluisset, 
Chrtstiun , qui jam erat in nmudo, fuisse notum 
soli Deo, dicendo: Et Verbum erat apud Deum, 
Sane, quando paullo inferius id exprimere voluit, 
obvia, oiniiibusque iotelligibili phrasi usus esset, 
dicens ; In mundo enif , O* munJuj cum non 
•^cognoijt, IMtcrius falsum est, initio nrsdicationls 
S. Jo. Baptista fuisse Christum soli Deo notum . 
Jam enim multo antea innotuerat Pactoribus , Ma- 
gis, Zachariic , Elisabeth , Siineoni , Doctoribns , 
cUtn quibus disputavit, & fortasse etiaw aliis, 
prxter sanctissimos ejus pareutes Mariam, & Jo- 
aephum • 

142 * Neque valet exemplum allatum ex IjUCSB 


cap. II. , quod Jesus pro/feieio/ sapientia , & «- 
tiUe , gratia apud Deum , Kb’ homines ; qua 
enim hic ab P)vangelista Luca adduntur, perio- 
cham omnino claram efficiunt, ut intelligaimis , 
Jesum Christuui crevisse aetate , siiainque sapien- 
tiam , & gratiam , qua Deo nota jam. erat , etiam 
hominibus mauifestasse . Ex op]>osiio autem, non- 
nisi Sociuo interprete, homines intelligere unquam 
potuerunt, ideo Verbum io principio fuiAe apud 
Deum ^ quia soli Deo erat cognitum . Attendendus 
est autem totus fivangelistae contextus, qui postea 
addit , Cb* Deus erat Verbum ... Et Verbum ca- 
ro factum est y ^ hahuavit in nobis, Qu* o- 
mtiia plana sunt, si de sterna divini Verbi ge- 
neratione, ^jusdemque temporali nativitate ibteUi- 
gaiitur • 

j 43. Ad quartum jam ex superius dictis 11 . 56. 
& seq. , deitioustratuin omnino fuit, nomen Dei 
iu vero, proprioque significatu Cutsse Jesu Christe 
• in sacris litteris saptui tributum ; ac praecipue S. 
Joaiines-, oou solum in Hvaogelio , sed etiam iu 
prima sua epht. cap. IIL 46. , ubi de Christo , 
qui est ipsum dlviimm Verbo curo factum , in- 
quit: Hic est verus Deusi vita cetema. Ex quo 
autem alicubi dicatur, hoc nomen Dei fuisse Chri- 
sto donatum , dllb^tari non potest de vera, aegou- 
substantiali ejusdem divinitate; cum |)otius debea- 
mus ab opposito colligere ^ ideo fuisse Domino No- 
stro Jesu Christo donatum nomen Dei , quod esC 
super omne noineu, quia verus Deus erat, & a 
Patre una cum divina natura lioc nomen acceperat • 

i44* Ad quintum pariter inscite, & stmervaca- 
nee locutus fuisset S. Joannes, si nihil aliud nos 
docere voluisset , quam omnia , quas pertinent ad 
murtdi redemptionem , seu ad spiritualem rerum 
renovatiouem , per Christum Redemptorem facta 
esse, & sine Ipso nihil esse factum; nam mera 
hcc esset battoiogia f nempe mundum redemptura 
fuisse per Christum ejus Redemptorem . Neq neve- 
ro alieimm erat a S. Joaniiis scopo , & instituto , 
ante omnia commemorare divinam Redemptoris 
mundi originem , Af naturam , deinde vero maxi- 
mum ejusdem beoeliciiun , cutn pro nostra salute 
carnem assumere dignatus e»t; qt ita ordine sane 
optimo, & pulcherrimo mundi redemptionem , & 
renovationem de?criberet . 

i43. AVI postremum quod attinet, non inBcia- 
biinur >Socinianif, vocem fuisse aliquando 

tisurpatam pro fuit ; dummodo A ipsi iKibis con- 
cedant , qund plusqiiam certum est, eamdein vo- 
cem mutro frequentius in sacris litteris significare 
factum C5f, nempe a verbo • 'l otaer- 

po contreversia iu eo erit , au hic Sanet. Joarinet 
illa voce usus sit in proprio, atque usitatissimo 
significatu fo ^ an vero iti iiiinus usitato s'^ 

Ad hanc vero coutroversiam dirimendam satis fue- 
rit observare , Sanet. Joaimem in prima parte ra- 
itis primi decies plane adhibuisse vocem erat 
ost autem in versic. i4« mutata loquendi ratione 
uiur esi verbo , dicetis juri # Kiyet r «pg 
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tytnr» : Verbum caro factum est , Porro li vo- 
liii.uet dicere : Verbum caro fuit , ot Socinuiii 
explicant , cur eodem verbo substantivo tfgt usus 
sioii est ^ Qucnam reddi potest liujus mutatiouis 
causa? Nisi illa, quam iios assiguaiiiiis , voluisse 
scilicet iis vocibus iuedabile lucaruatioiiis iiivste- 
rium exprimere . 

i46" Ulterius idem sacer Scriptor iii versiculis 
sii|H‘rioribus eodem verijo i^iVirp us;is est , ceuii 
dixit : Omnia per ipsum jacta sunt , fy- sine i- 
pso factum est nihil quoit Jactutn est . 'l’um |sost- 
ea : £t mundus per ipsum jactus est; iii quibus 
locis nemo dubitat vocem grzcani $'yirtes recte es- 
se translatam in latiiium fio . Cur ergo postea ue- 
gabiinus, fideliter fuisse in latinain linguam illud 
comma conversum i xo'jSf »«/>» >yinTS'. Ver- 
bum caro facium est ? 

i 47- Addo, ineptam plane esse Scciiiianorum 
versioiiem Verbum fuit caro; ne scilicet Fideles 
in errorem inducerentur , credentes , Verbum esse 
Deum . Si hoc fictitii erroris |>ericuluin prtecave- 
re volebat Sanet. Joannes, non debuisset siatim ab 
initio dicere: Verbum erat Deus ; multoque mi- 
ma in sua prima epistola Jesum Christum vocare 
rerum Deum , 

t48. Frustra vero Sociuiani objiciunt versicu- 
lum sextum , quem noster vulgatus interpres ex 
grEco {-yinre vertit t Fuit homo missus tt /)eo , 
Frustra, inquam; ita eiiim verti debuit, projiter 
furiicipiuin missus a Deo aeie» yptiroi np* 0<«: 
qua necessitas non erat in versicnlo i 4 . 

i4o. Frustra etiam vim nostri arj;unieiili decli- 
nare conantur, nolentes, posse concludi , \'erbiiin 
jam ante iucamatiunein extitisse , quia dicitur: 
Verbum caro fatXum est; quia, inquiunt, pote- 
rat Verbum dici factum caro, etiamsi antea non 
prEexIilissrl ; quemadmodum Oen. II. 7 . dicitur 
Adain factus in animam sifentem , ciim lameii 
aotea non prxcxiilissei . 

150. Respondeo enim, hoc ipsum Adanii exem- 
plum contra eos retorquendo : quia Adim reipsa 
lormalits erat , quantum ad corpus , quando Dtuis 
inspiravit in faciem ejus spiraculum vitx, ut fie- 
ret in ajtimain viventem. Quamquam etiam alia 
ratio est de Verbo Divino, quod a Sancto Joaiine 
desctibiuir exisleuc jam in principio , hoc est .ab 
«terno , & postea dicitur ili tempore facinm ca- 
ro. Noti quasi desierit esse Verbum, aut muta- 
tum fuerit in carnem ; sed quia carnem , idest Im- 
Diaiiain naturam , quae usu non itifretpieiili a sa- 
cris scriptoribus appellatur caro , iii cousurtium 
divinae uatur« assumpsit ; quod uberius declara- 
bitur in Tractatu de Incarnatione . 

151. Sed contra lixc omnia adhuc insurgunt 
cavillosissimi Sociuiani, contendentes, exioloS.iii- 
cli Joamiis contextu manifeste apparere , co in ca- 
pite non esse sermonem , nisi de principio pratdi- 
catiouis Joaiin. Ilaplislx , quando Christus uomltim 
jiiiioluerat iiiuikIo, licet in mundo jam esset. Ob- 
aexvant eniiii, versiculo G. describi missionem Joaiui. 
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Baptistae iis verbis : Fuit homo missus a Deo , cui 
nomen erat Joannes : deinde post aliquot versi- 
culos dici : £'c V erbum caro factum est ; qui or- 
do omuii» pr«poslcriis esset , si de vera Verbi 
Incarnalioiic S. Evangelista loculus fuisset , quasi 
sciHcrt post praedicationem Kaptistae V'erbuin fa- 
CUIIII fuisset caro; quod constat esse falsum, O- 
inuia sero recte fliiiiiit , si dicamus , ClirisUiin Ver- 
bum I)ci iiicl.-ipliorice vocatum, jam in mun.io 
extitisse , soli Deo notum ; Ium postea Baplist.vs 
uri-cdioalione iiiuikIo inaiiileslattiiu ; ac denique il- 
lud Vcrbiuii jiroprie Deum 11011 fuisse, sed car- 
nem, seu hoiniiiem . Hic ordo, inquiunt, noii so- 
lum rectus est , & plautis , sed etiam aliis Jesu 
Clirisii verbis umuiiio ronformis , qtiando dixit Di- 
scipulis suis Joaim. XV. iiliiin. ; Ft eos testimo- 
nium perhibebitis , t/uia ab iuilio mecum estis , 
ab iuilio, inquam, praedicationis S. Joannis , 

i5a. Resp. Sociiiiaiioj potius totum illius capi- 
tis ordinem perturbare, cum volunt, priora ver- 
ba in pruteipio csse refereuda ad principium pr«- 
dicalioiiis Joannis liaptisl« ; & poitea versiculo 
sexto, ejusdem Bajstislx missionem describi; mia- 
si scilicet prxdicare iiiccepisset , aiilequain mitte- 
retur . Debuisset enim Evangelista exordiri a mis- 
sione Hrajctirsoris , si voluijjet de principio ejus- 
dem priejicatioiiis loqui ; & postea dicere , fuisse 
jam iii iiumdo Verbum, sed soli Deo notum. At 
vero tunc supervacaneum omnino erat Fideles mo- 
nete , quod Verbum hoc caro jactum est, cum 
jam su|)eriui dixisset , ipsum iu mundo fuisse , 
quamvis mundo iguolum . Ecce quoiiio,1o c«cu- 
liaiit oculatissimi Sociuiani , & non solum censum , 
Sfil lotiiiii etiam ordinem illius capitis perturbent, 
diiin a plana recedunt, & vetustissima htijns loci 
exjilicalioiic , <^ua dicimus, primo a S. Evangeli- 
sta fuisse descriptam ctemain Verbi generalioiicin , 
qua jam iii jiriiicipio erat apud Patrem, & Deus 
erat; i»st autem missionem S. Joaiuiis Bfl|itistm 
praicursoris , qui natus erat in mundo , antequam 
\ erbum caro facium appareret ; ac postremo ejus- 
dem Verbi naiivilalein ; unde proprie inchoatum 
asl iiiagiium iiltid nosCr« redemptionis opus . 

153. Verba autem Jeiii Christi ad Discipulos 
Juaiiii. XV, iiiliil aliud tigiiificaiil , quam potuis- 
se eds verax lestimouiuni reddere omnium eorum, 
qua: Christus gesserat , ac docuerat , quouiam ab 
iuilio cum illo fueram . Hoc autem quainnam con- 
nexionem liabeat cum textu illo decretorio S. Joan- 
Ilis , nemo certe prxter Sociuianos viderit . 

154 . lustaiU laineii adversarii . Autiou admissa 
nostra exjiositione ordo est prsposteriis , ciiin ver- 
sie. 10 . dicatur de Verbo, quod in mundo erat, 
& mundus per ipsum factus est ; & postea ver- 
sic. |4. Ft verbum caro factum est? Nemjie di- 
ceii.iuin erit, V’erbtiin fuisse in miiudo , aiiterpiaiii 
carnem assumeret , iinmo aulequam mundns fie- 
ret . H*c autem ordinis, & rerum inversio facile 
evitatur, si primo, nomine Verbi inleiligalur ho- 
mo Cliristus : secumlo, si dicamus hunc hoiniuem 

1 1 
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latuisje apud Deam ignotam mimdo, in qtio erai: 
tertio, htme imindiiin ab ipw tactum fiiinse , uoii 
creatione, >ed renovatione: deinmn Verbum non 
Jactum fuisw, led semper ybure carucin , «en pn- 
liun bomioem. 

ibS, heip. , iit jam dictum e»t, nullam eite 
■ensiis, aut verborum perturbatioiiein in toto illo 
contexta, ai iutelligaUir eo modo, quo semper in- 
tellectus, & explicatus fuit. Scilicet exposita »- 
terna Verbi generatione, Kvaugelista versu sexto 
incipit enarrare missionem Praecursoris , qui de- 
bebat mundo Salvatorem manifestare, inquiens: 
Fuit homo missus a Deo , cui nomen erat Joan- 
nes &c. postea nos monet , liunc Praecursorem non 
fuisse lucem , sed nt testimonium perhiberet de 
lumine: tertio hanc lucem fuisse ipsum Christum, 
qui jam in mundo erat: quarto mundum obcaica- 
tum non vidisse hanc fulgeniissiinam lucem , seu 
Verbum divinum , quamvis mundus per ipsum fa- 
ctus esset, uipote per quod facta sunt omnia: de- 
nique hoc Verbum, quod annuueiaturus erat Jo. 
Baptista, carnem assumpsisse, & habitasse in no- 
bis, Neque veto aliqua brevis repetitio , aut trans- 
positio sensum perturbat, aut obscurat, ut cum 
regius Psaltes in Psal. XCIV. ita nos invitat: Fe- 
nile , adoremus, & procidamus, & ploremus 
ante Dominum , </ui Jecit nos , nemo adeo mo- 
rosus erit, ut Psalmistam reprehendat, quod non 
]irius monuerit , nos esse factos a Deo , & postea 
nos invitaverit ad ipsum adorandum &c. 

ibC. Objiciunt insuper contra illa verba: O- 
mnia per ipsum facta sunt , actite observantes , 
primo non esse dictum , omnia creata , sed facta 
esse; contra ac in Genesi de vero Deo dicatur: 
In principio creavit Deus coelum , 6" terram . 
IIoc discrimen facit, ut intelligamus , S. Joannein 
non agere de veri hominis creatione , sed de spi- 
rituali mundi renovatione , quae per Christum fa- 
cta est . Secundo notari volunt illam prspositio- 
neni per., qus non indicat causam principalem , 
•ed insirumentalem solum , qua Deus usus sit in 
mundi renovatione per Christum facta . Ex iitra- 
4{ue autem animadversione sequitur, Jesii Christo 
non tribui illam omnipotentem virtutem , quse so- 
li Deo conveuit . 

157. Besp. , in sacris litteris has duas voces 
creare, & facere promiscue nonnumquam sumi; 
ut cum in Psolin. XCIV. 5. de Deo Creatore di- 
citur : Quoniam ipsius est mare , & ipse fecit 

(ai ZvTclterns in Irenico drenieorum Nicienos 

Pstrei novA fidei conditores appellare non veretur ; cui 
consentiunt Otcpli. Curcellviis in Qunteritione disrer- 
tationum , Christopli. Sandits in Nucleo hiitoriA , fc a- 
lii p.issim Sooiaiani . 

(*) Ita Dion. Petavins l.ib. 1. de Trinit. cap. 3. & 
scq. , 9 c PelPtis Dan. Hnetins in Origenianis Lib. II. 
cap. s. qitjeat. v. Qiiainqti.im Hetaviiis , rpi« ei im- 
prudenter e c.ilamo excideram, es parte saltem demi- 
tigare visus est in Prvfat. ad Tom. II. de Trin. Pe- 
trua Jnrins in atio Tabteau da Sacinianismo Ict. 6., ut 


III. CAP. VI. 

illud; & in alio rsalnio CXLVin. Ipse dixit, & 
facta sunt : ipse mandas-it , dr creata sunt . El 
Moyses ipse posltjuain dixerat , creasse Deum cis- 
ium , & terram, describens jioslea eandem singii- 
larem rerum cre.ationem , uliltir verbo facere ; 
fiat lux , & facta est lux . Ex adjunctis postea 
emitur, an Scriptura loquatur de vera creatione, 
quae est productio ex nihilo, an de sola mutatio- 
ne . Iti EvatigeKu autem S. Joamiis apertissime li- 
quet, sermotiem esse de vera, & propria creatio- 
ne; quandoquidem dicitur, omnia per V^erbum 
facta esse, dc sine ipso factum esse nihil; quod 
utique uou potest dici , nisi de vera creatione ex 
nihilo, 

ibS. Exigui autem momenti est illa cavillatio 
de praepositione per ; etenim, iil hene norunt, qui 
prima graecae lingux rudimenta didicerunt , par- 
ticula fiei significat etiam ex, vel -ai, seu cau- 
sam principalem. Sic in prin a epist. ad Corinth. 
1. 1. dicitur: Paulus Apostolus Jesu Christi per 
voluntatem Dei ; & versic. 9. Fidelis Deus , per 
quem vocati estis in societatem Filii ejus Jesu 
Christi Domini Nostri,- utrobique enim babetur 
particula lloc autem in loco particulam per 
noii significare causam instnimentalem , palrt ex 
adjunctis, cum ibi Verbum dicatur Deu», & Chri- 
stus appelletur Unigenitus in sinu Patris . Recte 
igitur S. Joannes Damascenus f,ib. I. De fide or- 
thodoxa c. 8. iiiquiebat. Patrem quidem omnia 
Jacere per Filium , non tamquam per servile or- 
ganum , sed tamquam per virtutem naturalem , 
dr subsistentem . Vide liip. nnm. 79. 

CAPUT VII. 

Fera , dr Patri consubstantialis Domini Nostri 

Jesu Christi divinitas probatur ex traditione 

Sanctorum Patrum . 

1 59. Sociniani dogma divinitatis D. N. Jesu Chri- 
•»ti sieculo IV. ineunte natum esse blaterant, k a 
Patribus Nicasois male confirmatum , cum veteri- 
bus Christianis fuerit prorsus igiwtum (a) . Dolen- 
dum est, a nonnullis Sauctissimse Trinitatis defen- 
soribus aliquorum veterum Patrum, qui Nicaenam 
Synodum priecesserunt , vocanturque propterea An- 
te-Nicceni, fidem fuisse in dubium revocatam (A); 
quae dubitatio si admittatur , qui non videt, quan- 
tum Socinianorum causa juvettir; «orum praeci- 

ptie , 

incomparshili Bossiieti Libro de Fariationiiut Ecctei. 
Proteitantiuin responderet , probare conatus est , .snti- 
qiiam etiam Ecclesiam aliquando in saa thle variasse, 
ac poiissiriiiim in mysterio bS. Trinitatis ; damnatam 
enim Arii doctrinam omnuun Theoiogiam nemine exce- 
pto ante Niceeam Synadmo /uisce ; cujus hominis le- 
merit.itcm , Sc iliqiiidcnliain Undatus llossuetus casti- 
gavit in VI. jdx’ertiisement aux Protettans . Irno & Pe- 
trus Bvliiis hinc occasionem sumpsit , Jurium , cujus 
minima amicus erat , acriter insectandi in suo libro 
inscripto; Janaa CAloram reserata cunctis religioniiat 
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qni hoc lacrosancts Religionis dogina non 
quidem aperte negare audent , dubii tamen, &an* 
eipitef Iizreiit , an fuerit semper , fit ubique in. 
Ecclesia creditum? Vide Dissert. I. mim. 35. Plu» 
Ira liac de re dabunt duo eximii fratre» Petrus , fic 
Hieronymus Bailerinii , qui S, Zenonis Episcopi 
Veronensis Sermones receusuenuU , fit dissertaiio- 
ciibiis , perpetiiisque adt)0(aiionibiu illustraniikl Ve* 
tonae 1709. Dissert. II. cap.. i. A seq. 

160. Sed contra hos divinitas D. J. Christi 
probatur primo vel e.x eo solo , quod statini ac 
prodiit blasphema .Arii doclrii^a» oiiiiiiiim animos 
novitate sua odendit ; unde iinptiis Dogiiwitistes , 
lanquam novator, di haereticus una cum aliis pau* 
cis e|iis asseclis roimuuiit osniiitun ttidragio 
Eccitrsia , gius Christi divintfaie*n aihyrat , e/e- 
Ctus est i ut S. Alexander AlexaiMirinus Episcopus 
tefert apud Theoilorenim Idh.. !. Hist, EccI, c. 
4 » Quod etiam atilea coutigerat Ebiojii , Artemoni , 
Paulo Samosateiio , Theo.hilo Coriario , ISoelo, Sa- 
bellio^ oinnibusque tis , qui ab avita Fidelium do- 
ctrina recessentrU • Sullicianl verba Patrum Antio* 
cheuotum iu Professione fidei contra Paulum Sa- 
tDosatenum: Decrevimus^ iunmmii, Ji lem scripto 
edere , Cb* exponere , gmim a principio accepi^ 
mur, Cb* hiihemus fru litam, Kir servatum in ca- 
thoiiciXy d)* sancta Ecdesut usque in holiernum 
diem ficc. £t pariter in alia epistola Synndica ab 
Eusehio nobis servata Lib*. VI L fTist. EccL cap. 
5 o. Paulum condemnat, quod ab recula disce^ 
dens oJ fahas , O* adii^rermar doctrinas /rans- 
icrir^ idiipsuin statim ab initio contigit novatori 
Ario . 

i6u Sed postea cnmi idem turbulentus Haere*- 
•iarrha iion resipisceret, & novos, ut sirpe fit, er- 
rori» sui patronos , vel asseclas nancisceretur , ad 
eoutroversiain tanti momenti definiendam ceiierale 
demtun Conciliiiin Nicaeae iu Piihtuia an. 3 a 5 . ce- 
lebratum est, ubi ex 3 i 8 . Patribus-, qui illuc et 
tr>to orbe convenerant, nonnisi pauci inventi sunt,, 
qiii Arii blasphetuiis occulte patrocinarentur, ut 
Theodoretiis narrat Lib. U Htst,. EccL c. 7.. Quin- 
que tantum receuientur a Socrate (a) ; ceteri o* 
tmies Arii impietatem, atque amentiam, & verba 
bliiphemioe plena iie audire quidem patienter xu- 
Slimierunt , ut dicitur in Epist. Synodica apiul..So- 
craieiii Lib^ I.. EccIk cap. 

i6a. Dices primo ( cum Jo. Uerico Defende 
des sentimens des Thenh^iens de /fotlaniLt Sect. 
4« }• Testatur Eusebius Lib. ili. de Vua Con* 
stantini cap. t3. nomiisi post inultas coucerlaiio* 
nes po(tii«se in Concilio Nicaeno ail concordiam, 
perveniri ^ Et KiUy''hius ( apud Seldenuin de O* 
rig. /4lexamlr» p.ag. 46. ) addit, Coiniantimim fuis- 
se iiiiraUiin , cuuv audivit tot sententiarum Episcor 

a eelthri admodum viro Petro Jurio Qtia de re agit 
D. de Ia IVlonnnye Ui$t. de M. Bayh t O" de ter ou* 

9raf(et . 

(«> Lib. 1. HitS» EccL cap. 8. y Kilicct Ario favt*- 


porum discrimina: non igitur communis, 9 c uni- 
versalis Saiict. Patrum traditio erat Arii senleiitiaB 
opf>osita . 

iG 3 . Kosp. Id mirum non esse; quamvis enim . 
omnibus pene Patribus de vera Christi drvinitaie 
plaiie ad veritatem persuasum foret , jiieviubiles 
tamen erant con.'ertatioires ad Ariaiioriim sophisma- 
ta retundenda. Quamquam Eusebiui de parlicula- 
ribus potius controversiis , qtias inter Episco^ios fer- 
vebant , loqui videtur. Ceterum unius Jidei con- 
sonantiam. apud omnes ohunuisse , Eusebius ipse 
testatur ihtdetn cap. i 4 » Eutychio autem Scriptori 
X* suculi non rnogis credendum est, cum tantas 
Episrn|)orum dissensiones narrat , quam cum nu- 
merum Nir.-enoruin Patnim ao 4 B. fuisse fabula- 
tur; scilicet illius historia nihil fere est aliud, 
quam fabularum complexio. 

i 64 ' Dices secundo. Si cominunis erat de Chri- 
sti divinitate Fidelium sententia, quomodo postea 
adeo crevit Ariatia factio, ut totiuii simul Orien- 
tem, atque Occidentem pervaderet? 

i 65 . Kesp. vivHite Ojuslaiilino Imperatore Ni- 
c^eiiam fidem ubique iu Ecclesia semper floruis- 
se; sub Constantio autem e)us filio, vel tunc et- 
iam quat»iio< Ariana factio maxime grass.ibatur , 
nurN|M uii inultos fuisie , qui Christi divinitatem a- 
perta fronte impugnare auderent . Imo quotiescum- 
que id alupii ausi sunt, ut Photinus, Aelius, F)u- 
iiomius , A pauci alii, illos oimiis (ere multitudo 
exeerata est. Qui Ecclesiam velieineutissiine con- 
turbartiiit , fuere potius Semi-Arraui , qui solata 
vorem ousvVisr repreliendere se profitebaiiUir, tam- 
quam upvain , fil inusitatam; quorum sententia 
inultis subtilitatibus involuta incautis fucum fecit. 
Celerum non deerant inter Semi-Artanos , qtii a 
Catholicis nonnisi verbis dissidebant. Seil quinquid 
sit, isti omnes siimil Artatii, A Serni-Ariani tur« 
bas quidem multas excitare ubique potuerunt, non 
potuerunt tamen veterem, aiq<ie uuivcrialem de 
Christi divinitate traditionem superare , & fides Ni- 
c«na illi tuni.xa ubique demum divino propitio 
Numine triumphavit .. 

|66. Proh, secumio,. communem fuisse in Ec- 
clesia. traditionem ver«, & rousiibslautialis Jesu 
Chrisii divinitatis, ex hssresi Sabelliatu orta ssecu- 
lo III.. Non minus eiiiin Sabelliaiii, quam Catho- 
lici consentiebant, Jesnin Christum esse verum 
Deum ; A. omnis gravissimae illius controversi» 
cardo iu eo situs erat , au i|jsa Patris persona car- 
nem induisset,, ut SabeUiani ecrautes opinabatitur; 
an vero- aha distiiirta a Patre persona , ei tamen 
consubstantialis facta e«set caco, quemadmodum fi- 
de divina credebant Catholici • Ubi etiam obser- 
vandum est, diligentissime cavisse Catholicos, ne 
dum plures contra Sabeliu heresim ptadicabaiC 

dL- 

banr Fn^ebins» \ieoTne<l»en8ts , Throgni^ Nic»ir, Ma- 
ri.» Chalcriloni» , Theoaa» Marmarice y & Secimdiis 
Lmaidis E^isco^i*. 
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iliviiiaf periODai, Dei lubstantiain dividerent, ac 
scjurarejil ; quod maxime apparet iii accusatione 
Dionysii Alexandrini, de qua paulo inferius di- 
cemus . 

167. Tectio. Quotquot primis Ecclesias saeculis 
contra divinx incarnationis mysterium pugnarunt, 
sive Judmi , sive Etiiiilci , sive etiam Hreretici , o- 
rnnes Imic principio inuilebaiitur , absurdum , & 
incredibile esse, Deum summum huinanain car- 
nem assumpsisse: ergo lii omnes certum, raluin- 
qiie habebant , a Christianis Jesum Christum ut 
verum Deum coli; alias nulla erat contradicendi 
causa . 

168. Antecedens probatur priinodeJuJjcis. Try- 
pho omnium tunc temyons JuJttorum ceteherri- 
mus (ut eum vocat Eusebius Lib. IV. Htst.EccI, 
cap. 18. ) Trypho iiir|uain apud S. Justinum iii 
PUiIogo mitn. ftem prorsus increMMem, in- 
quit , tjuat omnino Jirri non possit , demon- 
strare aggrederis y Deum nasci, & hominem 
Jieri dedignatum non esse. Secundo, hoc ipsuiu 
11011 minus absurdum videbatur Ethnicis , A Gen- 
tilibus, ut apparet ex libris Origenis contra Cel- 
sum , ex Arnobio I.ib. I, contra Gentiles , & ex 
Lactantio Lib. IV. Divin, instit, cap. aa. Demuin 
basilides , Saturninus , eorumqne magister IMenan- 
der cum reliquis Docetis, & 1’hantasiaslis non a- 
lia ^de causa veram Christi Domini carnem nega- 
luut , nisi quia plusquam prodigium eis videba- 
tur, veram divinitatem potuisse carni copulari, 
nt inter alios testatur Tertullianus Lib. III. adv. 
Marclonem capit. 8. 

i6c). Sed nec illud prietereundum est, Catholi- 
cos lui-sc ingenue confessos Judaiis, Gentilibus, 
atque Hxrelicis, mysleriuin divin* Incarnationis 
nulla posse ratione deinonstrari , aut plane intelli- 
gi ; credendum tamen esse propter divinam sacra- 
lum Scripturarum auctoritatem . At vero neque dif- 
ficile, neque humanam rationem siiperexcedens iiiy- 
•Icriuin Incarnationis divin* videri |>oierat, si non 
Verbum divinum , Patri xteriio consubstantiale , 
sed creA*iira aliqua utut perfectisttina carnem in* 
tluisieC ergo coiittani apud oinnei trsTflitio erat, a 
Calholkis J«uin Cltrijlmn , u( rerum Deum , iV 

(«) Epistol.im S. Barnab* , qitam sin mfaus gemii- 
».«n , iil H.iininomlo ] l»aco VosaIo, aliiBqne vistim 
♦st, antitptam saltem rss« negat nemo , /irevit.\iis cau- 
sa umiaimiiA} «atleuKfue de caiM.a llerjnsim , ne ctrm 
Blomlello , Senilero , Hivero, alirscpte similibus Criti- 
cis de ejiis ancioritate hiigaistes longius |>roceiltTeinti9* 
S« amem Ignatiiiin in gr«cis Fairibiis numersimiis , 
quod gre‘c« scripserit, qiiaturis comimiois opinio sit, 
♦itm ftiisse Sjriim* 

(i) Epistolis hiijiis S. Martyris I.tud.imns, non qiu- 
Ks ;in Hibboth. S$. Patrum inVeniuntor intrr|K>iatie , 
it corrupta , sed ipiales ex Ms.i. Oibiioclirc« Medice» 
summo studio, ic ddigenli.t gr»ce erylgarit Isaacus 
Vossuis, l.iline amem publici juri» iecil Usseritis Ar- 
inuMim» diiobts Mss. in Anglia repertis, & t(u« 
ib ipsis hettrodoaU Nic* Yidelio, Henrt Mammondo» 


trique consubsumUlein la humana caraa tiwa« 
pta adorari . 

170. Probatur praeterea vera, ac consuhstautia- 

Its Jesu Christi divinitas ex Falrntn graecornm te- 
stimoniis. Kxordimnr autem a S. Ignutio >Iarty- 
re, dicto theop^ioro (a). Hic. in suis geaoinis e- 
pistolis Jesum («lirisuim s»pius nominat, & 

quidem ornnipott*ritem i qiu dicit , factum , 
ad Kphesios uuin. i5. omniscium; nihil LiM Do- 
minum ibidem ; cefernum: qui ante sce> 7 ula apud 
PiUrem erat^ ad Magnesianos ii. 7.; unam deni- 
que cum Patre: qui ah uno Putre procedit, & 
in uno existit, uaum^ue compreheridu ibidem n. 
7. Atque ut plura alia omittam, insignis est ille 
locus in cpi>l. ad Ephedos miin. 7. /ife licus au- 
tem ujius eit , & ctirnalis ^ spiritUiiUt , fa- 
ctus, dy non factus, in homine exi^tens Deus ^ 
m rhorte vUa i*era , ^ ex Maria, ez Deo 
Jesus Christus Dominus noster (b) , 

171. Jgnaiio proxime succedit S. Poly^rarpat 
Martyr, ex cujus enistnla ad Philippenses inanem 
triumphum agant IJnilarii , quod nihil in ea , ut 
ipsis videtur, de Christi divinitate reperiatur . Nam 
primo in eadem epistola iK>n piuca , nec levia es- 
te divinitatis Jesu Christi vestigia, viri docti ob- 
servarunt. }*rarterea , si etiam id brevitatis gratia 
daremus, qnidnam luculentius pro vera, ac cou- 
siibslaiitiali Chri>ti divinitate esse potest iis verbis, 
quibas jam jam flammis devoramliis ita precatas 
est: Te ( Pater ) heneMco in omnibus , C?’ ghri- 
fico per teternum Pontificem omnipotentem Je- 
sum Christum , per quem tibi , cum ipso , Cb* 
cum Spiritu sancto gloria nunc , Cb* »n futurum 
in satcula sceculorum . //men • Apud Buinart in 
/ictis Martyrum Sj'nceris pag. mihi 3i. 

172. Istis apostolicis scriptoribus surceuturian- 
dns eil S. Justinus Martyr, gui cum ipsis vixit, 
dc siccalo U. martyrium subiit . Hic vero Chri- 
iitiin Dimlnum appellat solum proprie filium Dei 
iii Apologia II. n. 0., Deum soUus ingeniti,, 
O* inenarrabilis Dei Filium in Dialf^o cum Try- 
phone II. S26. ; ulterius in A{>ologia I. 11. 63- 
de eodem Jesu Christo Servatore nostro iijfpiit 1 
(Jui cutn Verbum sit , primogenitum Dei , Deus 

et- 

Giiill. Cave, io. Pearsonio, aXisque coijtra I)alle'ini , 
A Sahnasimn ita vimliraoe smU , tit mirabile virbri 
drlie.a, Gtiill. Whistoruim irrito cooam antiqnss resti- 
tuere voluisse; quasi ili», quas genuinas esse credi- 
mus, luerint a S. Athanasio inuiilal» , Ar ioierpolal». 
Neque audiendas est Lanr. Mosliemitis » qid in Cont- 
ifient» de rehiis Christitxnorum o/tte Coni/onfi/iion S<rc. 
1. 5s. hanc litem adbuc snb judice esse vult, & for- 

tasse cas epistolas, quas pro sinceris h.ibrmus , non 
esse nisi epiioinen aliarum longiorum . ^laravl* quan- 
tum ad pnesenlem conlrtiversiam attinet , etiam e* 
lortgforilms illis epistolis laede eonfiitalur Arian.i h«- 
resis. Vixit tmein S. Ignatius «sqne ad initium S»- 
ciili II. , rultque secundus post S. PelruiP Aoliochcaua 
Episcopus . 
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etiam est* Ac dfniqne io Dialn^o cum Tryplto- 
ue n. 6 i. ita explicat generaltonem Verbi a Pa- 
tre : Sicut videmus ex igne alium ignem nasci , 
7100 ifnminuto illo^ ex quo iste accensus est y 
sed eodem manerUe i <b* qui ex eo acceixsus esty 
exuu ipse apparet , nec eum imminuit , ex 
quo accensus est • ne diceretur , ignem ex a- 
lio Igne geiieratnnueparalim exiitere, occurrit liuic 
dirticultati Jtistinui, juoueiij. Verbum a Patre se- 
parari uoii posse. Nam inferius n. 127. eadem 
repetem, qu« prius dixerat, subiiit : Ferhum a 
Patre ahsciadiy aut separari non posse^ quem^ 
aJmo^lum lux solis m terra uAfcinii, <> sep^i- 
rari nequit a sole qui est in ccelo i ^ cum Sol 
occility lux simul occidit i qua similitudine «ilul 
meliiis inveniri potest in rebus creatis ad expli- 
candum «ternam Verbi divini generatiorsein • 

173- Eodem s«culo Eccle*t« II. floruit Athe- 
nagoras Clirisiiaiins Phihisopluis , qui in pr«rlara 
illa Legiitione y quam M« Aurelio, eimqiie fliio 
Commodo obtulit , calumniam atheisini (•liristianti 
irrogatam dispungens, ita totam sanctissimam Tri- 
nitatem cominerxiat ; Quis igitur non miretur , 
cum atheos vocari eos audiat y qui Deum Pa^ 
trem y O" hVium Deum y O' Spiritum sanctum 
asserunt y eorumque m iinione potentiam, O’ 
in ordine distinctionem demonsuara? Ebi aper- 
tissime & potentis, sett siibsiaiuis unilateui prs- 
dicat cr^iira Arianos, & personarum disiinctioneoi 
fatetur contra Sabelltano», profecto si Athena- 
goras Qaturs Hisiiiiclionem iii tribus divinis per- 
emnis posuisset, qua fronte ausus ipse fuisset po- 
lytheisim inaniam in lota illa sua Legatione re- 
prelicndere? 

1 7^. Theoplii/us , sextus posl S. Petrum Amio- 
chemis hpiscopiif , primus invenitur, qui Trini^ 
tatis nornen usurpavit (a), iuquieus Lib. II. nurn. 
i 5 . : Tres dtes y qui ante lumuiaria fuerunt y <- 
771 / 1^0 sunt Tria‘tis y Dei, ejus Ferldy ejusque 
Sapirntice i ubi nomine Sipientice manifestum est, 
non Filium iuleiltgi , iit male Peiavio visum fuit 
Lib. 1 . c. 5 . n. C. sed Spiriuim sanctum i imn 
quia nulla amplius esset Trias, quam ibi com- 
liieudat ; tum quia alibi Spiritum sanctum hoc eo- 
dem Sipietiiio! iumiine designat . Deus , inquit 
Lib. 1. n. 7. O" Sipientia per Verbum conditUt 
universa . Aiim V erho ejus firmati cceti , ‘Spi- 
ritu ejus omnis virtus eorum ; tum demum quia 
siec dcstiiit aliorum exempla, lren«i, Origenis, 

& Marii Viriorini, qui, ut Pefavins ipse ob>er- 
vai Lib. VIL de Trinii* c. 12. Inc eodem nomi- 
ne Spiriuim sanctum apt>e(latit ; fortasse ut Oidy- 
inus opinatur iii Lib. de Spiritu sancto y quia ii» 
divinis litteris SpiriiJis sanctus diritiir Spiritus 
Vfentice . Neque vero ohesl , quo*l ittein 1 'hcophi- 
lus alibi Filium appellat Sapientiam i uaui pro- 


pter essentiae unitatem idem nomen , quod relate-'^ 
vuin non est , utrique personae tribui potuit . 

175. Eadem «tate Lugdunensem in Gallia a<l- 
ministrabat EcrJe^iaio , scj natione gr*cns erat, 
S. Irencus , fidissimus S. Polyearpi discipulus, 
ctijus serinonibuf memoria: mandatis contra Ine- 
reses maxime decertare solebat, ut refert Eusebiiia 
Lib. V, Hist, EccL cap. 20; quare dmn Iren*i 
doctrinam cognoscimus, diam ^ Polyrarpi fldem 
certo certius colligere possuinus . Iren.Tus itaque 
Lib. V, contra luereses cap. 17. ii. 5 . Christum 
fuisse Deum probat, quia peccata dimittebat; di- 
mittere autem peccata nemo potest , nisi solus Deus; 
nr>de concludit , fuisse eum Deum simul , & bo- 
minein •, ut quomodo homo compassus est nobis j 
tiinqiuim Deus misereiUur nostri , & remittat 
nobis debita nostra , quee factori nostro debemus 
Deo* Kt antea Idb. 11. cap. 25 . Verbum dieft 
7100 factum y A Patri suo co<e(erriutti ; non enim , 
irx|iiil hotnineiD ailoquens, infectus es y o homo, 
neque sernper coexistthas Deo , sicut proprium 
ejus Verbum • Ac, ut inulta alia pneierram. Fi- 
lium «qualem Patri asserit , imo cum Patre Lib» 
IV. c. 4 ’ tibi illud laudat ab aliquo praeclare di' 
ctmn , Patrem in Filio mensuriUum ; mensura 
enim PatrU Fdius , quoniam & capit eum ; & 
iterum ran. a8. n. 5 . C/nus tiy idem Deus, Pa^ 
ter, cS)* Verbum ejus» 

176. lii Asiana Ecclesia eodem tempore cele- 
bris erat Metito Sardeusis Episcopus, cujUs lioc 
insigtie de J. C. divinitate fragmentum nobis ser- 
vavit Au^slasius Siuaita eXiyu cap."*! 3 . Quee post 
baptismum a Christo gesta, sunty maxime mf- 
racuUi y latentem ejus divinittUem potissimum 
mundo comprobabant cir confrmiibant • Cum e- 
71 / 0 » Deus simul <b' homo perfectus esset , duas 
naturas e/us nobis p<itefecit i divinitatem quidem 
per miracula triennio illo post baptismum pa^ 
trata ; humanitatem vero suatn triginta illis an- 
nis biiptismum antegressis , quibus camis vilitas 
^ abscondebat divinitatis signa, f<r- 
metsi venis Deus esset y sempiternus. Vide 
in Toin. IX. Bibli&th. Max. S. Patrmo Lugdim» 
pag. 843. 

177« Saeculum II. claudit CIcinem Alexandn- 
nus , qui teste Uuibuo de adulteratione librorum 
Origenis, iii omnibus pene libris suis saurtissim» 
Trinitatis gloriam , & «teniitatem imain , eam- 
deinque designat . Et quidem s«pissime Christum 
Jesuin appellat Deum, O magnum Deum! in- 
quit Lib. I. Pce lagogi cap. 5 . O perfectum pue- 
rum / Filius in Patre Pater m Filio, Ibidem 
cap. 3 . duplicem in Christo distinguit rsaturam, 
divtoain , & humanam; In omnibus, inquit, pro^ 
dest Dominus, ut homo, Cr ut Deus\ per- 
cara quidem dimittens ut Deusas ne peccemus 

au- 


fa) Vomeo rWr,i/an» ini-eniti.r quiJem in Actir S, dili . Videri possnnt N.it. Alexander Erel. 5 »e. 

Sed an geouina illa siot , valde dubitaiu era- I. c. la. a«. 10., aliiqae passim Uuiorici| ACnucj- 
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autem , instituens ut homo • Et cclebtii. deuioue 
eat ilU ejiudem Clementis oratio in fine Lihri llf. 
Ptedagogi : Sis propitius tuLs^ o patdagoee , pue-^ 
m, Fater , Auriga Israel^ Fi/i, C- Puter ^ u- 
nurn ambo y Domine gratUxs agentes /aude- 
mus unum Patrem y &• Filium ••• una cum 
Cio Spiritu y <jui unus est omnia* 

17S* Inter grscoa III. aaculi Patret, qui Oiri- 
sti.veram coiiletai tnnt diviuiutem , emiuei S. Hyp- 
olitiis Episcopus Portueiitis , & Martyr , qui Itiic 
. Irensi discipulus • Hic in Libro contra Noe- 
tam (a) de Christo inquit: Qui est super omnia 
Deus benedictus , eenitus est , homo factus 
est , Deus in s«rcu/a . El rursus n. 8. Nveesse 
ergo etiam ejf, inquit, ut tfuameis nolit , conJi< 
teatur Deum Patrem omnipotentem , & Chri’- 
sturn Jesum Filium Dei , Deum /actum horni- 
nem ... Cb* Spiritum sanctum , hos esse vere 
tres . 

179. Eodem uBcuIo III. magna doctriiuT , 9c. 
pietatis laude florebat Sanet. Gregnriiit. Neoctesa- 
7CC in Ponto Epi'icopna, ob. inuUitudinem mira- 
culoram thaurnaturgus dicuts /&) ; cujus snperesC 
adhtio celebris ilia confessio fidei . qua nihil ex- 
pressius desiderari potest ad Jean Christi divfliica- 
tem , totamque angnstisaiuiain 'Priniialem coiifir- 
waadam. i/nus Deus Pater Verbi viventis*,, U- 
nus Dominus solus ex solo Deus ex Deo ..«• 
hnuryue Spiritus sanctus ex Deo existentiam ha- 
bens ... Iririuas perfecta , ffuat gloria , &• ceter- 
nitate y ac regno, O* imperio 7ion dividitur , ne-. 
•;ue tibtilienatur . 

180. Neque vero audiendi sunt , qui cnrn San- 
dio de Scriptor, Eccles, pag. 19. h.iiic fidei con- 
faisioimn in dubium, revocare aiuleut 5 propterea. 

(fl) S. ffyppolitnm fuisse Fplscopuin PorinenseTi*-, o* 
ttendit ConManltmis Rng^^eriits m Di»», He Pnrtuen$i 
S. /frppvim Epiteup. cr Afart. AetU , ah Achil- 

le Riischio. Homn 1771- Naulia Alexander in SiPc, III. 
Op. 4« art. I. (inhiam dicit //ofiuham de tnno , CT tt- 
no, V mysterio incamutionit tontru h^reum tVueti a 
Gerardo Vos^io edJiam* Sed eam pro genuina hahet 
D. Rein, Ceillier dea Auteurs Ecc/e», 'X'om, II. cap.. 
aB, art» S, pnians, minus recic fuisse huic operi no- 
men inUiniim} cum |W<>iis videatur esse con- 

eiusto Troctutus oontra omnes h,treses , quem (racta- 
tiim memorat Gelasius Papa Tomo VIJI. BtUioth, Pa- 
trum pag. io4> 

(6) Qui pri/pter dpnorfu/tj ercellerxtium , qtj4, lu ips<s< 
operohalur Spiritus in omni virtute, Or stpnis , ac pro- 
, uh iptis iferitatts hosti6us alter Moset appella- 
katnr . Hoc illi elogium tenuit S. Hastlius in. Lib. de- 
Spiritu sancto cap. 

<0 Seu quilibet .ilitis ancior gr>eci catah^i Scriptor». 
fcc/e/mi/icornm , quem Eraamiis fiasilen sidi nomine 
Sophronii edi curavit an.. iSaO. Sed Lrasmnm hailii- 
einaturn esse contendit haac Voisin» ia. notis ad epi- 
stola» S. Ign.ilii p. 357. 

(d) Rpprriitndiiur a (*eorgio< Bullo in De fentione fi- 
dei .SecL H. cap. ad. 3.. rhii. L.\hljfits 

fttod ia Disacrt. de .>ci’jp(or. Eccieeuut*. dixerit 1 „ Cec«. 


quod ejus meiniouem neqne^ Eufehtus foeiat, nh- 
que Hieronyimis , neque Soplironitii (c) • Nou iur- 
quom: nam silentio Kusebii opponimus S. Grego- 
lium TSyssetuim in Vita ejusdem S. Gregorii ihan- 
maturgi , qui testatur , sua adhuc setjte autogra- 
plmm illius professionis fidei in Ecclesia Neoc■^- 
sarieiisi extitiase , eadeinque calliolicatn plebem in- 
strui cousiievUse • (>|)poniiims Rutfimiiu Libro VIL 
Dist, Eccl. cap. a6. , ^ Synndiun V, generalem » 
Eusebius autem nec aliqua alia memorat S. Gre». 
gorii opera , unde & de hoc silere potiiU ; tacen- 
te autem Eusebio , inirauduui non est , etiam 5» 
Hieronymum tacuisse, qui iii suo Catalogo Eu* 
sebii historiam fere tutice secutu» est . Sophroitius 
demum nonnisi Hieronymi irKerpres fuit (il) • 

i8f. Gregorio Neocaesariensi comvus. fuit Dio- 
nysius Alexandrinus. Hic cum 1t»resiin Sabellia- 
nam variis epistolis acriter coiifutasset , accusatus 
e»t apud sibi cognominem Koin. Pontificem, quod 
ita personas in sancta Trinitate disliiigueret , ut 
Filium rem Jacttitn , C? Patri fton consubstan-. 
tialem nffirmiiret ( apud .S. Aihauasium in Lib* 
de Synodis mim. 47« » ^ de fificcenoe de- 

cretis pag. II. ^73. ) Komauus Pontifex Diony- 
sium Alexandrinum illatos accusalioois commone- 
re uon prastennisit , siuiulque Synodi Hoinana 
sententiam ei misit, qua iion mimis illi, qui di- 
vinas personas confuiidebiiit , quam qui subsian- 
tiain separabant , coudemruibaiitur Dionysius au- 
tem Alexandrinus datis ad Dionysium homanuin 
litteris, addiio<]iie etiam libro ftpt t\iygo A «- 
9Choyie< suam fidem cumulate purgavit, ut Sau- 
cius Ailunasius refert iu epist. de sententia Dio-- 
nysii contra y^rianof . 

1.83, Nihil profecto esse potest hac historia iU. 

lu- 

„ iiun quidem e»t , tcjteS. GregorioNysseno , in Thau- 
„ iiutiirgi vitam, Deiparam cum S. Jo. Evaugelisia. 
,, .ipp.vniisse , lU ei|>o5ilionero fidei Catholtc» illi ira- 
„ tbrci. bed an. ea sit Vossiana , jure dubitat Brllar-^ 
,, niioos , quem vide cum Ptlavto Tomo II. Thenlog*. 
„ d<»gmatum, qui negat. « Observat autem Bullus , 
de hac re nunquam dubitasse Bcllarminnm, iinu ill.un 
pro certa balmisse, ut cuivis ipsum oonsulenli BclUr- 
minuin patebit . Pergit po»tea sid»llvns 1 ,, Falsum qiio- 
„ que est, Petaviuin negasse, Confessionem IlUm , 
„ prout a V^ossio edita e«t, (iregorii esse gemiioam, 
„ imo illam clut., «t Gregorii, CT liluitre mommien- 
„ tum traditionis eccleaiastica , ac eatkolic.t de Tri- 
„ nitate prv/essionit diserte appellat Pr-Tfal. in Tom. 
,, 1(. c. 4« n» 5. Hactenus Bullus. Cui tatoeo ad- 
dt-mhiin est , rcipsa Peiavium alio in loco , nempe Lib. 
VIII. de- Trin, cap. 1. n. 11. asseruisse, illam Gregt^ 
rii Thaiiinaltirgi professionem, qn* dici- 

iuT', gentianam illius non viileri, Labbeus fortasse la- 
psu» est, confundens hanc lidei expositionem cnin alia 
longiore Fidei, professione , (puim genuinum cs>c S. Gre- 
^orii fertum,, jure dubitat BtlUrminu» . Ceterum de 
illa p.vrva Hdei expositione, quam laudavimus , confer. 
Petrus Kollariiis irv Analectis Vtndokor^^nribas Toiit. l„ 
pag. 364- * »q- 
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DIVINITAS J. C. 

luftriiii, ad comprobandam aniiqtiam iradiiiouein , 
<juas ia diubui principibiia Ecclesiis, Hoinaiia sci- 
Ecit omnium malrc, * magistra, atque Alexan- 
drina , qure tunc secundum obtiuebat locurn , de 
»era Jesu Cliristi , ac cousubslaiiliali divinitate vi- 
gebat . Quia enim Dionysio Alexandrino, sestii 
dispuUtioois contra Sabellianos abrepto aliquid for- 
tasse noD omnino accuratum ralaino exciderat . quo 
vera, consubatamialisqiie Wrbi divinitas l.rdi vi- 
debatur, tanqiiam violatas fidei reus apikl Dionv 
sium liom. l’out. , ac supremum lotius Ecclesias 
taput accusatur : in Ecclesia ergo Alexanilriiia , i- 
mo in toto illo amplissimo 1’alriarcliatii fides , & 
doctrina de vera, consubstantialioue Verbi diviiii- 
lale integra , atque inviolata vigebat . 

| 85 . Porro in re tanti inoiiienli Dionysius Rom. 
Pont. Synodo coacta non minus errare eos defini- 
vit , qui cum Sabellio uiuin taniuiii personam di- 
vinam admittunt, quam qui ibvidum, <i>- secant , 

evertunt reiigiosissimum Jogmti Kcclesioe Dei , 
momtrchiam in tres t/uasiLim virtutes partien- 
tes^ &■ divisas hypostases, ac deiuues tres ( e- 
pist. Synod. in Tom. I. Concil. pag. loii. edit. 
V eu. 1 759. ): ergo & in Ecclesia Romana omnium a- 
liarum magistra eadem traditio de vera, atque mnsuli- 
slanliali Verbi , ac Spiritus sancti divinitate vigebat . 

184. Demum Dionysius Alexandrinus suam fi. 
dem pleue purgavit, non quidem palinoilia recan- 
Utaj nunquam enim a coininuni majoruin tradi- 
tione recesserat; sed iis explicatis, quas a suis ad- 
vtisariis liaud recte fuerant intellecta ; seii , ut 
verbis utar S. Athauaiii in ep. de sententia Pio- 
njrsu /Ilexandrini, in qua totam liujiis rei liisto- 
liam accurate describit . Dionysius opus edidit 
sub nomine elenchi , & apotogia ; , uhi scelera- 
tam officinam Christi rebellium reiLirgtut , dr 
v/uo pacto hanc infamiam contra ipsum excita- 
rint dermnstrat (a ) . 

i 83 . Chriatopli. Sandius ( in Nucleo ffist. Lib. 
I. A in Scriptor. Eccles. ) hanc Dionysii apo- 
logutm fictitiam esse coutendii ; primo tpiia Sanet. 
Hieronymtu, & Eusebius nulUui ejus menlionem 
faciunt: secundo quia Dionysius Alexandrinus jam 
obierat , quando Dionysius Romanus summum Pou- 
lificalum adeptus est . 

186. Vemmtamen primum Sandii argumentum 
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mere negativum nullitis est ponderis , postquam 
bujiis apol^ix clarissima inveuitnr ineiitio apud 
S. Alhanasinin , & apud S. iiaxilinm epist. 4 i. 
Quauquam Eusebius 1100 omuiiso silet , ut mo* 
videbimus . 

187. Alterum vero est omnino falsum ; & San- 

r/ 1 “°^ Eusebius Lib. VII, 

dltst. Eccl. cap. 37. lapsus sit in cliroiiologia Ro- 
manornm Pontificum ; nam Xisio praedecessori Dio- 
iiysii tribuit XI. aiiuoi Pontificatus, cum tamen 
ol^rvame Valesio ( ibidem in nota ) , nonnisi 
Irienmo fere regnaverit ; quare Pontificatus Dio- 
nysii octo anilis relmliendus est, m proinde am- 
bo Dionysii simul Ecclesiam adminisiraveriut, al- 
Ur quidem Alexandrinam , alter vero Romanam , 
« universalem . lleterura idem Eusebius cap. prac- 
ced, inter alia Dionysii Alexandrini opera enu» 
meral quatuor lilrros de Trinitate Dionysio Roma- 
no Pontifici gentili suo mmciipatos ; qui quidem 
aiou alii sunt, quam qiioi prosiia defensione con- 
tra l-.piscopos Pentapolitano* conscripsit, nt recte 
ibidem Valesiiis observat. 

188. Prob. tertio divinitas D, N, Jesn Cliristi 
»x l atribiis latinis ; ac primus occurrit antiquissi- 
mus H. Clemens Romanus , qni S. Petro post Li- 
inim in Aposlolica Sede successit . Ita eirim io sua 
prima epistola num. a. Coriiilliios alloquebatur : 
Dei viatico contenti, & sermonibus illius dili- 
genter attendentes , dilatati eratis in visceribus 
■ 6 r passiones ejus pree oculis vestris erant &c, ’ 
ubi, observante Cotelerio, Dei nomen Chris» iri- 
bnilnr , qtria verba illa passiones ejus nonnisi 
com illis saperioribiis Dei viiUico componi pos- 
sum. Deu* ergo ibi nominalas , non est nisi Chri- 
stus Jesiis; Deo enim Patri passiones convenire 
nequeunt ( 4 ) . 

189. Alter est Cajus Ecclesia Romana Presby- 
ter temporibus Zephyriui Papa sacuio II. desi- 
nente, qui a Photio ( in Bihlioth. cod. 48 . ) alle> 
gatur , laiiqnam diviiritatis Jesu Cliristi testis egre- 
gius in libro de universo, temporum injuria no- 
bis neplo (c) . Ita enim habet de ipso Phoiins : 
de Christi auimt veri Dei nostri dmnitaie aptis- 
sime disserit , quando d/ ipsam Christi appella- 
tionem illi attribuit , d/ ineffabilem ex Patre ge- 
nercuionern describite 

190. 


(tf) Qin plura cupit dc 6dc Dionysii Alexandrini a- 
oeai Nji. Alexandrum Disiert. XIX. in S/rculum JII. 
aliosuiic non pancoxj (piihnjn» doctissimi Ecclesia pa- 
tris Mem ▼iodicaritDt» 

Nonnnllortim vero aliorum Veterum doctrinam cap. 
•cq* breviter examinabimus . Eusebius Lib. V. lUst» 
Eccl. cap. 38* Justinum laudat > Cr MUtixidem-y Cr 7 ii- 
tsanum y ac Clementem , uUosffue tfim*nf>luriutos y in 900- 
rwj» omniutn Ubris Christi dtf^initct ad»trmtar * Num 
JfenMi f subdit y C?" Meiitonis -y C“ reiitjuonim scripto 
yei/ e<l y t/oi ignoret y . im tfuUus Chrtsttm Deum #i- 
AMiI fff- hominem prMdtconmUt Psalmi (/ue^ue y cen- 
fratrum jampridem a fideliUts conscripta Christum 
J trium Da <once/e^ran( , ditfiaUattsti «i tnluendo-eyc* 


Sed an Etiiebitis de vera Christi divinitate hac dixe- 
rit y non immerito dubitatur • 

(A) Fallitur trgo Pliolius , dum in stia hilUotheca 
Cod. CXXyi. S. Clememem ripreliendendmn jiiJicat, 
"^uod io Sftis epi.AtoIjs de Christo sublimes y O- Deo di^ 
gnas vocet non prvnurciet : totnetsi nec aperte ipsum 
aiibi in iit bUrphesnet, biilnJit tamtn , eumdnn Cle- 
mentem in ipso initiosenmda epistola Chri*iitm Dea» 
pradieare . 

<c) Hunc librum esse genuinum Caii frfti.m, non 
omnes Cririci concedunt» & ipse Plfotios se dubium 
osiendits Utut tamen res sit» opus certe est aniiijuis- 
simnm. Vid. D. Remigius Ceillier /tfst. gener, det 
.Asttears /acres » CP" eccles* 'loin. II. paj. s3g. & se<|. 
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iQo. Tertiui efl S. CyprUnui, qui iii cp. XI. 
liabcmiu , ioqnit , rnUocatum , ^ tleprecMortm 
pro pfcciitis nostris Jesunt Chris!um , Domtnurn ^ 
Deum nostrum, Ec alihi quains<r|}i<i<time Clirt* 
sium appelUt Deum ^ eumdcinque Patfi consub» 
stiintialem prsBdicat, tnqnki» ae umtiite Eccle^’ 
$ioe cap. 4 * Dicit Dominus : ego Cr Pater unum 
sumus , & iterum : de Patre , ^ FiUo , ^ Spt^ 
riiu Sancto scriptum est : O* tres unum sunt : 
& in epist. ad Juhajaumn : Cum tres unum sinty 
quomodo Spirqus Sanctus placatus ei esse po^ 
test y qui aut Patris y aut FUii inimicus est ? 

igt. Detmiin Aruobiua, clams in Africa Kethor 
Sxc, 111 . Eihuicis exprobrantibus, Cliristuin cru- 
cis supplicio interemtum a nobis adorari , respon- 
det iii Libro I. Contra Gentes y ilium ideo a no- 
bit coli, fiiiiu Deus est. Quod saepius repetit 5 & 
Lib. II. CVirtur , inquit Ocnltles ailoqiiens , eohts 
tm Uis Deus , Deus , inquam , Christus est ,■ hoc 
enim scepe dicendum est , ui 'mjidehum dissiliat y 
Cr disrwnpatur auditus, 

tgo. Ex iis, aliisque, quos brevititis causa o- 
misimus (<t) , cum grareis , tum lalinis scriptori- 
bus trium primorum EccUviiae s«Tculorimi iu con- 
cln<lebat oliin S* Atlianasius ( de Synodt Aicce- 
nae decretis pag, m, 077. ) Ariaous allot|ut'iii : 
Ecce nos demonstramus , istiusmodi senientiani 
( de Christi divinitate ) a Patribus ad PtUres , 
quasi manus esse traditam, Fos aurem y o 
novi Judaei y C/ discipuli Caiphae y quos demum 
assertionum vestrarum Patres ostendere valeus ? 
Imo ne unum ex prudentibus y 0 ‘ cor- 

<Lttis nominare potestis , cuncti enim vos arer- 
jonfur , preeter unum diabolum y qui solus hujus 
dejectionis vobis auctor juit, 

ig 3 . Obj. primo. Quando Hegesippus medio 
circiter ssec. il. Romam perrexit, omnes Ecclesias 
Ebiojiitarum dogmatibus adhsrelunt , Christi di- 
viuilatem negantes. Nam Hegesippus ( apud Eu- 
sebium Lib. IV. Hist, EccL c. aa. ) testatur, se 
plurimos Episcopos adisse , ah omtubus u- 
natHy eamdemque audivisse doctrinam. At veroHe- 
gesippuu) fuisse Ebioiiiiarum sententiis addictum 
proh, primo, quia teste Kusebio ( loco cit. ) e- 
rat Judaico-Christiaiius , seu Naxareiiiis ; Judaico 
autem Christiani , scu Naxoreni Ebionits erant, 
legalia observantes, Christi autem divinitatem ne- 
gantes, ut testantur Origeues ( initio Libri II. con- 
tra Celsum ) , Epiphanius ( Haeresi XXX. ) , 
Kusebius ( Lib. 111 . Hist, Eccl, cnp. 07. & Lib. 
V. cap. 8. ), Theodoretus ( Lib. JI. //ofreficarum 
Jabularum ) , Jo. Daitioscenus ( de hceresibus ) , 
& alii « Secundo idem Eusebius narrat , Hegesip- 
puin fuisse usum Evangelio hebraico S. Matthaei, 
quo utebantur Ebionit» . Tertio Hegesippus ( a- 

(tt) Addi his possent etiam pitiriiitomm Sanet. IVUr- 
tyrum Conlesstoocs , qui suo saagiiine Christi divint- 
uei le.timouiiim re<idideriini . Hoc arciimenitun inter 
alios evudiu pertractavit « Lnd. GerarJus de Cordeinoi 


piid Ensebium loc. cit. ) recensetis omnes 
ticos , qui vel Judtfis, vel itKer Gentiles enipc- 
ruut , alto premit siletitio Ebiouitas, & Ceriiitlua- 
nos) luijUf auiein omissionis imtla alia afferri m- 
test ratio, nisi quia cum ipsis consentiret. De- 
mum fortasse hac de causa Uegesippi historiam 
Majores nostri perire passi sunt, quod scilicet U- 
nitariis faveret, jam seiculo IV. damnatis; quod 
e:iain Valesius notavit ( ad cap. 11. Lib. V.fhst, 
Eccl, Kusebit ) • Sin oimws fere veterum Haere- 
ticorum , aliurninque Christianae religionis liosliuiii 
libri neglectui habiti eodem fato perterunt (^) • 
ig 4 * Hesp«, Hfgesippnm nihil fuisse inimis y 
quam Kbionitam : eum enim Kusebius, ut maxi- 
me oithodoxum laudat, episque libris verissimam 
apostoiicoe praedicationis historiam contemtam. 
Juisse y scribit IV. Htstor, Eccles* cap. 7. dt 8. ; 
rursns cum celebrem fu sse inter ventatis patro- 
nos, qui non solum yiva voce, sel etiam scri^ 
ptis ifispuia/ioni^u; adversus impitis heereses de- 
ceriarunt , Haec autem de Hegesij>|)0 certe non scri- 
psisset Eusebius, sir emn de Ebionitariiin grege 
fuisse putosset , quos idem Eusebius, ut maximo 
impios execrabaiur Lib. HJ. Histar, Eccles* cap. 
27. Addo, Hegesippi scripta laudari a S. Hiero- 
nymo iii Catalogo Scriptorum Ecclesiasticorum ; 
ac demum Hegesippi nomen iu fastis Ecclesis ad 
diem 7. Aprilis celebrari. 

iq 5 . Primae autem probationi resp. , Hegesip- 
pum dici Judaico-Chrisiianimi , qurvj ex circumci- 
sione ad fidem ('lirisli conversus fuerit, quomodo 
Kusebius ( Lib. 1 V\ Hist, Eccl* cap. 5 . ) primos 
quindecim Episcopos EicclesisD Jerosolvmitans o- 
innes origine Hebraeos fuisse narrat , Christi ta- 
men fidei sincere atque ex animo addictos . Hac 
tantum ratione dici posse Hcgesippuin Judaico-Chri- 
slianum vel maxime ex eo fit verisimile, quod, 
ut ipse tesUtur ( apud Ensebium Lib. IV. Hist* 
Eccl, c, 22. ) plurimas Ecclesias ex Gentilibus 
iuvisit , cumque iis familiariter conversatus est, 
mutuam ex recta fide consolationem accipiens. 
Hornae autem diutissime commoratus e%t sub tri- 
bus Pontificibus , Auiceto , Sotero , & buleuterio • 
196. Secunde probationi occurritur, observau* 
do , Ensebium minime dicere , Hegesippum Kvati- 
gelio Hebraeorum fuisse usum eo modo , quo E- 
bionaei ipso utebantur , scilicet illud habendo pro 
libro >iTiiJrai divinitus inspirato y $cd solum qua- 
dam ex eo, atque etiam ex Hebrarormn traditio- 
nibus in medium protulisse; unde Eusebius col- 
ligit , eum ex Hehrceis ad Christi filem rnm- 
siisse • Ceterum id nulialeuiis probat, Hegesip- 
tim Ebionoeorum luto hssisse . Nain Evangelio 
ebraico S. Matth.Ti usus etiam est S. Hierony- 
mus, strenuus oponselt assertor; immo illud ia 

Trtute eanlre ht Socinient a Pfitrit in IJ. 1O9O- V«l. 
eiiam P. PniJ. M.iran ia Opere t Divinitns J. C. D* iV. 
dcc. Libro \\. c.tp. 4 - 

{l) ha objicit Dan. Zwickertis in /renico irenice- 
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grascmn, latmmnqne terrnoaem se tramtulisse (e> 
tcaciir in Catalogo Scriptorum Eccles» , de ubi Ja- 
*cobo fratre Domini. Eodem usum fuisse Origenein, 
Tefert idem S. Hieronymus loco cit., ani tamen 
Ebionttas ab Ecclesia Christi einiimo alienos esse 
ptitavit Lib. V* contra Celsum ^ & plures.alii eo> 
dem Evaitgelio usi sunt, in <^uos Ebionitanim er* 
Toris i>e suspicio «piidern cadit • 

197. Tertia prr^atio si quid valeret , proba- 
ret , etiam S. Justinum Martyrem fuisse Ebtoni* 
tam • Justinus enim in Dialogo cum Tryphone 
easdem omnino hxrcses Jud.eorttm recenset, quas 
Hegesippus , nulla Kbionitariim , vel (]erintMojio- 
Tutn facta mentione • Sed H< gesifqiits aliquam ve* 
rosimiliter mentionem Kbiotikaritm , altoruinque 
b«reticorum habet, cum sul 4 ic : Ex his orti sunt 
pseudo^Christi , pseudo^^rophetae , pseudo-aposto* 
ii , aui adulterinis suis doctrinis adversus Deum , 
fir Christum ejus unitatem Ecclesice rfirci./erunf . 

19S. Valesii autem conjectar» quarto loco al* 
Ut» resp. , ipsum suspicatum fuisse tantummodo, 
Hcgesippi libros aliqtiious enoribus infectos fuisse , 
ac pTOpCerea neglectui habitos • Quauqtiam <^\o 
fnudainealo id Valesius asseruerit, ignoro, hjtis 
verba hec stiut : Oh errores autem , quibus sca- 
•tebant ( libri hypotyposeon Clementis Alexandri* 
ni , ) neg/igenffuj habiti tandem perierunt , Nec 
alia meo quidem judicio , causa est , cur Pa- 
pice , ffegesrppi , ahorumque veterum libri in- 
lercLlerint , Sed Valesii receniioris scriptoris jndi* 
CIO elogia aitlepouenda sunt , qtubus Hrgestpptts 
«veteribus, praecipue autem ab Eiisebto celebra* 
tus est > & multos etiam Catl^olicoruin libros injuria 
temporum foisie deperditos, nemo emditus ignorat • 
199. Ob). secundo. Plinius secundue in celebri 
«iia ad Trajanum epistola ( Lib. X. ep. 96. ) se 
nihil aliud mali ki Christianis deprehendisse scri- 
bit , tiist quod primo diluculo excitati Chruto tnn- 
quam Deo hymnos cauerent : ergo ChriiUiin ibii 
verum Deuio , sed ianquam , vel quasi Deum 
credebant (a) « 

000. Reip. minim profecto esse , .Somnionos ila 
in re apertissima cavillari ; nam particula illa tun* 
quam non sninuur ibi ciiminurif-e , sed explicati* 
ye; ut sensus sit, Clirisiiaoos Christum adorasse 

rirm , Sc actor libri inscripti Judicium Patrtm &c. qtros 
^ro jnore siio expiUvit Soiiverainius iii suo excorabili 
Oj>«re te Piatum ime de^-oiU • 

(a) Tertullianus, io / 4 puhgetico c« verba Plinii r* 
ta allegat i Chr<jfo, Cr Deo hymnos canerent: S^t* 
beriiis tamen Havercatnpins recte observavit , hanc le- 
ctionem vitiosam esse, ic ex melioris aotc Codicibus 
iegeoJtiin esse: Chntfoy ut Deu > 

1 ^) S« Fulgentius , cui utpole Africano canon ille i* 
^Dotus esse non poterat, io Lib. II. ad .Vloaimmn c. 
5. Omnes Catholia , inquit > scire deltnt-y omne ctqu* 
stilet honorificentia , sacrificii salutaris oLse<inium 
ar Patri f CT EUio y - 0 “ Spiritui sancto y hoc est tan- 
ota Trinitati oA Ecclesia Catholica pariter exhiberi , 
in cajas utique ano nomtne maru/estam «i/, sanctum 
qooque buptisma celebrari, Pieifue enimprxjudiciam Ei* 

Cazzanigc^ IheoU Tom* JIl, 


eo euhit , qui Deo debetur • Qnod potest ellam ex 
historia Kjisebii illustrari; aftert enim Lib. V. c, 
98. fragmentum veteris cujusdam libri , in quo 
coj>futaDatiir Artemonis h»resis, priecipue ex an* 
tiquii Ghristianormn byinnis , ubi Christum Dei 
Verbum concelehrtibant , divinitatem ei tribuendo ^ 

901 . Obj. tertio . Ecclesi» corMuetudo a primis 
tisqiie ducta temporibus est , ut adoratio , A cid* 
tus soli Patri exhib^^aiu. ; quatiiobreiii etiam ora- 
tiones Hostne seinper diriguntur ad Piitrem per 
Dominum nostrusn Jesum Christum in unitate 
Spiritus sancti. Imo in Concilio 111 . Carthaginen* 
fi can. 95. ( T. HI. novissimae «ditionis CoiKilio* 
ruin p. 884* ) constitutum fuit , ut nemo in pre* 
aibus vel Patrem pro Eilio , vel PVium pro Pa* 
tre nominer ; (ir curn Alturi asshtUur , semper 
ad Patrem dirigatur oratio: non ergo Prilius , 
aut Spiritus «anctus Patri squales reputantur : a* 
deoque &c. 

909 . Resp. ita Reri consuevisse , ut fideles in* 
telligant , Patrem esse fontem , & principium Fi- 
lii , dc Sfriritus sancit , & tum ut idem ordo in 
precibus, atque adoratione servetur, qui est iii 
divinis processimiibus , tuin etiam ut semper re- 
cordemur, Dominum nostrum Jesum Clirislum es- 
se imdiatorsni perpetuum apud Patrem, cujus pa«- 
stonis beneficio aditus ad Dei tiiroaum nobis aper- 
-tus est . Ceterum in illa invocatione omnium so* 
lemnissiina , qu» fit iti baptismo , distincta , & 
«qualis habetur trium divinarum {lersonarum men- 
tio . Hinc etiam pius invaluit usus , ut eadem san* 
ctissim» Trinitatis invocatio: irt nomine Patris^ 
& Fi/ii , Spiritus Sancti in precibus ucri» 
iiciis Mepiiis adhiberetur (6) . 

9o 5. Obj. quarto. Aliqui Patres Aa(c-nic»ni 
Verbum a Patre genituiu esse docuerunt, non ab 
aeterno , sed paulo ante mimdt oreatiotiem : ergo 
dcc. l^b. aut. Primo Athenagoras ( in 'Legatio* 
ne pro Christianis Impp, M» Aurelio 'Antonino ^ 
Lucio Aur, Commodo oblata ti, lo. ) dicit, 
Kdium primam esse Patris progeniem^ non quod 
/actus sit ( ab aeterno enim Deus , eum sil mens 
Offerna , habeat in seipso Verbum > utpote 

ab aeterno rationalis ) , sc:/ quod prodierit , 'ut 
omnium materialium rerum , qux instar injor* 

rnis 

lio y vcl sancto Spiritui eompHrattfr y dtin ad Patris 
porsonam procatio ab offerente dirigitur y cujus consun* 
mutio y tUwi Vilii y O" Spiritus sancti complectitur no* 
inen y oitendit y nutlmn esse ia Trinitate discritHen* 
^t.ia dum (ul solius Patris personasn sertno dirigitur y 
bttte credtnXts fide tota Trinitas honoratur ; cum 
ad Patrem iitantis destinatur intentio , sacrificii mit* 
nus oOini Trinitati uno eodemtpie offertur litantis offj* 
CIO, Onerinn de Canone illo Coiiciiii^ll. Africani lum 
est urattereunila observatio Van-Espenii < Sn Disiort» 
in Synodos A/ricanof 6. ) i(>snm primo tnnoinisse 
ex hidoriana CollectUne , atque ab eriidiits titneri , 
ne Isidorns hic eodem ingenio usus sit , ac in AmiuuI- 
Jis aliis Ecclesiasticis monumentis interjKiUadis, atque 
oiimiue fiagecdif . • 

11 
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y/tis naturar , inertis terree , partibus crassio- 
ftbus commixtis cum lenioribus jacebant , ilea., 
(ittus foret . Q*tibns in verbti «luo reprelien- 
dii Dion. Petaviui ( Lil>. 1. de Trinit. c. 3, n. 4- )i 
primo quod Verbum cuin Patre confutjdatur, qui 
error est Sabeiliaims ; secundo quod rlicatur, tunc 
primum fuisse Verbum a Patre productum , seu 
disliiicium , cum Tmindus creatus e>i , quod Ver* 
bi a;lernilatrin tollit. 

io4. Prfrterea 'Phcophilin Antiocliemis L. H. 
ad Autniicuiii n. lo. /fabens igitur , iiiqtut , 
Deus suum ipsius Verbum m propriis eisceribus 
insitum , genuit illud cum sua sapientia , p-^ofe- 
rens ante omnia. Ubi iterum inunitnr. Verbum 
1 XM 1 fuisse a Patre distinctum , anteqiniii giguere* 
tur ad rerum crealiouein , Et rursus n. 'ii.i An* 
tequam jaceret ( Pater ) eo { \'erbo ) 

cvnstliarto utebatur , puippe cum ejus mens , Clr 
pru.lentia sit • Cum autem toluit i)eus ea jace* 
7 e , qua; statuerat , hunc Xd>o» genuit prolatittum , 
primogenitum omnis creaturte , Haec inquit Pc- 
lavius absurda esse, & de Platonico dogmate de- 
prOmtn I iteinpe putat Petavius , duplicem a 

Thenpliiia distingui , alterum 'trUeH%r§f , ui Pa- 
tris corde, aut visceribus insitum, qtii est ipsa 
essentia Patris ; alium prolatUium , quem 

Deus Pater protulit ministrum suorum operum . 
Horum primum Sabellti errorem contiiiet ; alte- 
rum blaspliemias Arti. 

ao5. Demum S. Hippolytus iu iJom, de Deo 
trino, uno (a), postquam dixerat, niliU esse 
Deo co.Tviim , subdi:: nthil %‘rat preeter ipsum ^ 
ipse solus multus erat ; nec enim erat sine ra* 
tione ( ), sine sapientia, sine consilio; 

omnia erant in eo, ipse erat omnia. Quando 
voluit, & quomodo voluit , ostendit Verbutft suum, 
iemporihiis apu l cum definitis, per quod omnia 
jecit-. Similia leguntur etiam in nottoullis altb 
veteribus Patribus. 

3c 6. Pesp. hanc Verbi divini nativitatem, quas 
a nonnullis sanctis Patribus temporaria dicitur, 
& facta paulo ante numdt creationem , esse nati- 
'vitateni metaphoricam , & nihil aliud significa- 
re, quam Verbi manifeilationem factam in rerum 
creatione: atque illud ipsnin esse, quod nos ap» 
^ellaimis cum Schola operationem a<l extra , qua 
Deus & se , & Verbum 'suuin manifestavit • Dir» 
plicein ergo Verbi divini generationem , vel sta- 
tum Patrrs illi considerant j aliam netnpe aeternam 
quam semper cum Patre fuit , sed quasi in- 
terius latens, dc fn Patris simi velut absconditum, 
& tiliain temporariam, quando in operatione ad 
extra inaiiifestatiim «st. Aliis omissis unus suffi- 
ciat Clemeus Alexandrinus, qtti Uib. V. Stroma- 
tum , Verburn , inquit , profir<'«.ruw officii causa 
e.si creationis; deinde etiam seipsum gene- 
rat , -quando Verbum caro jactinn fuerat., ut e* 

(a) "Hnac posnit liiiihim illi fragmeiuo Jo. Cerardiis 
Vo»«iiis in sua cJtdoue Moguntioa an. iGo4> Sed U. Remi- 


tUim cadiU su!) aspectu • Ceterum vetermn P» 
Irurn locutiones tiou sunt ad oinuiuo accuratam a- 
iniistim exigendae, ut enim S. Hieronymus ( io 
Apologia contra Ixuffinum ) monet , antequam 
in Alexandria , quasi daemonium meridianum 
Arius nasceretur , innocenter quadam , ^ mi- 
nus caute locuti sunt . 

90^. PrinuR autem probationi resp. injustair es- 
se cum Subellianismi , tum Ariaiiisuii accusatio- 
nem Athenagora: impactam • Quod enim dicit : 
ab ceferno Deus, cum sit ipse C/c,, est intellU 
gcnduin de Verbo per se, & in se subsistente; 
non autem de ipsa ratione , vel sapientia , quam 
veluti formam in Dei essentia cogitamus , & qu« 
dicitnr Dei proprietas , vel attributum . Omuiuna 
enim ineptissimus fuisset Athenagoras, ita colli- 
gens: Deus ab vterno liabebat in se Verbum, 
seu rationem suam , qciia ah estenx) erat rationa- 
lis; prohasset enim idem per idem. Ita potius sub- 
tilis & acutus Philosophus ratiocinabatur ad pro- 
bandam •'rteniam Verbi divini generationem : Deus 
ab aeterno rationalis , & seipsum iulelligens: ergo 
ab aeterno genuit suum Verbum , seu xo>t» > ratio- 
nem nenn>e )>er sc subsistentem, quae est inse Filius, 

oo8. Quod vero idem Christianus Pnilosophus 
subdit , Verbum pro^Uisse ab hoc , ut esset idea j 
^ actus omnium rerum , de geuerattoue nit^a- 
phorica , seu de manifestatione ad extra explica- 
ri debet; riim nempe in creatione rerum, earum- 
qiie aptissima coordinatione divina sapientia exte- 
rius manifestata est; ut pioiiide Verbi progressus 
nihil est aliud , nisi ipsius ifffyuu o- 

peratio • 

:ro 9 . Eodem modo explicari debet Theopbilus 
Antiochenus, de generatione scilicet mcUpImri- 
ca , seu temporali manifestatione; aeternam enim 
Verbi generationem luculenter docuit idem Theo- 
pliiluf , cum dixit, fuisse sernper Verbum in cor- 
ile Patris insitum: quae a nobis similiter expli- 
canda sunt , ac testimonium Atlrenagoree superius 
expositum. Verbum enim per se subs)«tprts se iti- 
lelligere apertissime innuit Tlicophilns, dum il- 
lud vocat consiliarium Patris , & ipsi semper as- 
sistens , ac cum eo conversans: quae omnino im- 
proprie dc Patris attributo dicerentur. Neque ve- 
ro Theophilus Verbum in corde, visceribus 
Patris delUesoeixs unquam distinxit a Verbo pro- 
Luitio i imo imnm , idemque esse declarat, utent 
pronomine rvrop XeyO' boc Verbum . 

aio. Falso quoque objicit Petavitis , Theopbi- 
liim intelligcre de Verbo insUo illud Evangelistas 
Janinis comma; In principio erat Verbum^ 
Verbum erat apud Deum ; aliud autem comma 
ejusdem Evangelisiaj C>' Deus erat Verbum, o- 
mnia per ipsum jacta sunt referre ad Verbum 
prolatisiurn , Imo contra , quemadmoduin certum 
omnino est, a Sancto Joanue utrobique idempror- 

5US 

gins Cetllter putat , ftiUse potius tinem alicnjiis Tractatus 
comroversitB, Tomo II. det Aut^urs eccles. pag. 34 <* 


Digitized by Google 



DIVINITAS J. C. EX TRADITIONE. 91 

tU9 Verbnm aefemum sirai&cari; ita Terofinitliiu runt illi Episcopi, qtii in Coucitio Antioche* 
«t credefc , a Tlieophilo idem prorsuj Verbum iio I. Pauli Satnosaleiii Masplieinias dainnartmt 
iiidigitari, distincta soUiin duplici ejusdem gene* ( T» I. ConciL pag. iu 54 * )• Denuun in Consti^ 
ratione, altera cterna , & propria, altera leni* tutionihus apoftol* Lib. V. c. 7. dicitur f^erburri 
porait , & metaphorica , quae nihil ejl aliud , quam minustrasse Uto suo , Cb* Patri mi omnia . 
•xterna mauireiitatio per operationem. 3i3. He.q). , ab antiquis Eccleiiz Doctoribut 

21 1. Demum S. Hippolytus nediim jefpsnm lu- Filium appellari Patri in*ftfriprem , ^ subjeclumi 

eulenter iu sensu catholico explicat, sed etiam nec non ejus minislnitn ^ ac consilLirium iinpro* 
Xnoduui suppeditat, quo alia similia Sanci. Pa* ]>nc , de latissimo senui, ut iieinpc indicaretur, 
trum dicta, qu<e obscuriora sunt, dilucide expo- P.itreni ««rc quadam excellentia esse Deinn 

nantur. Subdit cnfm in loco objecto: guod Ter- seu aliarum |>ersOiiari)iD fontem, & originem • Mo* 
tum cum in se htiheret ^ essetgue oiimJo crea- do autem hisce vocibus tUeudum non esset, ne 
fo inadspectabUe^ aspectabile , emiiteas prio^ Arianis consentire videremur, qui easdem ad Christi 
tem rocem, ^ lumen ex lumine generans ; qui- divinitatem inficiaiidam impie adhibebant. Quain- 
bus luce clarius ostendit, hanc secundum Ver- obrem S. Patres Ariauis posteriores, Athaiiisius 
buin generationem nihil esse aliud, qiinin exter- Orat, 111 . confni j 4 ruinos, Hierouymus . 4 pologui 
nam ejusdem manife^talinnein , seii manifestatio-- I, contra Ruffinufn ^ dt Cyrilliis Alexandrinus in 
tiem ivl extra y ut Schola loquitur. Praeterea i- Dialogo Ifl. de Trinit* Filium Patris Dei r/i/ru- 
deinS. Hip|>ol^Mus eodem Ineo cum Filium alium struni dici P^se negiruni , quainipiam ea Chri- 
esse a Patre dixisset, veritus, ne id aliquibus er- sti verba, rater major me est, eiuun ad. divi- 
joris occasio fieret, ita suam mentem explicat, min et^ perstniam aliquo scnsii referri (>osse pu- 
cum a/ium dico, non duos Deos dico, sel tan- Ia runt , quatenus nomen Patris In divinis personis 
guam lumen ex lumine , & aguam ex Jonteaut aliquid excellentius ad nostrum inielligeiidi ino- 
raiium rt 5 (i/e, nimirum his similitudinibus , quan- duin continere videtur. Sed pr*ital singula objc* 
tmn fieri potest, eamdeui Patris, ac Ftiii lutu- cta breviter examinare • 

Taiu exprimit (a). 21.4. Cum S. Justinus secundum locum tribuit 

212. Obj, quinto, Oomimmis fere est Patrnux Prilio, non illius naturam , aut digniiaiem , seilo- 

Ante-nicziiorum doctrina, Filium esse Patri in- rigiiiein tajtiuinjnovlo considerata ut euim supra 
feriorem, & quidem vel in ipsa natura , qu« a vidimus ( n. 172. ), S, Martyr Verbum ejusilciii 

iKjbis divina dicitur. !Sam pruno S. Justinus mar- cum Patre substanti* ita esse contendit, ut ab eo- 

tyr in jfpo/ogia L numero | 5 . Verbo nonnisi se- dem abscindi, aut separari nullateuus possit, 
eundum locum iu diviniute concedit, ip*um pra- 21 5 . Cum vero idem S. Martyr Verbum Dri 

voc^l Patris administrum , Patri subjectum , ministrum appellat, id minus proprie accipien- 
e/ti$que colunturi seri^ientem , Ita non semel m dum est; nam in epist. ad Dioguetum nuin, 7. 
Dialogo cum Tryphone, Secundo S. Irenicus pro- uegai , a Patre missum ministrum aliguem, aut 
}j 3 t , Chtistain esse Patri inferiorem, quia judicii Angehtm, sed ipsurn opijicem , ^ creatorem o- 
diem /giioravit . Ktenim , inquit Ijib. II. contr, vtmum , nempe Filium suum: eodemque sensu 
kcereses cap. 28., si guis exguirat causam, pro* minus proprio dixit S, Justinus, Filium esse Pa- 
pter guam in omnibus Pater communicans Fi- tris voluntati subjectum , ejusgue vohmtati ser* 

110 , solus scire horam , diem a Domino ma- vientem ; quanquain id dici potuit etiam proprie , 

nijestatus est, negue aptabilem magis, 7ic<7uc qiiandu Filius pro nostra salute in carne assum- 

detentio-‘em , nec sine periculo aliiim , guam pta facliii est Patri obediens usque ad innrlcm . 

hanc inveniet in praesenti ,,*• ut discamus per i* 516. Dices primo. Sanctus Justinus in Dialogo 
P^um , super omnia esse Patrem; etenim Pater , cum Tryphone dicit, Patrem e«se Filio 

cif, misjor me est. Insuper sirptus docet, Pa- itf sit ; causa autem est suo ctfcctu nobilior, 
trem prarrepisse PiWo , & Filium Patri rm‘m>fra.s- 217. Kes|)oud.., nomen emiror improprie ibi su- 
ie ( tib. III. c. 8. 11. 5 ., & IJb. IV. cap,. 7. n. ini pro principio, quod proprie usurpatur de Patre 
4 - ), quae omnia Filium esse Patre minorem Ii- respectu Filii, & Spiritus sancti. Huc tamen no- 
qrti.ln o>(enduut . Tertio Clemens Alexandrinus de fnen causce non solum a Sancio Justino, aliisquo 
natura Filii disserens Lib. VII. Stromatum, i- nonmillis Patribus aiiieiiic*uis , sed eliain a po- 
piain dicit este soli omnipotenti conjunctissimam , sterioribns, iisque ipsis , qui Ariauain haeresiiu 
Quod, subdit Pelaviu» Lib. I. de Triuit. cap. 4 - maxime impiiguanml , & quorum propierea fidei 
Platonici, flr /friant tlogmatis indolem sapit . inspecta esie iiou potest, laud raro adhibitum iii- 
Addit idem Clemens, Christum omnipotentis Pa* venimus. 

Iris voluntati servire. Quarto hoc idem asserue- 2 j 8. Dices tecimdo cum Saodio*. S. Justimii. 

Ctiri- 

(a> r.regorius Bnllns in Defensione ftdei S«et.. dne nilo certe i^r^jmlicio. consnhftami-ili» Vcrhi divi- 

111. cjp. q. oslrndil , etiam’ pou Concilium NicJenum nitali», qiilrni htrmiie, ac conuanter contra Afiinos 
nonn^iW Pflire* , atqne ipsnm S. Alhamsinm , hanc drfendrhant . Idem osieodu V. rrtul. Marao in Dtei*> 
^cuadam Verbi sativitatea wietop^nco» prcdicaasa rutete J* C, dtc* Lib» IV» c. s^.. 
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Chriiiom alicubi appellat Jneetuin creatum , 

319. Resp. id otiUibi apud S. Justimim inve- 
niri . Quod li etiam inveniretur , deberet acconii- 
moda interpretatione emolliri , eo nempe leusu , 
Ht Pater Kilioin constituerit Angelum , seu uuor 
tium voluntatis su» > 

330. Dices tertio. Idem JniHnus in Dial. cum 
Tryphone Filium genitum dicit consilio , & vo- 
luntate Patris : ergo non necessario ; nt proinde 
non sit ejusdem cum Patre essentiae. Et rursus 
ibid. num. SC. dicit. Filium a Patre alium esse 
numero , non sententia , quasi non alia inter o- 
Irumque sit unio, quam moralis. 

331. Respond. , ab hujusmodi locutionibus essa 
omnem imperfectionem removendam , ut nihil a- 
liiid iis siguificetur , quam Filium non esse cteca 
quadam necessitate , sed inielligentia , & sapientia 
Patris generatum . Quod vero additum est, catlio- 
licam b. Justini seiitentiain de distinctione divina- 
rum personarum contra Sabellianos continet: Try- 
phoni enim persuadere b. Martyr nitebatur , euin , 
qui veteribus Patriarchis visus est , Filium esse a 
Patre distinctum in persona, quamvis ab eo di- 
sliiKtus non sit tsseulia, & substantia. 

333. Ad sectmdain objectionis partem resp. , S. 
Ireiizmn velle tantummodo Filium esse Patri iii- 
feriorem ordiue , & principio, non autem natu- 
ra, & dignitate; t>am srepe alias Filium aequa- 
lem , & consubstantialem Patri esse profitetur . 
ScO|His scilicet S. Irenari eo loco fuerat, Giiosli- 
corum impiideiiliam , atque arrogantiam compe- 
scere , qni omnium mysteriorum scientiam , ple- 
iiamque cocuitionem se habere jactabam . Hix; ut 
faceret , tali usus est argumento : Si Christus Doini- 
sms , Verbum , & p’iliiis Patris, cui in omnibus 
communicat Pater, scientiam, & coguilionwn 
dici jndicii ad Patrem retulit , eique concessit ; 
quanto magis aequum est, nos liomiiies id facere, 
oec plus saqtere in divinis mysteriis, quam ojior- 
tet sapere? Porro rationem addit, quare Christus 
scientiam diei judicii Patri roiulorit , quia nempe 
Paler ipso major erat ; major , inquam , i»u na- 
tura , aut dicnilaie ; unus enim, Cr idem Deus, 
Pater, cr Verbum ejus, ut ipse Ireiiasus loqui- 
tur Lib. IV. cap. 38.; sed princijdo, dt origine , 
eiii proinde naturam , & scientiam suam Filius 
acceptam refert , Vide quas supra diximus num, 
8y. seq. 

335. Cum vero S. Irenaius P’iliiim appellat flfi- 
nistrum Patris , eitjue subjectum , iii sensu Ia- 
tiore inlelligi debet , detracta scilicet oiniii inar-. 
qiialitale , A solam habita ratione originis , pro- 
ijler quam Filius dicitur aliquo modo, subjectus 
ralri , ejusque Mioisler ; prjsceptuin item a Pa- 
Ire habere, eique obtemperare , praecipue atleuta 
ejus missione; quando scilicet Deus adeo dilerit 
»os, iil Filium suum unigeuitmn pro noaira ree 
demptione daret .. 

334- Tertia objectiouis pars er demente Alorany 
dbtiuo deprompta iacUa solvitur, obsstvaudo , eiua 


III. CAP, vn, 

no/ uror nomen sumpsisse pm persona; ut proii»- 
de sensus sit, personam Filii esse Patri suo omni- 
potenti conjunctissimam, quo nihil est verius . Et 
quidem non insolens fuisse veteribus Patribus uti 
voce (livir natura ad denotandam personam , mul- 
tis exemplis ostendit Fetavius Lib. IV'. ilr Trinis, 
cap. 3. rortasse etiam de ipsa natura diviua lo- 
cutus est Clemens, non absolute considerata, qnq 
seiisu una, eademque est in tribus personis, sed 
prout in Verbi persoiu subsistit ; quo sciisii dici 
aliqua ratione potest P,Uri conjunctissima , ratio- 
ne iieiiqie personas , uou autem ratione sui . Simi- 
li fere modo Patres , qui Astatum impietatem cou- 
deinnarunt , dixerunt iiomiumqiiain , Filium Iia.- 
bere naturam Patri aequalem , lU Gregorius Na- 
xiaiizeuiis ( iii Carm. pag. 163. j , vel propriam 
tuituram, ut Cyrillut Alexandriiuis ( Dialogo 11. ) , 
vel substantiam Filii esse consubstaruialem Pa- 
tri , ut Athaii.uius ( Kpist. II. ad Serapionem ) 
vel demum p'iliiim appellarunt essentiam ex es- 
sentia , sapientuim ex sapientia , voluntatem exi 
voluntate, lumen de lumine ^c, ( Vid. Petaviu» 
Lib. V'l. de Trinit. cap. 10. ) . Quas omnes lo- 
cutiones, mm mimis quam illae Cleiueulis Ale- 
xandrini , snnt aliquatenus einollieiidas , nt pos- 
sint cmn catholica Paiclesi* doctrina de vera , con- 
snbstaiitialiqiie Verbi divinitate omnino conciliari . 
Sic etiam intelUgere debemus., Filium Patris vo- 
luntati servire in sensn quodam latiore , vel in 
lutura hiiuuiu , quomodo iii sacris lineris dicitur 
Christus factus artemo Patri obediens usque ad 
mortem . 

335. Celerum Clemens Alexandrinus , ut osten- 
deret, Filium esse Patri omnino, & perfecte ®- 
qualcm, non dubitavit etiam communem glorifi- 
cationis hymniiin immutare, dicens; laus & gra- 
tiarum actio Patri , tir Filio , Fdio , e> Patri 
( Lib. MI. Paedagogi cap. ult. ) , 

336. Dices pruno. Clemens Lib. V. Stroma- 
tum asserit. Sapientiam, nempe Verbum , a Deo 
fuisse creatam . 

337. Res|). , creare hoc loco sumi pro gigne- 
re , ut significetur ailerua Verbi divini generatio 
nude paulo antea idem Clemens de V'erbo Dei di- 
xerat : quod quidem ex Deo invisihUi primum, 
& ante saecula imago expressum est ; ac Jor- 
niavit omnia , quae post se facta sunt . 

338» Dices secundo . Idem Clemens IV. Stro- 
matum: Deus quidein, inquit, cum sub demon- 
strationem non cadat , neque etiitm sub scien- 
tiam coilit. Filius vero Sapientia est, O" scien- 
tia, (i/ veritas , Cb' queeeumque his cognata sunt , 
& ideo demonstrationem habet , & enarnuio- 
nem ; ex quibus verbis comeqiii observat Peta- 
vius Cleineulem putasse , Filium Dei divers® a 
Patre esse natur® . 

339. Bespoud. , discrimen, quod Clemens Patrem- 
inter « P’ilimii constituit, iii eo solum esse sinnii, 
qpod Pater cognosci non potuisset, nisi Filius in 
cane appaxeus etun uobii leveUaset ; & digitum,, 

ol 
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Bi fallor, ad eam Sancti Joannif locum intendit 
cap. I. i8. : Dtum nemo vidit unquam: unige^ 
nitus JiUus , oui est in sinu Patris , ipse enarra- 
¥it , docens , Patrem immediate , per se cogno- 
sci haud posse, bene vero enarrante P'ilio (J) • 
o3o. Qtiod quarto loco additum fuit ex epist* 
Synodica Concilii I. Antiocheni, facillime solvitur. 
Qui» euijn credat, eos Episcopos Filium dixisse 
Patris sn«mialetn , qui eiimdetn substantia , 
hypostasi ueum prcdicarirat , ita tamen , ut si- 
smil damnarent eos , qui duos Deos adsiruebant ? 
Cliristifs itaque dicitur servire Patris voluntati eo 
tajitiim sensu , quem ssepiu» jam explicavimus * 
a3i* Postremas objectionis parti occurritur, ob- 
•ervando, Constitutiones Apost<dicas opus esse siip- 
posititiuin , dc pluribus erroribus scatens (^) . San- 
ctus quidem Kpiphanius laudem ortliodoxije ei» 
tribuit, sed, ut suspicatur Cutelerius, fortasse E- 
pipliaoius a titulo deceptus est , & catholicum pu- 
tavit , qtsod ^^posfo/icum autumabat , nec inex- 
cusabile videbatur, Vel ut alii conjectantur , Gsn- 
stitulioneSy quas Epiphanius ut orthodoxas laudat, 
•ratil ab Hs diversae , qua» nniK habemus • Forte 
etiam, ut idem Cotelerins addit, que Ariaiiis fa- 
vere videntur, dfueixm snnt ( antiquam simplici- 
latem redolentia ), bieretira non sunty depelU- 
que licet cegre possunt juxta memem Photii • Vid. 
«jiudem Cotelerii Judicium de Consiituliombus A- 
postolicis , 

73 i, Obj. sexto. Veterum Patrum sententia fuit. 
Filium iieqtie iimnensnm , neque invisibilem es- 
•e, adenque nec vernin Deum. Nam primo Sanet* 
Jusliuus ir» Dialogo cum 7'ryphone nmn. 6o. pro- 
bat , otnnes Dei apparitiones iu veteri testamento 
memoratas Pilio esse Iribneudas, lUMi Patri , quia 
Paler invisibilri est, & immensus. Aemo , in- 
qn/t , non omnino rnenie captus auctorem uni- 
ve^<arHniy ^ parentem relictis omnibus super- 
cce^esiihus in parva terree particula visum dice- 
re audeat, P)adem repetit inferius umn. 137 « u- 
2>i etiam probat, Deum Patrem mitnqnam appa- 
xnisse in inundo , quia nee movetur , nec loco 
comprehendi potest ; Imo ne toto quLlem mun- 
do , quippe qui erat , etiam antequam mundus 
^eret , i^nde iterum concludit, visum esse eum, 
qui secunilum ipsius »o/im/rirem ^ Deus est i- 
psius Filius , fir Angelus ex eo , quod ministret 
ipsius voluntati. Uno Justini scopus est, ul Filii 


Qin^ er lilirfs HypotypoMeon Clementis Alex» 
•hjtci |X)4sunc , anlJiim facessere debent negotium i si- 
qntdrrn omoimn fere receatitmi Criticoriirn jtidteiobn- 
pismotli lihri fiieninr adiiUeriaa maaii corrupti • Id. 
Pliotitis jam sn^picattrs fuit in- siu BtiiiotheeACO*^, 110. 
Grlasiiis eti.nn Pap« opera Clempst» Alexandrini apo- 
crypha declaravit, quia erroribus adsprrsa erant , 116 
observat Benedictus XIV. in PrsfaUoa. ad novam Mae- 
lyrologii editionem mnn. »9. 

(&) It* Naulis Alexaiwler Toip. k Hiftor. Fxolet, 6 s 
IX fiemigius Ceilber Dst Autcan Jtee, Tom. Ub Par 
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distiixrtirnem a ^'atre ex eo evincat, qnod P'iliu» 
apparuerit ki mundo , cum Poter invisibilis o- 
miiino est • 

a53. Prteterea Theophiliis Anliocheuus Lib. If* 
od Autolicum mitn. 33 . explicans, quomodo dioa- 
tur Deus perambulasse in paradiso, Deus, ii>quil, 
Cr Pater universorum non potest quidem com- 
prehendi , nec invenitur in loco,,,, sed ejus Ver- 
bum , per quod Jecit ornnia , cum sit ejus vir- 
tus , sapieniiay assumens Patris y ^ Domi- 
ni universorum personam , venicbiit in paradi- 
sum sub persona Dei y cum Adamo colloquebatur, 
334« Tertio simile quoddam habet $• Ireiiaeus 
Lib. IV. contra Ilcereses c, 20 . altas 37 . n* 11 * 
dicens: Pater quidem invisibilis ,,,, Verbum au- 
ten% ,„ non rn una ^gura , nec in uno chamete- 
re videbatur. Nempe explicat diversos apparitio- 
nes in veteri testamento, oon a Pair» invisibili, 
sed a visibili ejus Verbo factas • 

335. Res|)Ond* Filium Dei dici a veteribus Pa- 
tribus visibilem , & circuimcriptum non in pro- 
ria , divinaque natura , qua idem prorsus cumr 
atre setemo est, sed in natura assutrrpto , vel adi 
breve tempus, ut in antiquis illis apparitionibus , 
vel perenniter , ut in iucarnatione • expenda- 
mus siugnla . « 

336» Justiinis non dissimilrtudinem natirrae, 
sed dtsiiucttonem personarmn Patris , & Filii de- 
monstrare. intendit» Ntimquain vero docuit, notu- 
ram Filii, secus ac naturam Patris , esse visibi- 
lem, ac termiuis circuinscriptain ; cniin potius ii> 
Protreptico , seu Cohortatione a>il Greeeos lucu- 
lenter docet, Filium Dei fuisse a Moy^e vitiiio , 
quatenus q\ii.lem possibile ertjt homini Deum ap- 
parere, videlicet iu naturo assumpta, non in pro- 
pria ds in epist. ad Dsogne/tim Verbum divi- 
num ne animo quidem comprehetuU posse , di- 
cit • V’ult ergo solum S» IVIertyr, ex quodam ce- 
eonoima decuisse, Filiiiin visibilem fieri, 9t cir- 
cumscriptum in natura assumpto , non autem nli 
decuisse aeternum Patrem • Hujus vero discriminis 
haec erat ratio; ^uto Filius est genitus. Pater au- 
lein ingenitus: Pilius ulpote genitu» mitti poterat 
a Patre genitore , St revera missns est, sire ant» 
incarnationem ad quasdam temporarias apparitio- 
nes , sive in ipsa incornaitone ad InmtAni generi» 
redemptionem • Qtiainobrem ipse .S. Jtistinus iis 
Apologia U observavit , V erbum Dei vocari Ah-, 

* 

tres etiam Sjno<1i Tnrnanrr cair. v. testati snnt , ea- 
sdem ipostolicas Cooatittiiioars fuisse ab li^eiicis foe- 
de corrtiptae his verbis r Quibus ( ConfUtntioni&a* ) 
alim ab lis, <pti a Jide aliena tentiant, * od tulenv Rc- ■ 
tUfix ad*i»erg 0 ndam adultenna tpuuLim , O" a pietate 
mliena i^itradacta tnnt , que rlhuriarun» nobit decreto- 
rum et^gantrin, ac decorum sp^cifm obieuramnt . Has 
ConMtitutinn^s od grrgis adificationem , tr $ccaritat«m 
condaeibiUttr r^.jccitmi» herfriiee fotHiati f foKu* n^qaa- 
ndifutt«n‘es 8 ec. Viti. Pr*fatio P. Labb>ei .iH T«im» 
i» Coaciberuro > bt Eliias Dupio. Toui.k lUH, £eciesw 
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apostoltim, quia a Patre, a quo pro- 
««fiit , missus est. Hinc etiam idem S..rVlartyr in 
eodem Dia/ogo num. 127. Ne putetis , ait, ipsum 
ingenitum Oeum vel descemlisse , vel ascendisse 
ex aliquo hco i ut nempe significaret , Patris in-» 
iiascihilUatem totam essecansarn, cur Pater unti- 
quam missus fuerit , ut visibiliter hominibus ap- 
pareret . Vid. adnotatio editoris Maurini ad iiuiu. 
127. iaiid. Dialogi « 

357. Quod fi aliquis contra S. Justumm vitili- 
tigari velit, ccMitendens , |X)tuisse sternum Patrem 
etiam sine missione , & et sola sua dignatione ho- 
ininibns apparere ; ac proinde haud recte collegis- 
se S. Justimim, apparitiones illas esse Filio tri- 
buendas, nou Patri, adeoque Filium ac Patrem 
duas esse distinctas personas « Si quis, inqutun , 
id contendat , respondebo , uon id modo quasri , 
an S. Justini opinio sit vera, ejusque ratiocinium 
accuratissimum i sed Untuiiimodo an hs‘c fuerit 
S. Martyris mens • Neque omnes Sanctorum Pa- 
trum rationes sunt ad vivum resecand» ; veliiti 
cum idem S. Justinus inmiere videtur, ideo Pa- 
trem seternum nunquam hominibus fuisse visum, 
quia ante mundum extitii ^ hsc enim ratio si quid 
valeret , valeret etiam ad probandum , Filium min- 
quain apparuisse houiiuibus , quia & ipse, Justi- 
no eodem docente, ante mundum extitit»(a). 

358. Nec alia fuit Tlieophili Antiocheni de Ver- 
bo divino sententia • Ibidem enim conceptis ver- 
bis declarat , idcirco Filium mitti , & in loco in- 
veniri , quia Deus est ex Deo genitus , quia Ver» 
hum illius est , per ^uod omnia Jecit , virtus , 
sapientiiS ejus • 

sSy. Nec obesi , quod postea dicit , Verbum sa- 
ternt Patris personam assumpsisse \ neque enim 
hoc ita iiitelligendum est, quasi Filius alum lu-^ 
beat u Patre essentiam , sed dumtaxat ad designan- 
dam Kitii missionem a Patre ; Filius enim, iiiqmt 
ipse Thcophiliis, in suus Patris existit ^ insitus 
i/i corde Dei , O' Deus ex Deo geniius , 

340. Demum S* Iret^eus niliit aliud vult , qtiant 
Filium, uon Patrem veteribus Patriarchis inisse 
visum , non quidem tn natura divina , sed sub va- 
tiis 5peciebns , A imaginibiis , qiue futurae iucar- 
Daiionis quasi prseludia erant . Ceterum idem 
Ireneus Lib. iV. cap« 34* alias 4** uuni. 3. Ver- 
bum Dei naturaliter invisibile , palpabile , dr vi» 
sUnh in hominibus factum esse , dicit • 

(a) S. Angiistinn» Lil». II. d» Trintt. opinatus rst,, 
modo Patrem, rnoJo Filittm, atu .spiritum S. , iater- 
dniii eti«in totam Trinitairin visij>ilrter apparuisse . 
Augustino autem non paucos alios S>. i*atres adjungit 
P»on. PcUvius Lib. II. de Trinit» c.ip. a. 

(i) S. Ircn<eus, Origcnes , Clemens Alexandrinus «- 
liiifue Veteres Hermam «livina inspiratione atrtalum 
|iUH>e putarunt, hliam Eit»«hij A>tate inagn.i erat ejtis 
hbforma ariciorita», ut con.M.it ex Lih. III. /listor. 
Eccles. c.ip. 3., non tanieo ubique, nec apud omnes» 
(c) HujuMnodi trconoini* plura afleri exempla 6anct. 
mcroayiuiu ist rpiai* 48' aJ Ponunachiuin *. 


III. CAl\ VII. 

34 (• Ob). septimo nonimlla veUrtim Patrnm 
dicta, qiiee videntur cum vera cousubsiantialiquv 
Christi divinitate adversa fronte pugnare . Kt pri- 
mo quidem S. llaroabas , seu quisquis est episto- 
la sub nomine Harnabs vetustissimus Kriptor ^ 
num. II. Christum appellat vas Spiritus* Secun- 
do Hermas A(>osiolornm diiciptilus (6) («hristuiit 
fuisse dicit servum Spiritus functi in Lib» iU*. 
Simdituiinum * Tertio aliqui Veteres Filium ap- 
iiellaruiit portionem Patris • Quarto S. Gregorius 
Thainnaturguf , relereiUe S. Hasilio episl.3io. a- 
lias G4», in Duilogo cum JElUxno Glirisium crea* 
turam^ ^ jacturam vocare non dubitavit. Quin- 
to idem S. Hasitius ejiist. 60. alias 4t* Dionysima 
Alexandrinum impietatis Auomasa semina primma 
jecisse , scribit ; quod ipiuin de eodem Dionysio 
asserit etiam Geuiudius ( de Dogmatibus Eccle» 
siast, cap. 4* ) > eum ap|>elUns fontem ^rii . 

34?* Hespond. ad priinain , Christum, ut ho- 
minem dici posse vas Spiriius , seu divinitatis , 
in eo scilicet sensu, quo Aposioluj Coloss. 11» 9» 
dixit: in ipso inhahitat omnis plenitudo divinita- 
tis corporaliter . Spiriius enim s«pe apud Vete- 
res sumitur pro divinitate , tu etiam notavit Gro- 
tius ( in Comnieiit. ad rap. II. Marci 8. ) , si ta- 
men verba S. llaruabx ad Christum referuntur ; 
quod ex contexui minime apparet.. 

343. Ad secundum resp. , Hermam loqui dt 
htimana Christi natura , quam dicit senuim Spi- 
Titus Sancti y hoc est divinitatis, cui erat omni 
modo subjecta. ; quod ibideifi clarius exprimit hia 
verbis: hoc ergo corpus ( Christi ), in quo in- 
dutus est Spiritus Sinctus , servavit ilU Spiritui * 

344» Ad tertium. In sensu valde improprio, 
& remoto dici potest Filius portio Patris ; qtiia 
Paler tUt quidem communicat totam suam 
tiam , non autem paternitaiein }* qneniaduioduiD 
fons omnes suas aquas rivulo communicat , sibi 
tamen unice retinet rationem fontis • 

345. Ad quartum respoivlet idem Sanet. Basi- 
liuf , haec nou fuisse accurate dicia a Saiicto Gre- 
gorio ; sed cuin £lianuin gentilem erudire stude- 
ret, nonnihil indoli illius concetlenduin putavit ^ 
ne in iis, quie praecipua sunt, repugnaret (c). 
Cretlere ergo debetiiui, fuisse Christum a Sancio 
Greporio appellaluin CretUiiram mtiuis proprie, 
ad dcsignaiidum solummodo, eum non eise inge- 
Uitum , ut Pater est , sed genitum j proscipue cum 

in 

Didicimus i inqnit num. i3. > plura fme^f-enera dieen- 
iti : V" inter cetera aiiudesse youtartetie icrtbere y a- 
iind ieyftaritLme . In priort esse disputntioneni , 

Cr luL^erxano resfxmdenlem nunc hac , mine illa , pro- 
ponere i argumentari , nt Uhet , aliud lotpu , oltud age- 
re, ^Hinem , uf dicitur , ostendere, lapidetn lenere. In 
setfuenti autem aperta frons , at ita dicuwi , injfeiiui- 
tas necessaria e»f. Altud est *piArrre , aliud definiret 
in a/fero pugnandam, in altero d^tcendum est- Qno<l 
pro stu ermiitione initHis ciim prufanonim , Ium sa- 
crorum f atque etiam ipsius Paoii eaemplis deinoostrat v 
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in sna fidei eonfeieioDe tim magnifice Clirieli di- 
eiiiitalem prasdicaverit . Vide supra niim. 179. 

346. Ad quintum . Sanet. Ilasilius ibi putat , 
Sanci. Dionysium non Sfntenti<r pravitate , sei 
rehementi sluitio Sabellio adversandi semina im- 
pietatis Anomsex jecisse; unde eum arborum cul- 
tori comparat , detortam plantam erigenti , qui 
«ara immoderate retraliens, a medio aberrat. Prx- 
lerea tunc Rasilium latuisse ridentur , qiix ad suam 
fidem purgandam idem Dinnysius ad geulilein 
Ilium Rnman. Pontificem scripsit; quibus iioslea 
lectis ideiM^silius iti Libro de Spiritu Sancto 
cap. 39. Dionysium Alexandrinum inter illustres 
divinitatis Spiritus Sancti testes enumerat. 

347. Gennadius autem , ut in noonullis aliis , 
ita & in lioc lapsns est , ignorans , que S. A- 
llia/iasius pro Dionysii Alexandrini dereosinue scri- 
psit in epistola de sententia S, Dionysii contra 
Mrianos , & quam Dionysius ipse sui apologiam 
adornavit ; cujus apologix veritatem supra uum. 
i 85 . sequ. contra Christopb. Sandium vindicavi- 
mus (u). 

CAPUT vin. 

De nonnullis aliis veteribus Patribus Ante-Nicce- 
nis , quorum doctrina de Sacrosancice Trini- 
tatis Afysierio in dubium m'ocatur . 

348 . Longam prccipnorum Patrum Ante-Nic»- 
iioruin seriem, qui veram, consubstaolialeinque 
desii Christi divinitatem confessi sunt, superiore 
■capite all^avimus, eornmque doctrinam contra 
.Sncinianos ita vindicavimus, ut eorum iininerus, 
& auctoritas ad Alum divinae traditionis aJi Apo- 
stolis usque ad Nicxnam Synodum coiilimiandura 
plane sumciai , etiamsi aliqui pauci a comimini 
iRcclesie doctrina secessissent. Operx tamen pre- 
tium est de Ilis etiam paucis , de quorum ortlio- 
dnxia dubitatur, breviter tractare, cnm aliis de 
causis, Ium ut sciamus, quorum aurtoritali in 
hoc primario Religionis uosirx capite tuto fidere 
possimus, & quorum doctrina merito suspecta sit. 
Primum itaque agemus 

DE ORIGENE vfDAM ANTIO . 

349. De nullius fortasse doctrina acrior, & diu» 
turnior controversia fuit , quam de doctrina Ori- 
geuis , mnilis Religionis capitibus , prxeipne au- 
tem iii eo, quod nunc prx manibus habemus, 
de vera, ac coesseniiali desu Christi divinitate. 
■Hxc eoiin controversia jam Sxculo IV. inter snm- 


(a) Honim , aiionimque Patrum Anle-Nica*noriim ii- 
'dem egregie vindicant , preter supra laiid. Georgium 
fiiiUmn ex Anghcana Episcopalium secta, do. Lami in 
suto Libro de recta Patrum Ntcunorum fide , I). Prnd. 
Maran in ojiere inscripto Divinitas Uotnim \oslri Je- 
sn Christi manifesta in scripturis s traditioite s dum 


mos viros exorta est , « nondum finifa , dissensio- 
nibus magnopere nnsirornin leinponun eruditis. 

330 . Inter veteres Origenis accusatores eminet 
.S. Hieronymus Kpist. I.XXXlV. alias LXV. ad 
Paininacliinin, & Oceanum, item Kpist. CXXIV. 
alias LIX. ad Avitum , tum in Libris ApolorUe 
adversus Btiffinum . Ita enim ad Avitum scribe- 
bat de Origenis libris »#51' *J\sis , eorum versio- 
nem in linguam latiiiam a se faciam illi ,, mit- 
teiu: “ Accijie quod petisti; sed ita ut scias, de- 
„ testanda tibi iii eis esse qnamplurima , & jiix- 
,, ta sermonem Domini inter scorpiones , & coln- 
„ bros incedendum: ut est illud sialim in primo 
„ volumine , Christum Filium Dei non jialum 
,, esse , sed factum , Deum Patrem per natu- 
„ ram invisSilem etiam a Etlio non videri ; Ei- 
„ lium , qui sit imago invisibilis PiUris, compa- 
,, ratum Patri non esse veritatem : apud nos 
„ nutem , qui Dei omnipotentis non possumus 
„ recipere veritatem, imaginariam veritatem vi- 
,, deri} ut majestits, ac magnitudo majoris quo- 
,, dammodo circumscripta sentiatur in f'ilio : 

,. Deum PiUrein esse lumen incomprehensibile : 

,, Christum collatione Patris splendorem esse 
„ perptirvum , yiii apud nos pro imbecillitate no- 
„ stra magnus esse videsitur . Duarum scatiia- 
„ rum majoris, &■ parvulce, unius, quee mwi- 
„ dum impleat, Car magnitudine sua quodammo- 
„ do itu isibilis sit , Cr alterius , quee sub oculos 
„ caiLu , ponit exemplum , priori Patrem , po- , 
„ steriori Fditim comparans . Deum Patrem o- 
„ mnipotenlem appellat bonum , O perjectee bo- 
„ nitatis , Filium non esse bsnum , sed auram 
,, quamdam , Cf imaginem bonitatis ; ut non 
„ dicatur absolute bonus , sed cum additamen- 
„ fo, Ihisior bonus Crc. Tertium dignitate, Cr 
„ honore post Patrem, & Filium asserit Spiri- 
„■ tum sanctum ; de quo quum ignorare se di- 
,; eat , utrum Jactus sit , an infectus , in poste- 
„ rioribus quid de eo sentiret, expressit .■ nihil 
„ absque solo Deo Patre infectum esse eonfir- 
„ rnans . Filium quoque minorem Patre , eo 
,, quod ser.undus ah illo sit , & Spiritum san- 
,, Cium inferiorem Filio in Sanctis quibusque ver- 
„ sari , Atque hoc ordine majorem Patris for- 
„ tiiudinem esse , quam Filii , Cr Spiritus san- 
„ Cii . Et rursum majorem Filii fortitudinem es- 
,, se, quam Spitilus sancti, &■ consequenter i- 
„ psilis sancti Spiritus majorem esse virtutenl 
„ ceteris , quee sancta dicuntur , “ 

sSi. H«c S. Hieronymus, cujus auclorius in 
'dtibtnm revocari 11011 potest, utpole qui Origenis 

firnfgniis Bossiiet VI. Averlitiemrnt asix Prote stans , 
Nat. Alrxsndcr, ubi de singulis Pslribiis sgil in Hist. 
Ecc/. ; insignes Benedictini editores Opcritm Senet. Pa- 
trum in snis notis, D..Remigiiis Ceillicr iitsu st-s 
Autears Eccles, St Scholastici .jxne Omnes. 
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9« DISSERTATIO 

iibros de prmdpiis ntdum Ir^xat , ted etum ro- 
gjUis a Painmachio iu Bocnauaifi liugiicun tran* 
9tulerat , ul «a corrigeret , qu« Rutfimis , eo^dvm 
Jibros latiue vertet» , sublata fide immuUverat , 
xfuojnquaiD bono fii\e, ut amatum suum Origenem 
■ab erroribr» expurgaret . Vehementer dolent an- 
tiquorum librorum amatores, illam Hieroiiymia- 
jum verMOuem temporum injuria periisse • 

sDs. Huic autem S« Hieronymi judicio hintuiB 
detulit S« Gelasiu* Papa, ut in celebri sua Syno- 
do Roma an. 4o^« celebrata ita etoinerit : Oriee~ 
nis nonnulla opuscuia , quae vir beatisjimus Hie^ 
ron^mtiiT non repudiat, legenda suscipimus ; rc- 
iiqua autem omnia eum auctore suo <liclmus ei- 

renuenda* 

q 53« Hieronymo conseutit S. Epiphaniin Hce^ 
resi LXIV. , & in episi. ad Joaimem Jerosulymo- 
xiim Episcopum ( iciler Hieronymianas LI« ) lu 
primo enim loco hcc de Origeue habet : Eo re- 
meritalis pro^rcrriij est, ut asserat , i/nigenitum 
Eiiium Patrem videre non posse, neque Spiritum 
Filium, neque Angelos *Sptrirwm, nt*^ue hotnines 
Angelos • Atque hic primus illius lapsus fuit • i- 
ta enim ex Patris substatitia Filium esse ocn- 
set, ut nduiorninus creatus fuerit • Quem quUlem 
sola id gratia conjecutiim existimat , ut Filius 
diceretur. In altero autem loco vocat Origenem 
Arii patrem , aliarum hcereseon radicem , 
Cy parentem • 

954 « ^^ue dissentit S. Augustinas; nam in Lib* 
Je HeeresiSus a. 43. postquam aliquot Sancti E- 
|)ipluiui verba retulisset occusaulis Origenem, quod 
Christum , & Spiritum sanctum ut creaturas in- 
troduceret , ita subdit : Haec quidem de Origene 
Fpip^uinius • Sed qui eum defendunt , unius e- 
jusdem substantiae esse , dicunt docuisse , Pa- 
trem , tir Filium , ^ Spiritum sanctum ', neque 
resurrectionem repulisse mortuorum ; quamvis Cb* 
in istis eum convincere studeant, qui ejus plura 
legerunt, £c quanquam de hoc errore non omni* 
UO certus ibi videatur S. Augustinus, certissime 
tamen de aliis erroribus Origenem accusat , ita 
pergens; Sed sunt Origenis alia dogmata, quee 
catholica Ecclesia omnino non recipit, in qui- 
bus nec ipsum T Epiphanias ) falso arguit, nec 
potest ab ejus uefensoribus falli, Alii legunt ex- 
cujari (a) • 

u55. Accedit Justimanus Imperator, qui iuTra- 
Cfatu adversus OrigenU errores misso ad Men- 
nain Patriarcham C^stantiuopoliunitm , ita de O- 
rigeiK loquitur : Oui ante omnia m ipsam jan- 
ctiitn , ^ consubstantialem Trinitatem blasphe- 
mias ausus est dicere > Patrem majorem esse 

(<t) Nereio quomodo LamYrerurs Dsnaiis Cslvinista 
in Adnotationimia ad hiiac S. Augustini locirm assere- 
re |iotuem , Origenera fuisse primum, qui Ftlinm vo- 
caverit «fMiiettf . Editiones Maiirini veterutn codicum 
auctoritate reticuerwct aequentia verba , quaaPetavio, 
aliis<;ue addebantur 1 Dicit pruteren ipse Origene/ , 
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Fdio , Filium Sancto Splrlta , Spiritum Sanetutn 
ahii spiritibus . Porro hoc ad impietatem suant 
addidit , ut diceret , nec posse Filium Patrem 
ridere , nec Spiritum Sanctum Filium: ipsum 
Filium , eir Spiritum Sanctum creaturas esse i 
sjuodijue nos sumits ad Filium , Filium esse ad 
Patrem . Hk Jiuliniani AuguiU TracUlus fuil po- 
•lea a Syiiodo V., & a summo Pontifice Vigilia 
{irobatus . 

i56. Accedit deoiqiie Lcoiitius iii Libro De Se~ 
ctis Acu 10 . ubi inquit: Quamvis ( Origeoes ) 

injeriure Fith gradum tradit, tamen eum pur- 
gare nituntur. At vero manifeste hanc opinionem 
fovet , &■ excusationem nullam habet . 

tHr, Niliii vero dicimus de rariis , & multif 
Oriceiiis contlemuationibus i<i Ecclesia habitis i quia 
ex his eruitur quidem , illius doctrinam generali- 
ter , & in omnibus capitibus orthodoxam ikmi fuis- 
ae, uiliil tamru distiucte explicatur, quo luculen- 
ter a|>pareat , eiimdem Origenem Saiiclissimx Tri- 
nitaiis Mysterium corrupisse . Fuit autem Origeuet 

S rimo damnatus a Tlicopliilo in Syuodo Alexan- 
rina ex Episcopis Egypti , Lvbi* , & Pentapoleoi 
congregata ; deinde a 6. Epipnauio in Syuodo Cy- 
pri : tertio ab Anastasio Romano Pontifice ; quas 0- 
rigeius coadeinnationes memorat S. Hieronymus in 
Apologia adv. Ruffinum . Quarto Justinianus Impe- 
rator in suo Tractatu adversus Origenem saepius il- 
li anathema dicit ; cumque ille Tractatus fuerit ab 
Episcopis Catholicis , imo ab ipso summo I'oiitifi- 
ce Vigilio probatus, tamquam judicium Ecclesias 
haberi debet : quod testatur Cassiodorus Lib. I. Di- 
vinarum instituliomim c, i. inquiens de Origene: 
Licet tot Patrum euin impugnet auctoritas , pree- 
senti tamen tempore a F igilio beatissimo Pa- 
pa iTenuo constat esse damnatum . 

aSS. Solemnius postea damnatus fuit Origenef 
iu Synodo V. mcnnienica ; quae condemnatio ite- 
rum confirmata fuit in Syuodo VI. , ntpote quas 
actione i8. professa est , se in omnibus consonare 
tancte quintae Synodo, quee congregata est ad- 
versus Theodorum A/opsuestenum, Origenem , Di- 
djrmum , O* Evagrium . Et nimis longum esset , 
omnia Ecclesiastica monumenta huc aflerie, qui>- 
bus fuit Origenis memoria proscripta. 

oSq. Cum hzc ita se habent , mirandum non 
est , etiam ab Angelico nostro Praeceptore , quam- 
quam iu censuris ferendis moderatissimo , fuisse 
Origenem appellatam /bntem Aruinorum I. Part. 
q. 34 . artic. i. ad i. Et antea in q. 3a. art. i. ad 
1 . dixerat Origenem in eo erratae, quod poneret 
Patrem , & Filium secundum substantiam diffe- 
rentes i qui fuit etiam error Arii . 

aSo. 

spiod Ftlint Dei tenetis hnminibat eomparmtus , veritvt 
Jit, Patri coUatut , mendacttim i CS* i/uantate distant 
Apostoli Christo, tantam Filius Patri, l/nsle nec oran- 
dsit est Filias cum Hitre , sjata non est mactor indui- 
gendaram iKtitionum, sed soppheater . 
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DE ORIGENE ADAMANTIO. 


i6o. Non defuerant tamen Oiigeni defeoeom , 
illi:}ue miuiine cntitrinnendi . Et primo alimii di- 
xeruut , Origenie Opera , maxime autem Libroi 
De principiis , eue ab Hxreticii iulerpohla , ae 
bade corrupta . De lioc conqueritur ip>e Origene^ 
in ep. ad Amicoi Alexaudtinoi , inquiet»: Qui- 

dam eorum , f ui liieruer coruentiones reperiunt , 
alscribunr nobis , & nosirx Joctrina; bhisphe- 
muim ... sed nihii mirum mihi ridetur , si itilul- 
teretur doctrina mea ab inimicis meis , (Ir tali 
adulterio corrumpatur , quali adulterio corrupta 
«st epistola Pauli Mpostoii . Quidam enim sub 
nomine Pauli Apostoli /alsam epistolam scripse- 
runt &-C, Et pergit nafrare quaedam , quae hac 
io re ipsi cootigerant T. I. Operum p. 5. Unde 
recte Hueliua iii Origenuinis auerii : Quotquot li- 
bras Origenis ad nos fortuna transmisit , viola- 
tos esse , ac eos potissimum , qui preeter Aota- 
riorum epdxfaara > Hoereticorurn adulteratio- 
nes , interpretum etiam hallucinationes , & per- 
fidiam senserunt, 

a6i. Hanc exceptionem admitti iion poate vide- 
tur , cum potiua certuaime conitat , Libros de prin- 
cipiis fuisse a Ruffino eo fine adulteratos , ut su- 
blatis , que magis absurda & impia Fidelium o- 
culos otFeiidebaiil , eos utcunque tolerabiles redde- 
ret . Id testatur i|»e Rutiimis in Frologo inqiiieais: 
Sictihi ergo nos in libris ejus ( Origenis ) aliquid 
circa id invenimus , quat ab ipso in ceteris lo- 
cis pie fuerat de Trinitate definitum, velut a- 
dulteratiim hac , &■ alienum , aut preetermisi- 
mus , aut secundum eam regulam protulimus , 
quam ab ipso frequenter invenimus affirmatam . 
Quamquam S. Hieronjrnto observante , non omnia, 
qute spongia digna erant , Ruffiiius emendaverit • 
Aliter veto ni.ignus Origenis patronus Didymus sic 
«jus errores nisus est excusare , ut tamen illius 
esse fateretur ; non scriptum negans , sed sen- 
sum scribentis edisserens . Ita Hieronymus episl. 
LXXXIV, ; atque idem repetit iii Lib. II. Apolo- 
gice adv. Hittbimni c. 4> » seq* 

ofisu Recte insuper observat idem S. Hierony- 
mus , cxpostulatiooem Origenis de adulteratione 
suorum librorum 1 IOI 1 esse generalem , sed trslriii- 
ci ad ipsius Dialogum ctiin Candido basretico Va- 
Tculiniauo, quem ab hsreticis fuisse corru|>t'.im 
merito doUbat . Si autem eadem /raude corrupti 
fuissent alii ejusdem libri, vel ipse Origenei , vel 
saltem ejus patroni Eutebit» , & Didymus ad i- 
psiiis defensionem id dicere noii prxteriiiisissetit , 
allegando Codices incorruptos , qui certe deesse tioii 
poterant; neque enim H.Treliri omiies omnino co- 
dices Origenianos uno tempore vitiare potireriiiit . 

iCj. Secuudo pro defensione Origenis Ejicitur 
auctoritas certe gravissima S. Allianasii , qui in 
episl. Dc Decretis Aiernoe Synodi o. ay. & seqii. 
Oricenein objicit Atianis inquiens; Quod autem 
,, Verbum ab aelemilate sil cuin Patre , nec alle- 
„ rius , quam Patris tubslaiilise , vel hypostasis 
„ pTmsrium sit , ut declaravit Synodus , liceat vos 
Uazzaniga Theot, Toin. 111. 


„ iterum a laborioso Origeiw audire . Nam quos 
„ ille, velut inquirens , & disputans scripsit , imii 
„ ita accipienda sunt , quasi si ijise sentiret , sed 
,, ex eorum mente, quibuscum disputat: at quas 
„ fidenter delinit , & alfirmal , licc vera est viti 
„ hujus perquam studiosi senieutia . “ Post autem 
S. Pater Origenis verba aderi , quibus contra A- 
riauos divini Verbi asleruitaleisi , & cousubstamia- 
litatem ostendit . 

264 . liespr, Origenis verbi a S. Allianasio al- 
legata fuisse ad diviui Vetbi seternilalem osten- 
dendamcoulra Arianos , qiumnoii negavit Origeins , 
quamvis postea negasse videtur veram ejusdem Ver.bi 
cum Patre oousubstantialilalein . Eu omnia Origenis 
verba a S. Aihauisio laudata ; Si est imago Dei 
invisibilis, invisibilis quoque est ipsa imago , Quia 
etiam adiere ausim , cum sil similitudo Patris, 
non posse fieri , ut aiiqutindo non fuerit . yuun- 
<io enim Deus , quem Joannes lucem appellat 
( nam Deus lux est ) proprUe gloria: splendora 
c,iniit , ut quis audeat principium existen li Fi- 
lio tribuere , quasi scilicet antea non fuisset ? 
Quandonain vero non erat Ferbum, Verbum 
inquam , quod Putrem cognoscit , tSr est cha- 
racter , Cif imago ejusdem substaniiai , qute di- 
gne nec exprimi, nec nominari, nec proferri 
possit ? Inielligat enim , qui dicere audet , fuit 
aliquando, cum non esset Filius , hiem esse, ac 
si diceret : St^ieniia aliquando noii erat , Ver- 
bum non erat , Vita non erat . Idem Origenes 
rursus ita alibi loquitur: Verum nefas est, nec 
periculo vacat propter nostram infirmitatem , 
Deum , quantum in nobis est , Unigenito priya- 
re Verbo, quod semper cum illo fisU, & illa e- 
rat sapientia , quti delectabatur . Aliuqutn eum 
non semper fuisse delectatum intelligendum erit - 
ilatc ex Origeue Alhanasius, que iioiuiisi ad pro- 
bandam Verbi eleruitalem valent contra illos, qui 
dicebant, fuisse aliquando tempus, in qiio Ver- 
bum non erat . 

365 . Celerum Origenes , quanquam Verbuoa 
Patri coxleruuui esse assereret , uegabal tamen i- 

r mn esse Patri equale , & increaliim . Nam T. 

MiJoaim., Dicendum est, inqnit , Deum, cum 
animatam sapientiam creasset , illius ciirce per- 
misisse , ut ex figuris , O'" specieaus , quas ipse 
luibebat , substantiam , Cr plasmationem , cs" 
formas qirxberet entibus , Ci)" maieriae ; & T. 11, 
in ennidem Joatinem Ariario seimi explicat illud, 
quod de V'erbo dicitur: Omnia per ipsum facta 
sunt , inquiens : Si omnia per sermonem facta 
fuerunt , non a sermone facta fuerunt , sed ab 
eo , qui ipso 'sermone major es^. Et postea in- 
fert , etiam Spiritum S. factum esse . Verum cum 
sil , inquit , omnia per sermonem facta fuisse , 
si quis dicat , facium esse Spiritum S. Cy ad. 
mittat omnia per sermonem facta fuisse , is e- 
ti.i»i fateatur necesse est. Spiritum ipsum a ser. 
mone Jactum , nimirum sermone ipso antiquio- 
re exUlente Spiritu . In Opere etiam contra Cel- 
i3 sum. 
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imn , quod ab HcrMicM minime eitiatimi credi- 
tur, atque eatremo ejus vilx tempore eUboralnm, 
Clirifto denegat bonitatem illam esicniialein , quae 
Patri 'Competit; ioquit -eonn L. V. „ Servator uo- 
,, Iter, ik Domiiuia appellatua aliquando Prce- 
,, ceptor bonUs , ad Patrem tuum remittent eiim, 
,, qui aic eum appellaverat, inqnit : (Juulmedi- 
„ cis Sonum ? Semo boniit ; nisi unus , nempe 
„ Jdeus Paler , “ Iit innumera alia hujut gene- 
rii luiit , quibus apertissime liquet , veras^ a ju- 
stas esse criminationes S> Patrum de absurda & 
impia Origeiiis'doclrtiu rtrca Triiiitalit \ 1 yiierium . 

a6G. Mon equidem inficior, aliqua apud Ori- 
eenem inveniri , quae orthodoxum reddant tensum. 
Sed primo meminisse debemus , Kufiinnm inter- 
pretem simul , & interpolatorem librorum Orige- 
iiis plura arbitratu tuo mulatte ; adro irt suspica- 
ri liceat , quae orthodoxa videntur, non ab Ori- 
Cenis , aed a Riiftini stylo fuisse exarata. Sectni- 
do quamquam Origeiiet de Trinitate pessime sen- 
tiret , potuit tamen consueto loquendi more, qui 
apud Fideles vigebat , sese aliquando acconmioda- 
re , popularis traditionis vi quasi abreptus . Sane 
S. Basilius in Lib. ile Spiritu S. c. og. Xim ve- 
ro, iiK|iiit , dr Oriernem multis in locis Expo- 
sitionum , quas in Psalmis eiUdit , deprehendimus 
cum Sancto Sp. gloriam dejereniem Deo , vi- 
rum , qui non omnino sanas habet de Spiritu 
opiniones ; nihilominus & hic reveritus consue- 
tudinis robur, pias voces emisit de Spiritu . Ad 
hunc modum opinar. ■ traditionis vis Serpe com- 
pulit homines ipsorum dogmatibus contradicere . 
Quod S. Basilius notavit de Spiritu S. , potest e- 
tiain dici de vera & consubstantiali Verbi divinitate. 

067. Dicet . Cum Origenet multa habeat in tuis 
operibus , que orthodoxam de S. Triuilate 'do- 
ctrinam exprimnnt , jastitia videtur exigere , ut 

auca duriora, que contra hoc Mysterium iii Li- 
ris Origeuianis occocnml , quoad fieri potest , c- 
inoHiantur , atque ad sanum semttm pertrafaantur. 
Ita fieri solet cum noonnlKs aliis Patribus Ante- 
Nicenis, til cnm catholica Ecclesia doctrina con- 
cilientur . Eccur idem non fiat cum Origene o- 
Binium veterum Scriptorum longe doclissuno 1 • 

068. Retp. 'discriinen in eo este, quod aliorum 
Patrnm Aiite-Nicanorum , qui obscure de l>oc i- 
nexpUcabili Mysterio locuti tuut, fides nullatenus 
sitspecta erat , & in Ecclesia 'Catliolica sine ulla 
criminatione sancte vixerunt , & obierunt ; nnde 
oimiis 'ratio postulat, ut si qna ambigua illis e 
calamo exciderunt , ad xartriorem «ensuin pertra- 
hantur. Id autem non contigit Drigeni; cujus fi- 
des noii in hoc qoltim eapitr , sed hi mullis aliis, 
magna sntpicioite laboravit , tfc cujus memoria non 
solam a privatis , eed etiam ab Episcopis , a Con- 
ciliis , & fummit Pontificibus dannuta fuit. Nec 
potest modo defendi, quin aliqua iujuria ejus ac- 
cusatoribus , & judicibus iuferaluT . 

o6g. Dices adhuc. Non defuerunt Origeiii ina- 
gui uouiiuis palroui , qui ejus doctrinam auiiiiuis 
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laudibus commendarunt , & etiam ab impactis ac» 
cmaiionibus ilrenne defenderunt . Inter Origeoh 
laiidaioics primo numeratur & Gregorins lliaum*. 
turgiis, qui fuit ejus discipulus , atque in ipsiiif 
adhuc viventis laudes oraliouein panegyricam di- 
xit . Secundo S. Hieronymus , qui Urigenis inge- 
nium , ac profundam sacrarum litterarum penetra- 
tionem siepissiroe admiratus est. Tertio Didymus, 
qui Urigeuein ap|iellare imn dubiiavit secundum 
post Apostolos Ecclesiarum Magistrum . Quarto 
cupiosissiinam Origeuisapolugiain cotiteiuilS. Pam- 
philus Martyr qutiiqiie libris comprehensam , qui- 
oits sextum a^idit Eusebhis S. Martyris coiita- 
bemalis. Qiihito alios qnoqoe insignes viros Uri- 
getiem contra . obtrectatores defendisse , teslis eSt 
Photiiis io BibUoth. Cod. 117. &. 118. Sexto nar- 
Tat Socrates Lib. VI. Hist, EccU r. 11., $. Me- 
lliodium Tyriorum Episcopum , qui prius Urige- 
iiis doctriium acriter condemiiuverat , mutata sen- 
tentia in Dialogo, qufm Xenonem inscripsit, 
ejusdru' se admiratorem professum. Septimo ma- 
gnus Urigenis eiicomialor , & defensor fuit Huiii- 
niii Aquilejensis Presbyter, qui aliquot ejirsdem 
libros iii latinam linguani cmnerlil. Mullo piaret 
postea Origenes naetns est iiotiris temporibus pa- 
tronos , ac vindices , Picum Mirandulamim Comi- 
tem , Jacobtnn Metlinnm Theologum Parisiensem 
in -sua Operum OrigeHianoriim editione , Pelriiiia 
Halcobixiuin , qni copiosissimas Origetiis viiidiciaa 
edidit quatuor libris coutenias, quorum litulus est 
Origenes defensus, ac denique Pelruiii Dauielem 
Hueliuin in suis Oi igeniams , Quantum veru al- 
linet ad lioc Sanctissimae T riuitatis Mj-sterium , Ori- 
geiieni recte de eo sensisse copiose deinonsirariiot 
inter alios Carolus 'Witasie , Prudentius Maran , 
duo insignes Catholici Theologi, & «x hcierodoxis 
Ceoigint Aulliis , vir doctissimus iu Defensione 
fidei Eliceenm . 

370. Resp. laudes , quas aliqui veteres Patret 
profuse in Origeiiein contulerunt , miuime ‘delere 
poste justam ejtisdm errorum accusationem , & 
condemiiationem . Magnum Drigenis iugenium , tc 
magnos, ac pene incredibiles ejusdem in studio 
sacrarum litterarum labores , unde Adamantii co- 
gnomen consecutus esi , non salis admirari , ac lau- 
dare .potuerant Ss. Patres, ac Hieronymus impri- 
mis, qui tamen eodem tempore imiilijiKces ipsius 
errores detexit , ac confutavit.,. Vult aliquis, m- 
,, quit in ep, LXXXIV , , laudare Origenein ? Lau- 
„ det, ut laudo: roagniit vir ab infantia, & ve- 
„ re Martyris filius. Alextndris Ecclesiasticam 
,, scholam tenuit , succedens ertidiiissiiHO viro Cle- 
„ menti presbytero . Voluptates inianiuni fugit , 
„ ut selo Dei , sed tamen non secundum scieii- 
,, tiam , ferro truncaret genitalia : calcavit avari- 
„ liant : Scriptiitas memoriter lenuit , 4 e in stii- 
„ dio exjtlaiilatioiiis carnem diebus desudavit , ac 
,, noctibus. Mille, & eo amplius tractatus iii iic- 
„ clesia locutus est: edidit iiimimerabiles prasterea 
„ commentarios , quos ipse appellat rifste ... Quia 
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B noitrtini Uola poteit legere , qtiaiiu ille conecri- 
j> peii ? ... Noii imileinut eju» vilia , cujiii virtu- 
„ lei iioa poeiiiniiii leqiii. Et L. IU. A|>ologij) 
„ adv. Ku&.uin ciip, 7. Andi , inquit Ruffinum 
» (tppeUans , vir iapiculi»iiue , dc. Honuiic dia- 
,, lecticae caput, noii esae vilii , honiiiiem unum 
,, laudare in aljii, & ui aliii arcuure , sed eain- 
,, dem rem & probare, tt improbare...,. Iu Ter- 
,, lulliaiio laiidainiii ingenium , sed damnamus li;e- 
„ resiin . In Origeue miramur scieiuiaiii bcriplu- 
,, carum, & laiiien dogmatum non reciptinua. fal- 
„ liiatein . In Diil^mo vero memoriam prtedica- 
„ raus , & super Triuilale lidel piirilalem ; sed in 
„ celeris, que Urigeni male credidit, nos ab eo 
„ relraliimiis . AJult/i aliti brevitatis amore pree- 
„ tereo ; setl preeiereundui non est f tnceiiuus 
„ Lirlnensis , qui in (Jommouilorio I. c, s 3 . Uri- 
„ genern primo ita impense laudavit : Si vila fa- 
„ cit aucloriialem , magna illi industria , magna 
pudicitia , patieulia , tolerantia. Si genus, vel 
„ eruditio, quid eo nobilius, qui primum in ea 
„ domo natus est , que. est illustrata martyrio , 
„ deinde pm Christo , iion solum patre, sed oiniu 
„ quoque facultate privatus , tantum inter saiKts 
„ paupertatis profecit angustias , ut pro. nomine 
„ dominice Confessionis sepius , ut ferunt , affli- 
„ geretur ) bieqiie vero liasc- in illo sola erant , 
„ que cuncta postea lenialioni forent ; sed tanta 
„ etiam vis ingenii, tam profundi, tam acris, 
„ lain elegantis , ut omnes peiie miiltiuiv, longe- 
„ que sufseraret tanta dociritu , ac totius eriidi- 
„ l;nuis magrtificeiitia , ut pauca fisrent divine , 
„ |ene fortasse nulla htiiu.riie Hiilosophie', que 
„ non penitus assequeretur; cujus scieulie cum 
„ g/eca coniendereui , hebrea quoqjie elaborata 
M sunt .. Eloquentiam vero quid memorem ? Cujus 
„ fuit tam ameua,. tam laMea, tara dulcis, ora- 
„ tio, ut milii ex ore ipsius non tara verba, quam 
,, mella qu.ndain duxisse videantur l Que non il- 
le persuasum difficilia disputanda viribus elim- 
„ pidavii ? Que factu ardua non , ut facillima 
„ viderentur , edecit ? Sed forsitan argumentorum 
,, taiiluinmodo. nexibus assertiones suas texuit l I- 
,, mo plane nemo unquam Magistrorum fuit , qui 
„ pluribus, divine legis uteretur exainjilis. Sed, 

„ credo , pauca conscripsit l Nemo mortalium plu- 
» ra , tit nihil tua omnia , non solum, non jserle- 
,, gi , sed ne inveniri quidem poite videantur . 

» Cuiiie quidqiiaui ad scientie instriimenla dees- 
,, tet , cliain plenitudo exabuiidavit etatis . Sed 
„ forsitan discipulis jiartim felix? Quit unquam 
„ felicior? Nempe innumeri ex sinu sno Oocto- 
n res , innumeri Sacerdotes , Confessores , & Mar- 
n lyres extiterunt . Jam vero quanta apud omnes 
„ illius admiratio, quanta gloria, qinuita gratia 
n fuerit, quia exrqm valeat? Quit iion ad eum 
„ paulo religiosior ex. ultimis mundi partibus ad- 
„ volavit? Quis Christianorum non pene ut Pro- 
„ plietam , quis Philosophorum non ut Magistrum 
1, veneratus est ? .... Dits me citius defecerit , quaiu 


„ ea, qua) illo viro prsiriara extiternnt vel 
,, ex minima saltem parte perslringain . “ 

271. Non jiignittam. prolixum Lirineotis de O-. 

rigene riicomiiun. describere , ut appareat , quoc 
& qiuntis laudibus diguiia habitus, fuerit . Sed 
modo audiamus , qiiai idem Lirinensij subdit : 
,, Et quid plura? Et res decidit, ut tantae Perso- 
,, na , tanti Docioria, tanti Proplieta tion huma* 
„ na aliqua , sed , iit exitus docuit , nimium pc- 
„ riculosa teniatio plurimos a fidei integritate de- 
„ duceret. Quamobrem hic Origenes , tairtus, ac 
,. talis, duiu gratia Dei insolsutitis abutitur, duin 
,,. ingenio tuo uimiura indtdgei , tibique satis cre- 
,, dit, duoi. parvipendit antiquam Christiana re- 
„ ligionis simplicitatem, dum se. plus, cunctis sa- 
„ pere prasuniit, dum ecclesiasticas traditiones , 
,, &. veterum magisteria contemnens , qtiadara 
„ Scripturarum capitula novo more interpretatur , 
„ meruit', ut de te quoque Ecclesia». Del diccre- 
„ tur: Si surrexetit in medio hai Propheta;. A 

paulo post ; Non audiet, verba Propheta illius . “ 
En quomodo Origenes , & laudes maximas, & ju- 
stas castigationes ab Ecclesia Patribus consecuius 
fuerit . 

272. Ex quibus exjdicari j>olest, quod ibidem 
Lirinensis concedere videtur, scilicet corruptos 
Jitisse Origenis li/vos . Id enim non tam conce- 
dere videtur , quam optare , inquieus : sed dicet 
aliquis , corruptos efse Origenis libros . Non re- 
sisto, quin potius & nuilo .. Bene Uiuan. observ 
vat , quidquid de hac corriiplioiw ait , qua certa 
omnino non est , etsi non ipsum ( Origenam ) ,, 
libros tamen sub- nomine suo editos magnte es- 
se teniatiani , qui multis blasphemiarwn vulneri- 
bus scatentes, non ut alieni, sed quasi sui, dr 
leguntur , Cb^ amantur .. 

273. Apdogiam vero Origenis , qna prodiit sub. 
venecando nomiiw S.. Pamphili „ & qiiain etiam 
Plioiiuus laudat Codice 118., S. Hieronymus, lem* 
poribiis Origenis multo vicinior , qiiam Photins , 
non dubitavit rejicere ut supjsotililiani.. Credit er- 
go. S. Hieronymus , hanc Origanis Apologiara snb. 
nomine Pampliili Martyris fuisse Bulbni fraudem.. 
Certe , Eusebto teste , Pamphilus nouuist' aliquot 
breves Epistolas ad Amicos exaravit. Vid. S. 11 » 
laiiymus in. Libro. II.. ilpologiae adv, Kultimim , 
abi. ea< revocaC, qua ante», scripserat ad Dexterum 
Prafrclum Pratorii , Apologiara pro Origeue 
Martyri Pamphilo tribuens.. 

274. Id ipsum rej>elit 8 . Doclot in Lib. IIL. 
ejusdem Apologia adv. Kiitfinum cap, 4 . , addens, 
quod si elMin concedatur ex super fitio, illam Oi- 
rigeiiis A|jologiain. vere Pamphili esse ,. fuisse ta>. 
men. ab. eo elucubratam , antequam lUanyrium 
pateretur. Subdit postea; ,, Et qtiouiodfl, inquieus, 

„ Martyrio dignus fuit? &ilice< ut Martyrio d^ 

„ Uret errorem , ut tmani cnipain sanguinis suL 
„ effusione purgaret . Quanti in loto Orbe Mar- 
„ tyres, antequam radeceiiliir , variis subjacuere 
„ peccatis? DefeiKiamut ergo peccata:, quia (|ui. 

» po- 
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DISSERTATIO 

„ ))Oj|*a Martyres, priiii peccatores fueruut. Ita 
„ ile S. Pamphilo, “ - 

373. Aliter postea dicendum ()e libro sexto ejus- 
dem Apologiae, qui sine dnbio est Kusebii ; sed 
hujus Scriptoris Apol^ia noii potest Orieeni pro- 
desse, cum Eiisebii ipsius doctrina de Verbi di- 
vinitate DOU solum suspecta , sed plene erronea , 
& damnata dici possit ; fere enim communi cal- 
culo eruditi opinantur, Eusebium Csesareensem 
fuisse Ariana impietate corruptum ; unde merito 
S. Hieronymus in Episl. LXXXIV. dicebat , Eu- 
sebiitm texentem apologiam Oricenis iu eum sen- 
tientem confirmasse , ut ipse Eusebins sentiebat , 
Dsmpe prave, & perverse juxta Atii haeresitn. 

376. S. Metiiodtus immerito ititer Origetiis de- 
fensores numeratur, cum potius Origenis doctri- 
nam, ut inultis, magnisque erroribus scalentein 
saepius condemnaverit . Unde etiam S. Eptphanius 
non pauca hujus Sancti Martyris excerpta contra 
Origenem suo Panario inseruit . Nec fides adbi- 
benda est Socrati , dqin in tua Historia Eccles. 

VI. cap, i 3 . iu scripsit: „ Methodint, cum 
„ in libris suis Origenem diu , multumque ime- 
,, rtatns fuisset , prstea tamen , quasi palinodiam 
„ canent, in Dialogo, quem Xenonem inscripsit, 

„ tiimma eum admiratione prosequitur.,, Ibi e- 
n im Socrates totus est, ut Origenem defendat: A 
fortasse , qu« S. Methoilius in laudem Origenis 
roiulil , pro jlloriim revocatione accepit , quibus 
. Martyr ejusdem Origenii errores confutaverat. 
f.erlB nec Kuteiriiis , nec Kufiiims hujus Methodii 
palinodiis ullam laciunt inentionem . 

377. De receulioribtis autem Origenis defeniori- 
bns iitlstl attinet dicere. Sunt enim variae vario- 
rum sententias , & eruditis Origenis patronis facile 
est alios aeque eruditos Origenis condemnatores op- 
ponere . Ducuntur primi sltidio veritatis (,'aihclicte 
contra Socinianos aiicforilale tanti viri magis con- 
firmandas ; A ex opposito alii merito verentnr , 
ne eadem veritas labefactetur, si tam fragili ful- 
cro siislineaUir . Vereiilur insuper , ne tot veterum 
Palriim , Synodornm , atque etiam RotnaiiOrtim 
Pontificum nutet auctoritas, si quem ipsi anathe- 
mate dignum judicarimi , nos ut innoceniein ab- 
idI vaipus t 

378. Dices . Si Origenes Artanis facem pr«- 
lulit, eccur Nicxna Synodus Ariauos condemnans, 
»on ipsum etiam condemnavit ? Quas enim damna- 
vit Arium , damoassel utique & Origenem , si il- 
litis dogmata reprobasset . 

379. Besfioiidel S. Hieronymus in latid. ep. 
IXXXIV. , quod si hasc responsio valeret et- 
,, iainS)iitihis sancti majestas neganda esset, quia 
„ in illa Synodo super substantia ejus silentium 
,, fuit, 'De Ario tunc, noii de Origene qiucstio 
„ fuit ... QiiMiqtiam ( Patres Nicerni ) latenter 
„ Origenem fontem Arii perciisieriml: damnantes 
„ cuiiiy eos , qui f ilUiiii de Patris negant esse siib- 
„ stantia, illtin pariter, Aritiinque damuaverimt. 
s, Alioquin hoc argumeuio, nec Valeutinus, u«c 


ni. CAP. vm. 

„ Marcroii , nec Catapliryges , nec Mamehxiis da- 
„ mnari debent, quia Synodus Niona eos non tio- 
„ minat , quos certe aute Synodum fuisse , nea 
„ diibinm est • “ . 

380. Et haec quidem contra doctrinam Orige- 
nis , DOU autem contra ipsum Origenem , qui in 
pace Ecclesia» obiit aiino 334 - Et quamvis fecuo- 
dissiiniis hic librorum editor in inultis erraverit , 
miuqiiain tamen te ab Ecclesia separavit : iino ut 
Eiisvbius testatur Libro VI. Hist, Eccl, cap. 36 . 
ad Fa&Umum Homnnee Urbis Episcopum , St ai 
complures alios Ecclesiarunt Antistites de recta 
Ji lei suae ratione epistolas scripsit . lia Euvebiiis, 
qui |K)stea subdit : Horum autem rerum certissi- 
ma ilocumenta habes in sexto libro Apologetici 
illius , quem nos pro ejus defensione conscripsit 
mus . Sed S. Hieronymus aliter loi|uilur iu epist. 
LXXXIV. uum. 10. inquieus : Ipse Origenes in 
epistola , quam scripsit ad Fabianum Bomaiue 
urbis Episcopum , pamitentiam agit , cur talia 
scripserit . Doleraimn maximopere est , hanc epi- 
stolam una cum mutlis aliis iuleriisse; ex ea e- 
niin huic de Origenis ortitodoxta controversite ma- 
xima lux accederet , de qua hacteuus egimus . 

DE TERTULLIANO - 

xSt.^^inor eil controversia de Tertulliani or- 
thodoxia in iis, qute ad Saiictissiro» TrinilatU 
inyslerium spectant , ac prccipue ad veram Jesu 
Christi divinitatem . Pauci enim Petavio consen- 
tiunt , qui eum Arianam hceresim impietstte 
absurdiltite supertissr , scribit Lih. 1 . de Trinit. 
c. 5 . num. 3. Neque vero diu iinmorabimur iu 
longa hujus celebris Africani apologia texenda, 
snd naucis allatis ejusdem pro Christi divinitate 
nobilioribnv testimoniis, ea explicabimus, quas 
ab ejus adversariis objiciuutijr . 

383. Ac primo Tertullianus Jesura Christum ste- 
pius appellavit Deum , & quidem in proprio sen- 
su , noti nietapborico . In Apologetico cnttn cap. 
31 . Kiliiim vocat semel. St iterum de Spiritu, 
& de Deo Deum , ut eat lumen de Itiroiiie . Et 
contra Praxeam c. 1 3 . Apostolum , inquit , se- 
quor^ ut si pariter nominandi fuerint Paler, (Jr 
Filius, Deum Patrem appellem , & Jesum Chri- 
stum Dominum nominem . Solum autem Chri- 
stum potero Deum dicere , sicut idem Apostolos 
Roman, IX.: Ex quibus Christus, inquit, qui 
est Deus super omnia benedictus in cevum o- 
mne. Ac denique in Lihro ds came Chfisii cap, 
5 . duas in Christo naturas, divinam, & huma- 
Batn aperte distiugail , inquieus: ,, Itaque ulrius- 
„ que substantia census hominem , St Deum ex- 
,, nibuil: hinc natum , iiide non natum ; hiiK car- 
„ iiemn , inde spiritualem ; liiiic infirmum , iikIo 
,, prafonem ; hinc raorieiitein , inde viventem , “ 
Qua Tertiilliaiu verba iis simillima videntur, qiis 
superius n. 170. ex S. Ignalio attulimus, ut for- 
tasse verisimile sit , Teclulliauum ea ex hoc Sati- 
«10 Martyre mutuatum esse • 

* a 83 . 
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a 85 . Pheritis Tertulliantif Iribuit J«n Cliriico 
non solum ootneu Dei , led eciam omnia attributa 
Patris, Insignis e^t locns in Libro contra Praxenn 
cap. 17., ubi inqtiit: „ Nomen Palrit Dotis o- 
,, mni|>otens , aliissimiis, Domimis’ virtutum, Rei 
„ Israelif, qtii est, quatenus ita Scrlptur* <io- 
,, cenl . Haec dicimus A in Filio competisse 
„ Omnia , inquit , Patris mea sunt • Cur non & 
9, nomina? “ Et cap. 37. Verbo, seu Sermoni 
ctemitalem tribuit, & imimilsbilitatem , probans, 
ipsum factum caniem , non per transfigurat ionein 
aliquam , qtiia „ fleuni imiiiiitabilem , A infor* 
,, inabilfin credi neces^e est , tit «ternum j trans- 
„ figuratio autem e>t interemptio priitini ... Ser- 
„ nio autem Deus, & Sermo Pomiui manet in *- 
9, vum , perseverando scilicet in sua forma . 

384» Denique eamdein substantiam , A essen- 
tiam Tertulliuniis tribuit Patri, A Filio, imo et- 
iam Spiritui sancto, qnern pariter Detiiii nouiina- 
re noii dubitavit • Nam in ^upra laudato Libro / 4 ^ 
pofogetiei cap. 71. de Cbriato loquens , Uunc ^ 
inr{(iit , ex Df*o yrofntum 'bdmat , ^ proliUione 
genernfum , i.icirco Filium Pri , ^ Deum 
(Itcfum ea imitare suhstantice . Kt In Lib. contra 
Praxeam cap. 4 « Filium ^ inquit, non aliunrie de- 
duco y quam de substantia Patrii, Kt c, 17, Ce- 
terum , i»K|uii , utique fefteo unam substantiam 
in tribsis roheerentthus % Ac deininn c. 75 . h<eo 
verba habet, quibus omnium divtnarnin Persona- 
tum coitsub>Liu(ialitas luculenlissiiiio asseritur : ,^l- 
„ ta contextus Patria in Filio, & Filii in Para- 
,, cieto tres etfick cohsreiites , alterum ex allero. 
„ Qui Ires uitum sunt , non unus ; quomodo di- 
,, Cium est: F.go, & Pater nnmn smimi: ad ttib- 
,, stantia* unitatem, non ad numeri singulartta- 
,, teiii • ** Quam loqticiidi rationem retinuit etiam 
tu Libro f)e piuhcitia cin>. 7. iuquieus : Trinitae 
unus di^-dniuitis Pater , FtUus , C?* Spiritus san- 
ctus . H.ec altaque non pauca ejusdem gerteris te- 
ttimonia adeo riara sunt ut nos cogant omne de 
puritate dortrtn« Tertulliani in Saiictts$im« Tri- 
nitatis mysterio dtibiimi abjicere, & si quas ob- 
scuriora sunt, tu meliorem partem exponere. 

785. Obj. primo. Tertullianus contra Praxeam 
.cap. Q. A^on idem y inquit, „ Pater, Films, 

„ vel moliiln alios ab alio. Pater entin lota sub- 
n stantia est. Filius vero derivatio totius ,& por- 
I, tio : stem ipse profiietur , quia Pater major me 
„ est . “ Aliis etiam in locis Kiltimi vocat por- 
tionem Patris: non ergo- Filius totam in »e Ka- 
bet Patris etseuliam , ut dici possit Patri consui 
itantiOlis . Uui etiam utitur similitudine solis, & 
Tadif : solem enim couieinpiari non Hcet: radium 
autem ejus toleramus orulis pro temperatura por- 
thnif y quae in terram inde porrigitur y qnm si- 
militudo manifeste indicat diversitatem natur« in 
Patre, ^ Filio, ut diversa est solis, radii: & 
radius est soli , a quo procedit mullo infe- 
rior , ita Filius tii Patre minor. 

366« Respond, has , & similes loquendi formu- 


las, qu« Tertulliano sunt consnetv, aliis antem 
Patribus inusitalie, non exiguam lis inferre ditE- 
cultateiD , qui in TrrttiHiani lectione noo suuC 
bciie exercitati , nullam amem iis , qtri obscurum 
hnjni Africani stylum sibi familiarem reddideruui* 
Qttartltim autem spectat ad testimonia nobis obje- 
cta , dico primo. Patrem, & Prilium ad Tertul- 
liani liifiitein iion esse idem numero, esse tamen 
idern substantia , quod cciilies asseruit idem l er* 
tulliaiins . Addit vero , Patrem esse lota in substan- 
tiam , Filium autem portionem i non certe quasi 
substairtia Patris, qit« simplicissima & indivisibi- 
lis est, MCta sit in portiones. Quis enim suspice- 
tur, homini doctissimo tam absunlam iuse<Hsseo* 
piuronein? Sed his verbis Africamis Dortnr signi- 
ficare voluit Patrem esse principium Trinitatis, 
F'ilinm vero portionem , seu deriralioiiein a Patre: 
sumit eitiin 1 ertulltanus portionem pro derivatio- 
ne, vel partirtpalione^ quam dos processionem 
nominamus . Unde ibidem aliquanto clarius se ex- 
plicans: Patery inquit, ,, tota substantia ; Filius 
„ vero derivatio lotius , ft portio ... Sic Pater 
„ alius, a Filio , dum Filio major : dum alius, qui 
„ generat, alius, qni generatur $ duio alius, qui 
„ mittit, alius, qni mirtiiur] dnm alius, qui /a- 
„ ctl alius, ner quem flt. ** Ut scilicet intelli- 
gamiit, iK>n alia de causa , Patrem esse Filio ma- 
jorem, nisi quia Paler generat Filium, ut inter 
ntrumque sk ordo originis , non diversitas nainras. 
Qno sensu etiam ^ nonutillit aliis intellecta fuisse 
verba Jesu Christi : «Pcifcr major me est y supra 
moimiiniis iium. B 5 . Kl autem majori emphasi 
Tertnllianns exprimebat, nt contra Praxeam di- 
viivsruiu Persotinrnm distitictioiiein adslmeret. Pra- 
xeas enim , ut idem TertulIiaiKis inquit c. 3. , 
,, unicum Deum non alias putabat nse crvdetsdmn , 
„ qnain si ipsnin , euimleinqiie Patrem, &Pilinin, 
„ & Spiritum Sanctum dicat: quasi r>on sic qno- 
,, que niiiis sit omnia, duin ex uno omnia, per 
,, tubsiauiias scilicet unitatem • 

387. Neque vero ojwrtet adhibitam a Tertullia- 
no comparationem solis, radii ita presse iiilel- 
ligere, ut inde sequatur, Filium esse inferiorem 
Patri , sicut radius minor est sole . Hac enitn com- 
paratione utebatur Tertullianus apiisstine ad tigni- 
ticaiidum , quomodo Filitis distinguatur quidenr • 
Patre , 110(1 laineii ab eo separetur , sicut radins 
distinguitur a sole , nec tamen potest ab eo seju- 
rari. Unde alibi utitur exemplis fontis, & rivuli 
a fonte derivati, aut imius ignis, qtii ex alio ac- 
cenditur ; quibus exemplis etiam alii Patres feli- 
citer usi sunt, ad boc inedabile mysterium aliqua 
ratione explicaudiim . Qneinadniodiim eiitin eadem 
omnino est aqua fontis , & rivuli ; ita eadem est 
essentia Patris, & Filii i & qiiemadiiiodiiin non 
diiniuiiitur urKis ignis, cum aiter ex eo accendi- 
tur , ita non diminuitur aiib>tautia Patris , dum 
F'ilrns ab eo generatur • 

388. Et iie luac gratis conficta credantur, pla- 
cet clariora ejusdem TertuUiabi ea c« ai. Jf^o- 
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geticL verba afferre ■, ubi de Chrielo sic luqiiitur : 

„ Hunc ex. Deo ptolatunx diiliciinui, & prolatio- 
„ ne geueratum , & idcirco Filium. Dei , & Deus 
„ dictum tx unitiUti- tubstaruux ; nam. & Deus, 
„ Spiritus • Etiam cum. radius, ex sole porrigitur , 

„ porlio, ex summa • Sed sol erit iii radio , quia 
„ solis est radius } uec separatur substantia , sed 
„ exteudiuir. Ita de Spiritu Spiritus, de Deo 
„ Deus •. Ut lumen de lumine accensum , manet 
,, integra, & indefecta materiae matrix , etsi plu- 
„ res lude traduces qualitatis mutueris : ita & (|uod 
„ de Deo profectum est, Deus est, Cj" Dei Fi- 
„ lius , & uiuis. ambo. “ . 

389. Neque vero obest, quod iu loco, objecto 
Tertulliauiis hoc Patrem inter & Filium, poiut di- 
scrimen , ut invuibileip Patrem mletUgamus. pro 
plenitudine majestatis , risibilem rero Filium pro 
modulo deru aiionis . 

090. NDl^ inquam , id obest ; constat enim ex 
to ipso loco contra Praxeam , id dictum esse de 
Filio , quatenus non in propria divina natura , quam 
eamdem habet iuvisibileui. cum Patre, sed iu for- 
ma assumpta apparuisse creditur veteribus Patriar- 
chis , ac |)OSlea omnibus in natuxa liuiiuna visus 
est , qtiBudo. eam hypostatica uiiioiie- sihi copula- 
vit . Ibidem enim subdit : Dicimus dr FUium suo 
nomine eatenus inyisibUem , qua Sermo , Spi- 
ritus Dci ex substantia! conditione ... risibilem, 
aulem Juisse arue carnem ... risum tam- Pro- 
phetis , cie Patriarchis , quam dr ipsi adhuc Abjr- 
scilicet iu antiquis apparitionibus . Post autem 
sic pergit ca|>. i 5 . Ecce enim &■ in Erarteeliis, 
& in, Apostolis risibilem , & inrisibUem Deum 
deprehendo ... risibilem quidem in carne , inrisi- 
bilem vero ante carnem . Vide quae supra dicta 
sunt II. 236 . de simili 8. Justini aliorumque. ve- 
terum Ipqneudi modo... 

291. Ubj. secundo cum Petavio insignem Ter- 
tulliani locum ex cap. 3 . & seq. Libri contra Pra- 
i^caiu ,. ubi primo affert quorumdam auctoritatem ,. 
qui prima Oeneseos verba in Hebraico ita lege- 
bant : In principio Deus Jecit, sibi Fdiutn ; & 
qnanqiiain luuic auctoritatem firmam esse non ju- 
dicet ,. eamdem tamen non. omiiii» repudiat. Dein- 
de addit, Deum., quando roluit ea, quce cum 
Sophite ratione , & Sermone disposuer,it intra 
te, in substantias, dr species suas edere , idest 
hunc adspeclabilein inuudum creare ip.tum pri- 
mum protulisse Sermonem , nempe xs>ss, seu 
Verbum j quod proinde clerniiin non erat. Ter- 
tio hoc idem. Verbum , quod Sophiam jxistea vo- 
cat , creatum fuisse probat iis Sapientic verbis ; 
Dominus creavit me initium, viarum suarum ; 
ac proiude hauc Sophiam dicit esse secundiun 
Personam comlUam .. Quarto nativitatem hiijus 
V erbi , leii Sermonis , aut Sophiae tunc ponit , 
quando Deus, dixit Ftit lux , sed quando res o- 
iniies. creavit , adeoqiir non ab. «elenio .. Quae o- 
mnia Acianum rnlolenl sensuin ., 

292. iiesp. , obscura certe «ese , que hoc loco. 


Terlulliamis tradit , reddi tamen clara ax fia, quan 
ex eodem libro. supCK Ijatulimus num. 283. tegit- 
la eiiim Ccilices eat, ut obscura ex clarioribus ex- 
plicentur i non conti* nt clara ex 'obscuris . Prir 
mo autem alieudeudiis eat Tertulbani scopus in eo 
libro, scilicet eviuceudi contra Praxeam distin- 
clionein. divinarum personatum , quam liasfeticiia 
uegabat , Sabeliio praeludens ( Vid. Dissect. I. 11- 
16. ) . Ad boc autem probandum primo adducit 
illam lactionem verborum Gen. cap. I. In prin- 
cipio Deus Jecit ( seu generavit ) sibi Filium { 
quam tamen lectionem non adiiiiuU, quamvis ad. 
oistuictioiieiii duarum, perioijarum osleiideiubun a- 
pta esset - . 

298. Postea eamdem distiartiooem validius de- 
monstrat , obt^rvando , ante omnia , idest ab «e- 
teruilale , Juisse Deum solum , quia uihil aliud. 
extrinsecus erat praeter illum : absolute tamen so- 
lum noii fuiase , quia, babebat seciiin , St iu se- 
inelipso suam /lationem , seu Xo}.»s , ut po^ea ex- 
plicat, iier/nonem, tpt Ferbum . Hoc uoiniue cer- 
tum. est, a Tertulliano, dasifiuari noiL attribui um. 
Dei , sed veram jiersonam subsistentem , ut siibiu-- 
de saepius, & luculenter ab eodem Terl(illiaiio.as- 
seritur . Hiec autem secunda Persona selenia ess* 
debuit i alias Deus ab aeterno non fuisset rationa- 
lis . Quod si de ellribiilo Dei loqueretur Teritil- 
liaiius , adversario suo Praxeae victas luauiis dedis- 
set qni Verbum , seu ratioiicui a Deo uoii distiu- 
guebat • 

294 - Difficultas , sLqna est, iu eo residet, quod 
TesUillianus Verbi piolatiotiem , seu iialivitalein. 
tuuc ponat, quando Deus dixit, Fiat lux, seu in. 
prima rerum creatione , quasi antea non fuerit J. 
St hanc Verbi nativitatem vocat perfectam , iilpo- 
te quia luno priiiuim Ftlius Jactus est Dei , de 
quo. prodeundo generatus est .. 

ao 5 » Sed hujusmodi nativitas eo modo iiilelli- 
geuda est , q^uo superius u. 20G.. & seq. aliorum 
Patrum, siusiles. loculioiies expostiiiiuis iiL scilicet 
ualivilalis iiouiiiie ibi iiiielligat Terlulliaiius , uoa. 
primam Verbi originem , qn« nenia est , sed 
temporariam ejusdem Verbi mauifesialiouem , qu«- 
in crealiDue reriun facta fuit ; bac enim inaiiife- 
slalione ibi utebatur Africanus ad probandam di- 
sUoctionem Verbi , Sermonis , Sophiat ,. Filii a Pa- 
tre i bis. enim. o«niiibus vocibus Tertiilliaiiiis secun- 
dani Trinitatis jjersonam apjiellal. Kec obest, 
quod bcc naiivilas dicatur perfecta 1 nihil etilin 
aliud hoc epiihelo voluit Tertullianus significare, 
quam. Deuiu , qii» aiilea a lota neriiiiale cum 
suo Sermone disposuerat intra se , voluisse jsost- 
ea per eumdem Sermonem , sive Verbum edere 
in substantias, dr species tuas. Si luuc Xo>aa fuis- 
se pei^ecrr geniliim , iileit luaiiirestalum ad exlra. 
H«ec suno Tetfulliaiii verba: /laec esi naiiritas 
perjjectoc Sermonis, dum ex Deo procedit: con- 
ditus ab eo. primum mt cogitatum . Pin quoinndo 
iulelligal Teriiilliantis , Verbum luiic perfecte na- 
tum , quando Paler per ipsiun onuiia fecii ; id"t- 
t tunc. 
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Ynne primum n«nifr>t*lam , cum «m» ab m~ 
lenw apud ipsum lateret , quasi ejus consilia- 
rius . 

sg6. Ceteram quidquid sit de hujusmodi locu- 
tione , dubitare minime possmnus , agnitam Sc con- 
fessam a Tertulliano fuisse veram , dc aMeroam 
Verbi generationem . Nam primo ibidem c> fl. 
Sermo , inquit , & in Patre sitnper , sicut dicit : 
ego in Putre i CSr apud Deim'serrwer , sicut scri- 
ptum est : Sermo erat apuil Deum , (S* nun- 

quam separatus a Piitre , aut alius a Patre , 
quia ego & Ptiter unum sumus . Vide etiam , 
qiix supra n. ex eodem Tertulliano allega- 
vimus pro Verbi aeternitate . 

*97" Quod demum objectnm fuit ex voce crea- 
re, qua utitur Tertullianus ad exprimendam Ver- 
bi generationein , nullum facessit negotium ; con- 
stat enim, hanc vocem etiam ab aliis scriptoribus 
adhibitam fuisse pro Filii dema generatione ; 
& hoc sensu a Tertulliano siuni, maiiifesliim est, 
cum ex aliis locis, tum ex hoc ipso cap. 5,, sibi 
dicit , Sophiam , que idem est cum ratione , fnis- 
se semner apud Deum , quia seinper Deus fiiit 
rationalis: non ergo producta fuit ex nihilo, quod 
proprie intelligiliir nomiue creationis , 

sq3. Objicies tertio . Tertolliaims disputans con- 
tra Hermogenem , qui comminiscebatiir, materiam 
fuisse dernam , hoc sophismate utens , quia Deus 
non fuisset ab ctemo Dominus , si non fuisset 
aliquid retro seiHper, cujus semper Dominasha- 
beretur , cap. 3. atbrmare noii dubitat , Deiun 
non semper fuiste Domimm , quomodo nec sem- 
pdr fuit Pater, nec jndex, Et Pater Deus est, 
inquit , & judex Deus est ; non tamen ideo Pa- 
ter, & judex semper , quia Deus semper , Sam 
nec Ptiter potuit esse ante Filium , nec jwJex 
ante delictum , Pro certo igitur habuit Terfnllia- 
niis , Filium vion fuisse ab deruo, quomodo ab 
demo "non fuit delictum . 

« 99 - Resp. , praetermissis variis Theologorum 
Tesponsioiiibus , satis manifeste apparet, .Septimium 
hoc loco vocare Deum Patrem , non respectu U- 
nigenili sui Filii, quem semper apud eum fuisse 
alibi frequenter affirmat , sed respectu creaturarum 
lalionaliuin , quarum est judex, cum delicta 'pii- 
iiil; eit autem Pater, cum iis sua beneficia iin» 
periitiir, juxta illud Moysis Deuieitm. XXXII. C. 
dicentis ])Opii!o : A'unquld non ipse est pater tuus, 
qui possedit te , <*)• Jecit , dr crea< it te ? Et cer- 
te male haec duo vocabnla Patris , & judicis con- 
junxisset Septimius, si ad Filii generationem di- 
gitum iiileiidissei quae enhn connexio inter Fi- 
lium aeternum , & delictum 1 Apposite autem con- 
junguntur, si ad beneficia, & pmihioues nlrnm- 
que nomen referatur. Vult ergo Teilulliamis, 
Deum iioii fuisse ab aeterno Dominum , quando 
nihil erat, ad quod ejus dominium extenderetur: 
sicut non erat Pater , quando creatura; noii erant , 
in quas paterna sua beneficia efiimderet , nec ju- 
dex , ameqtiam essent peccatores, quos sua jiisli- 
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lia paniret . Ita hnne locam explicat Natalis Ale- 
xander Dissert. IX. in saec. 11. art, 3. 

3oo. Carolus aniem NPitxsse , qui copiosissima» 
Tertulliani vindicias egit , putavit , etiam haec ver- 
ba ad illam doctrinam esse ‘referenda , quas fnit 
Tertulliano cum miiltis aliis Patribns communis, 
de duplici Verbi divini generatione, interna scili- 
cet, qua ab alerno er.nt apud Patrem, atque ex- 
terna , quando hi mundi creatione manifestatum 
est; & mnm post banc secundam generationem, 
sen manifestationem capisse appellari Oei Filium: 
qna posita doctrina saqoimr id , quod Tertullianus 
Hermogeni respondebat , Deum iioti semper fuisse 
Patrem . Sed hac disertins explicata inveniautur 
apud laiid. rlariss. Theologum ; 'tum apud Nata- 
lem Alexandrum loco inox citato ; apnd Nicol. 
Notirry in Apparatn ad 'Bibliothecam maximam 
SaTict. Patrum Dissert. IV. & apud Prudentium 
Marao . 

Sov, Ceterum non desunt , qui nullam haben- 
dam esse rationem Tertulliani cernent, cum in a- 
lios tnrpiisimos errores infeliciter 'lapsus sit. TJnde 
S. Hieronymus adv. Helvidium cap. g. de Ter- 
tulliano , inqniebat , nihil amplius dico, quam 
Ecclesia; hominem non fuisse . Et S. 'Hilarius 
Caii. 5. iii Mauhsnm , ejus lue resis , inquit, scri- 
ptis probabilibus detraxit auctoritatem . Hi tamen 
'Pheologi nec mulli sum , nec iis asquiparandi , 
qui Tertulliani doctrinam cum doctrina Synodi Nt- 
cttiue conciliari posse putarunt . 

DE NOFATUSO. 

3oa. ^fovatiamis , ( sen quilibet alter antiquus 
anclor Libri de Trinitate , qui olim Tertulliano 
tributus fuit , -sed a S. Hieronymo in Catalogo 
scriptorum ecclesiasticorum , * in Apologia II. 
contra Huffinum xdscribiliir Noratiano ) x*t« 
miittt sequitur Tertullianum, % communiter fere 
putatur de mysterio Trinitatis tecte sensisse, <fc 
scripsisse , quamvis Petavk) visus sil non saxis ac- 
curate iocutus, imo absurde ^eraque tradidisse . 
Qii» tamen doctissimus iste Theologus revocavit 
iu Prtefai. ad Tomum II. demonsirim, antiquum 
hunc Scriptorem aliorum Patrum traditionem in 
hoc Fidei nostrae capite approbxsse . . 

3o5. Id autem ostenditur vx regulaFidei, quam 
initio proponit , incipiens a confenione unius Dei 
Patris omni|>oientis . Fergit autem cap. g. ad ar- 
liciiliiin de Eilio, ita statuens: Eadem regula ve- 
ritatis docet nos credere jmst Patrem etiam in 
Fdiitm Dei Christum Jesum Dominum Deum no- 
strum , sed Dei Filium , hujus Del , qui unus , 
&• solus est. Cap. antem ii. non indiligemer o- 
slendil duplicem in Clirrsto natDtajn ; scilicet liu- 
maiiam , seciindmn quam ex matre natus est , A 
divinam . Ut enim , inquit , praescripsit ipsa na- 
tura hominem credendum esse , qui ex homine 
sit , ita eadem natura prcescribit , & Deum cre- 
dendum esse, qui eX Deo sit: UC si non & Deus 

fue- 
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Jlierii, cum ex Deo tit, jam nec homo sit, li- 
cet ex homine /uerii; & in alterutro utrumoue 
periclitetur, dum aJlerum altero fidem perdidis- 
se coni incitur , Et pcoe lolui exiciibeudus cuet 
lib«r, ut oruxioxc euin tle loU Trinitate leiuuse, 
luculenter ostenditur . 

3o4> Objiciiiutur tamen quaedam loca , quae pri* 
tna fronte difficultatem facessere possunt . Primo 
explicans illa Apostoli verba ad Pliilip|>. II. Qui 
cum in fortrui Dei esset, non rapiruiin arbitra- 
tus est , esse se eequalem Deo, inquit cap. 17.: 
Quamvis enins se ex Deo Patre esse meminis- 
set , numquam te Deo Patri aut comparavit , 
aut contulit, memor, se esse ex suo Patre, cy 
hic ipsum , quod est , habere se, quia Pater de- 
disset . Inde denique dr ante carnis assumptio- 
nem , sel & post assumptionem corporis , post 
ipsartt prceterea resurrectionem omnem Patri ui 
omnibus rebus obeilientiam pratstitit paiiter, ac 
praestat. Ex quo probatur, nunquam arbitratum 
tdiim esse rapiruim quamdam divinitatem , ut 
cequaret se Patri Deo: quinimo contra omni i- 
psius imperio, dr voluntati obediens, atque sub- 
jectus , ut Jormam servi susciperet , contentus 
Juit drc, 

305. Praeterea cap. 33. illud Cliritti Domini 
Joannis X. Ego dr Pater unum sumus , iion de 
imitate essentie exponit , led ile uniuue concor- 
diae , sententiae, & charUatis : ut merito unum 
sint P.uer , dV Fdius per concordiam , dr per a- 
morem , dr per dilectionem . Quod confirmat Pau- 
li Apostoli verbis, qnt 1. ad (lorintli. III, post- 
quam dixisset; Ego plantavi, /f polio rigavit &c, 
subdit : Qui autem plantat , & qui rigat , unum 
sunt . Unde Novatiamii concludit: Qiuindo duo- 
rum una sententia est , veritas una est , fides 
una est , una , atque eadem religio est , unus 
etiam Dei timor est , unum sunt , etiamsi duo 
sint , ipsum sunt , durn ipsum sapiunt . Quae ex- 
plicatio prorsus Ariana eit . 

306. Tertio asserit cap. 3i. Patrem esse invisi- 
bilem, immensum , immortalem , aeternum ; haec 
vero attributa , quB Deo aunt essentialia , negat 
illesse Filio, inquietis: St invisibilis fuisset cum 
invisibili collatus par expressus , d)" duos invisi- 
biles osteniUsset , dr ideo duos comprobasset Deos . 
Si incomprehensibilis , si ei)’ cetera quaecumque 
sunt Patris , merito dicimus , duorum Deorum , 
quam isti confingunt , controversiam suscilasset . 

307. Resp. , b«c iiomiiia imperii , & obedien- 
liae, quae etiam ab aliis sanctis Patribus non in- 
frequeiiter usurpata sunt ( vide supra n. 3I3. )i 
cmii de Cliriito ut Deo enunciaiitur, non rigide 
esse accijiienda , quasi sil Iu natura sua Patri in- 
ferior , aut subjectus, sed io latiore significatu, 
qiialemis Filius naturam suam nou a seipso ha- 
bet , sed a Patre sibi communicatam ; unde elioin 
a Patre missus dicitur, Ium ratione originis , Ium 
etiam quia carnem assumere debebat , in qua ve- 
ram , & proprie dictam Patri obedientiain priesti- 


tuTui erat , factus dbeibmis usque ad inertem , 

3o8. Et de liac tdsedtctilia', qinm postea Chri- 
stus voluntati Patris exhibiturus erat , mlelligunlnc 
ea verba Psalm. XXXIX. 9., quibus Filius ita 
Patrem alloquitur: In capite libri scriptum est 
dts me , ut Jaciam veluntatem tuam; Deus meus 
volui i quB coinmuuiler intelligiintur de aeterno 
decreto Incaruationil Filii . Hoc sensu loculuin es- 
se Xovaliauuiii , ipsius verba declarant , diiin di- 
cit de Filio: Omni ipsius imperio, & voluntati 
obediens , atque subjectui , ut formam servi ac- 
ciperet , contentus fuit . Quod & Christus Domi- 
nus craifessiis est, dicens: Descendi de caelo , non 
ut faciam voluntatem meam , sed ejus , qui ms- 
sU me, foan. IV. 38. 

3oq. Ad secundum facilior est responsio , ob- 
servando, Novatianuin exponere quidem verba Chri- 
sti Domiui : Ego , dy Pater unum sumus de u- 
nitate concordias , amoris , & dilectionis , non ta- 
men excludere aliam iinilatcra essenliie . Ibi enim 
lotus erat, ut contra Sabeliianos persanarum di- 
stinctionem evinceret , ac propterea ctim illi per- 
etuo abuterentur iisdem Christi verbis , ad pro- 
aivlam uuilalem personae Patris , & Filii , ille 
eadem exposuit de unitate concordiae , amoris , & 
dilectionis . Ubi etiam acute notat , non dixisse 
Christum unus sumus , sed unum sumus ; unum 
taim neutr.ilitcr posuum societatis concordiam , 
non unitatem personae sonat , Eandem tamen u- 
triusque Personae naturoio satis luculenter jam su- 
pra explicaverat . 

310. Ad tertium resp., Xovalianum non nega- 
re absolute Filium esse iuvisibilein , iiKompreheO- 
sihilein , lelernuin &c. , sed solum vel.Ie , liac at- 
tributa competere Filio , quatenus habet uaturam 
Patris . Ibi enim dissolvebat Sabelliauorum calu- 
mniam , quod distinguendo duas personas diviuas 
duo pouereiilur Dii i quod Novatiaiius recte negat 
consequi, quia utraque persona unam, eamdeiuque 
liabet naturam ; & quidquid habet Filius , acce- 
ptum liabcc a Patre . 

311. Iiist. Xovalianus non semel asserit. Filium 
esse minorem Patre , tum etiam eodem Patre po- 
steriorem ,■ nam in cap. ull. Necesse est, inquit, 
m Fdius Patre minor sit . Et rursus ; Pater Fi- 
lium praecedit , 

3 13. Resp., ulrumqiie verum esse de origine, 
qua Pater non a Novatiatx) solum , sed etiam a 
nonnullis aliis dicitur major, & prior Filio i iiua 
autem de natura , quae eadem est in utroque . 

3i3. Obj. ull. Kuffinus iii Apologia pro Ori- 
gene narrat , Pneuinaloinachos , negantes Spiritum 
sancimn esse personam divinam, CSovatiani librum 
de Trinitate Couslantinopoli divulgasse , iitpole quo 
ipsorum error confirmabatur , 

5 14. Resp. Novatianuin revera de Spiritu sau- 
cio ambigue loqui , quasi iiou persona , sed Un- 
tmn divina vjrliis esset; saltem non ita perspicue 
locutum fuisse, sicut loculus est de Filii divini- 
tate . Sed haec alia quseslio est , quse ad hunc lo- 
cum 
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tnm non pettiort . Non d«innt tarorn , qui Nova- 
tiamim hac eiiam io parte defendunt, & quae Ma- 
cedoniam ex Novatiano objiciebant , benigne ex- 
ponant . 

3t5. Cetenim praeleni noairnm inililutam non 
exigit , nt doctrinam Novatiani in oinnibne capiti- 
bus orthodoxam osIerHlaintis ■ Fuit enim hostis £c- 
eiesiae , qni contra Cornelium Romanum POnlili- 
cein schisma conflavit; iino teipsnin a Iribus F- 
piscopls ex angulo Italiae accitis iii Kpiscopiim Ro- 
inaonm ordinari fecit, & in schismate perlinax 
misere obiit ; de quo schismate legendus est Eu- 
eebiits Lib. VI. Hist. Eccl. cap. 43. 

DE LACTANTIO . 

316. Non ita facile fuerit ab onuii errore pur- 
gare Lactantium Firmianum, qui eo minus excu- 
sabilis videtur, quod post tempora Nicaene Synoili 
vixerit, quando d<£ma divinitatis Jesii Christi jam 
salis discussum , & ab Ecclesia definitum erat . 
Fuit enim Lactantius jiceceptor infelicis Crispi 
Cesaris , a patre suo Constantino interfecti anno 
3a5. ... Qiianquam ejus auctoritas admodum gra- 
vis non est, cnm eloquentia potius, quam doctri- 
na theologica commendetur: ac de eo prudenter 
dixerit S. Hieronymus episU LVflL alias XIII. 
Lnctantiui quasi quidam fluvius eloquenlicr Tul- 
liance , utinam tam nostra affirmare potuisset, 
guam facile aliena destruxit. 

317. Nactus eat tamen suos defensores; & re* 
ipsa vi communis traditionis qtiasi coactus nonnul- 
la protulit, qux a catholica nde divinitatis Chri- 
sti mhiime dissentiunt. Et quidem decretorium est 
illud testimonium, qnod habet Lib. IV, Divin. 
Insliiuu cap. ag. , ubi sibi abjicit iximiiie Paga- 
norum, quod nos duos afleramiia Deos, Patrem, 
& Filium , respondet autem : Cum dicimus Deum 
Patrem , dr Deum Fitium , non diversum dici- 
mus , nec utrumque secemimusi quia nec Pa- 
ter sine Pdio esse potest , nec Filius a Patre se- 
cerni ; siquidem nec Pater sine Fdio nuncupi- 
ri , nec Filius potest sine Patre generari . Cum 
igitur & Pater Fdium Jaciat , dr Filius Patrem , 
una utrique mens , unus Spiritus , una substan- 
tia est : sed ille quasi exuberans fons est , hic 
tanquam defluens ex eo rivus ; ille tanquam 
sol, hic quasi radius a sole porrectus: qui quo- 
niam summo Patri dr fidelis , dr carus est , 
non separatur ; sicut nec rivus a fonte , nec ra- 
dius a sole, quia dr aqua fontis in rivo est, 
dr solis lumen in radio . 

318. Nihil disertius hoc testimonio; St frustra 
aliqui conati sunt illud explicare tantum de uni- 
tate consensus , aut dilectionis , quia postea hanc 
unitatem explicans, dicit, Filium esse in Patre, 
quia Pater diligU Filium , dr Patrem in Filio , 
quia voluntati Patris fideliter paret. Sed omnem 
difficultatem tollunt, quar postea sequuntur: (Jua- 
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propter cum mens , dr voluntas alterius in alte-' 
TO sit, vel potius una in utroque, merito unus 
Deus uterque appellatur, quia quidquid est in 
Patre ail Fdium transfluit , dr quidquid in Fi- 
lio , a Patre descendit . 

3ig. H«c clara, & aperta videninr. Sed dis- 
simulandtnn non est, alia occurrere in ejus lihtis, 
qux aut vix, ant millatenus possunt ad bonum, 
samimqiie sensum deduci. Accedit etiam auctori- 
tas S. Hieronymi in epist. LXXXIV, ad Pamma- 
chiuin , alias LXV. n. 7. dicentis: Lactantius in 
libris suis , dr maxime in epistolis ad Demetrio- 
num , Spiritus sancti omnino negat substantiam, 
dr errore Judaico dicit , eum vel ad Patrem re- 
ferri , vel Filium , dr sanctificationem utriusqiie 
personee suh ejus nomine demonstrare . 

3ao. Est etiam celebre illius dictum omnino A- 
rianum Lib. 11. Divin. Instit, cap. g. : Christus 
Jesus de matre natus est , qui antea jam fuit 
de Patre, qui aliquando non fuit. Quonquam 
non desunt , qui putent, illud aut Arianoriun fig- 
incnliim esse, cnm a pluribus, & quidem opli- 
rox notx codicibus absit; aut imperiti librarii vi- 
tium , St legendum esse : de PatPe, qui aliquan- 
do non defuit ; ut legitur in codice Forojulieiisi 
memorato a P. Beriiaido de Rubeis de rebus Con- 
gregationis sub titulo S. Jacobi StUoiiionii can.. 
7. imin. 6. Ceterum de Lactantio legendi sunt P. 
Nat. Alex.iiHler Dissert. XLIl. in Sxc. IV., Sc D, 
Prudentius Maran in sxpius memorato opere Di- 
vinitiu J. C. D. N, &c. Libro IV, cap. 20. 

C A P U T IX. 

1 

An eorum error , qui veram Christi 
divinitatem negant , sil in 
Ecclesia tolerabilis ? 

S21. R efert S. Athanasius Orat. L contra A- 
rianos , aliquos fuisse, qui quanquam veram Chri- 
sti divinitatem omnino credebant, attamen vel 
Coiist.intii Imperatoris metit fracti , vel prxposte- 
ro quodam pacis amore ducti Arianns tolerandos 
esse volebant . Nostra aniein , Patrnmque anstro- 
Tiim memoria idem tolerantix spiritus erga Aria* 
nos , & Socinianos renos-atus est > Et sane post* 

S uam infallibilis Ecclesix ancloritatn jugum a 
iovatoribus excussum est. St uniuscujusque arbi* 
trio sacr. Scripturarum interpretatio permissa, Itl 
etiam consequens erat , nt omnes Vel absurdissimi 
errores tolerarentur . 

3x2. Primus , qui Socinianos in Ecclesia tole- 
randos esse docuit , fuit , ni fallor , Simon Epi- 
scopius, unus ex prxeipuis Reraonstrantium au* 
lesignanis , qui in suis Institutionibus Lib. IV'. 
secl. 2. cap. 34. persuadere conatas est , articu- 
lum de Christi divinitate , utut fortasse wrum , 
ad fidem tamen , St religionem non ita pertinere , 
ut qui eiiia negaverit, ab Ecclesia ejiciendus sit. 

i4 Qiix 
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to6 DISSERTATIO 

'Quae senteutia non |)aucii poslea placuit , & unil* 

<t facti lunt Socinianoruin patroni (a) « 

533 * Sed contra I109 oiones certia^ime tenendum 
est, veram, consubstantialemque Christi drviuita* 
tera dogma fidei capitale esse, quod nemo sine 
tnagno piaculo , atque sternae aaluils dispendio ne* 
gare potest • 

334. Id constat primo ex sacris litteris ; nam 
S. Joannes , postquam multa de Christi divinitate 
•rripsfiset , ita suum evangelium concludit cap* 
XX. Hotc autem scripta sunt , ^ ut credentes 
tritam habeatis in nomine ejus i in nus verba ita 
'Commentatur S. Hilarius Lib. VI. deTrinit*: Scri- 
bendi igitur etrangelii non aliam prartulit causam , 
tfuam ut omnes crederent , Jesum esse Christum 
Jilium Dei , Si sufficit ad salutem Christum cre- 
dere^ cur adjecit: FlUumDci? Haec verba per- 
pendisse debebat hockius, dum ex lior ipso S. 
Joannis testimonio probare contendit, nihil aliud 
aiobis in evangelio credendum proponi , quam Je- 
#um esse Christum , seu Messiam in Lege pro- 
missum . ( Christianisme raisonnahic cap. 4 * ) 

535 . Praeterea idem S. Evaiigelista in sua pri- 
ma ^tst. cap» V, de Christo loquens , hic est ve- 
rus Deus, inquit, vita cetema: m lu-mpc 
nos doceret , sine illo nos vitam aeternam consequi 
non posse . Et ulterius quid opus erat , tam aae- 
pe, at tam perspicue nobis in sacris litteris repe- 
st , Jesum Christum esse filium Dei, St venim, 
Deum , fi id ignorari , vel etiam negari a fideli- 
bus impune , h, sine piaculo poterat ? 

536. Secundo id probatur ex veteribus Eccle- 
siae Patribus. Nam S. Ireoaeus Lib. 111 . adv* hce- 
reje^cap. ig. alias 3 i. eos, qui Christum nudum 
esse hominem dicebant , xiempe Cerinthianos , & 
Ebionsos, privari dicit mtmere ejus, tjuod vita 
sterna est . 

537. S. Dionysius Bom. Pontifex in epist. adv. 
Sabellianos ( apud S. Atbanasium de decretis Sjr- 
nodi Nictence ) Blasphemia , inquit , non vulga- 
ris , sed maxima habenda est , Dominum dice- 
re quodammodo mant^actum : si eni/n Jactus 


(a) Dan. Zvickerns Gedano^Bornssns io sno Tr^nJco- 
irenicorum i655. , Sc Natalis Alb. de Verse in tiliello 
L« Pratejtant pacijit/ue i684» haite Episcopii toleran- 
tiam ambalma tilots ampleai iiim. Episoopiiitn vero 9 
& Zwickerum copiose refutavit Georgius fiullnsi pri- 
mum tpiidem in opere» cui mitulus; Jadiciurn Ecclesiis 
catholiCM trir/m printeruM sitcaloram de necetsitate cre- 
dendi , ffued D» IV. J. C. 4it i^ertit Deas f alterum au- 
tem in libro { Primitis^a Cr apattolica traditio dogma- 
tis in Eccletia cutholiea recepti de J* C. Seroat, no- 
etri divtnttate g qtianquam jam prius » scilicet ab anno 
i 663 . fuerat Zwickerns a Comenio valide confiitaiiis. 
Natalis autem Alb. de Verse singulari Dei gratia ad 
Ecclesia Calliolic* sinmn anno 1690. revocatus plu- 
rimis editis scriptis contra Socinianos priorem errorem 
emendavit . Ha^c absnrdlssiina tolerantia apud hetero- 
dosoe , pra>eipie in Anglia latissime prop^aia est a 
Doct. Arctimro Burjr in libro inscripto^ Evangelitm 


ITI. CAP. IX. 

est Filius, erat igitur , guatdo 7 ion er,u : alt/uc 
ille semper erat . Certe sententia uirnmqne tole- 
rabilis non fuisset a Koin. Pont, tina cuin Synodo 
ab eo coacU appellata blasphemia non vulgaris, 
sed maxima . 

3 aS. Demum pro mtiltis sufficiat S. Albanasins, 
qui in Orat. I. contra Arianos eos , qni veram , 
consnbstimtialemqne Christi divinitatem negabant , 
iic Christianos quidem ap|ielIandos esse , censebat . 
Qui ririanos , inquit , vocant Christianos , mul- 
tum projecto, vaideque errant , tanquam ^ui nec 
scripturas tegerint , nec quid sit Christianismus , 
&• Christiana religionis files , omnino sciant . 
Quid enim simile haeresim inter, & rectam , 
puimque fidem animailverterunt ^ ut nugatorie 
asseverent , nihU illos mali dicere ? Si ita est , 
Hlis sane liceat Caipham Christianum nuncupa- 
re , proditorem Judam inter apostolos numera- 
re, contendere, nihil eos mati fecisse, qui Ba- 
rahbam pra Salvatore petierunt,- Hjrmenaum , 
(s- Alexandrum , ut recte sentientes commenda- 
re , ^irmareque , Apostolum falsa illis affinxis- 
se • & mnlca alia similia lale prosequitur magnus 
ille divinitatis Christi viudex . 

5 sg. Id ipsum adhuc apertius constat ex eccle- 
siastica historia , qua edocemur fuisse anathemate 
perculsos , & ab Ecclesia ejectos , quotquot de ve- 
ra Christi divinitate haud recte senserunt . Atqii. 
in ipso primo Ecclesise uascentis exordio ut Iix- 
retici habiti sunt Cerinthus , & Ebion , quortim 
iste Christum purum , pntumqiie hominem fuisse 
blasphemabat , Cerinthus vero Jesum separabat a 
Christo, & Jesum purum hominem ftiisse comuii- 
niscebalur , in quem Christus de coelo in baptismo 
descenderit , instante autem passioue ab eo reces- 
«ril . 

35 o. Steculo II. Tlieodotus «' riu/Ttilf Coriarius 
dictus, qui pestiferum Ebionilaium dogma exsu- 
Kitavit , fuit a Victore Rom. Pontifice ab Eccle- 
siae communione remotus, ut testatur Cajus Pre- 
sWtcr apud Eiisebinm Lib. V. ffist, EccL cap» 
as. , ubi etiam celebris illa Natalis Confessoris lii- 

sto- 

iindiim i6go. , quod infame opus ab Universitate Ox- 
fordiensj rogo dainnatiun fuit; non tamen tolerantia 
anblata ; nam Joan. Locliiiis inter alios io aiio opere i 
ChrisUonitmus rationi eonttntanem omnes intendit ncr- 
voe, Iit ostendat, religionem Christianam in his duo- 
bus tantaim articulis contineri! tinum esse Deum, 
Jesum esse Christum , seu Messiam . Jo- etiam Cle- 
ricus in Hollendia dans let rentim-iis deqaehjuet Theo- 
lofteni d* HoUaniie a Locki o^.imone non admodum re- 
ceslit 1 & de tnnllis aliis videri {>olesl riiut. ilei Ou- 
vrages coniidoraties , &■ dei irochurei, ipii ont pura 
de part , Cr d-aiure dant lei dispatet de Ia Trinad 
Aepaii 1711. jati/u’ en i-]oo. Londini in 8. 17S0. Ho- 
rum tolerantium doctrinam nosnssime instaurare cona- 
tus fSt Joan. Salomon Seinienis Universit. Goeiinseo- 
sis Prolessor ia suis /nititutionilni ad doctrinam Chri- 
stianam . 
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•toiu rafcrtur, qni a diicipolij Coriarii deoepUii, 
aiquc iiliua bvresii Episcopus facliia a sanctis Au- 
gelis toca nocte flagris cssna est; unde ab- errore 
resipiscens ad pedes Zephiriiii Episcopi Romani 
provolutus vix tandem ad communionem adrnis^^ 
sus est • 

53u Tertio autem saeculo eamdem fortiiinm ex- 
pertus est Artemon , sive Artemas Theodotiaiias 
Aaereseos instaurator , ut colligitur ex epist» Syno- 
dica Patrum Aiilioclienornm ( apud Eusehium Lib» 
VII. Hist» EccL cap* 5o. ) • alia de cau- 

sa damnatus est Paulus Sainosatemis in- Conciliis 
Aiitioclieuis ( annis ^ 64 « » & 170 . ), di ut lo(]ui- 
tur Eiisebius ( Lib. Vll. Hist» Ecc» cap. 29 . ), 
ab universa^ quoe sub c<tlo est y Ecclesia Cis- 
thofica eUrninatus 

53i» De IV. autem sxciilo nilul addendum pii> 
tn ; res enim per te loquitur, cuiiv lu Concilio 
generali Nicjei»o fuerit Ariatu haeresis plenissimo 
oinniuin Episcoporum consensu damnata» Nec in 
hac re dissentiimt adversarii , qui solum conteii- 
duut , fuisse iribus prioribus saeculis eos toleratos, 
qui Christum es<e verum. Deum iiificiabantur ; & 
solum in Concilio Nicaeno fuisse contra omne jus 
Arianos fulguritos- 

355. Dices, istos omnes ideo^ damnatos fuisse, 
& ab Ecclesia ejectos, quod Christum esse purum 
hominem impie docerent, cumque ante Mariaiu 
ejus matrem extitisSe negarent» At vero Artant 
n^ant quidem Christum esse verum Deum , Pa- 
trique consubstantialem , non tamen ipsum ut pii- 
xinn boiniiieui habent ; sed ut Dema sultem gra- 
tia fatentur, naturreqiie multo excelleutiuris, quam 
quslibet alia creatura: toierahilioc itaque est eo- 
rtiin opinio, q^uain fuerit veterum haereticorum» 

334- ilesp. , memoratos haereticos fuisse ex eo- 
etiam damnatos, quod veram. Christi divinitatem, 
una cum Ecclesia Catholica faleri , & adorare nol- 
lent quod maxime constat ex historia Dionysii- 
Alexandrini, qui falso accusatur, quod Christum 
non confiteretur «eierrio suo Patri, e/aossiss , fuisset 
ab«]ue dubio a Rom. Pontifice condemnatus, uisi 
opportune fldem-suam purgaiset Vide supra uum-. 
181. 

335.. Objic. primo ( cum Episcopio L. IV. In- 
stiiut, theolp^ic», Sect. 3 . cap.. 34« ) In veiiutis. 

.Symbolis, quae fidei tesseras erant, dumtaxat pro- 
ponebatur credendum , Jesmn Christum esse fiJium- 
Dci ; nulla aiitein est in illis expressa mentio de 
jnodo, quo filius Dei est,, an scilicet per natu* 
lam , an veio per gratiam: articulus ergo de ve- 
ra, coiisubstantialique Christi divinitate olim non 
censebatur pertinere ad fidem Prob. antec. pri- 
mo, Symbolum omnium antiquissimum, &. bre- 
Vlssiminn hoc fuit: Credo- in Deum Patrem y 
Pilium , d> Spiritum Sanctum . Secundo ,. duo a- 
lia Symbola qii* |>oiiiis prioris expositione» dici 

r s-tiiK , referuntur a S. Ireiiseo L. I- cap. io-, 
Tertulliano de Prcescript, /Aerct. cap. i3. , & 
de Velandis Virginibus c. u:. at vero hi»c uou^ 


nisi fidem in Jesum Christum FiUum Dei neces- 
sariam- esse significat ; inquit enim Tertullianus 
loco land.: reeula est Jidei,,.^ qua creditur ^ u- 
num omnino Veum esse , tS" Verbum fiUumejus 
appellatum* Tertio , illud ipsum Symbolum , quod 
Apostolorum dicitur, hac brevi formuU conten- 
tum est ; Credo in /esum Christum Jilium ejus 
unigenitum domutum nostrum s- ergo dic. 

356. Resp. Quamvis iu antiquis illis- Symbolis 
expresse non declaretur quomr^o Uiristus est fi- 
lius Dei , constat tamen, ex S. Patribus , & ex hi- 
storia ecrtisiaslica , fuisse ea verba Filium Dei 
de naturali filiatione, ac de vera, consubsUiKiiv- 
lique divinitate intellecta» Cujiis enim antiqiiissi- 
inus scriptor ( apud Kusebium. Lib. V» Instor» 
Eccles, c. ult. ) ait Artemonitaa primtiiva; fidei 
regulam ( hoc est Symbolum ) rejecisse y quia 
scilicet veraiJi Christi divitiiiMeirt negabant • Eo- 
demque seusti Patres Synodi Antiocheuoi ( apud 
Kusebium Lib. VII* Histor» Eccles, cap- 30 . ) 
i^aulum Sainosateimm a canone , sive regula A* 
dei ( hoc est a Symbolo ) dejecisse dicunt » Ex 
quibus,, aliisqtie Ecclesiasticis tnoumneiiiis supra 
relatis colligere possumus , qtion.xiu seu«ii a fide- 
libus Christus in Symbolo appellaretur filius Dei • 
Sed pr.Tstat expeud*re singula» 

357 - Et quidem primo falsum est , vetuilissl- 
xnuin Christianornu Symbolum iis verbis- fuisse 
conclusum:. CVciio in Deum Patrem ^ Filium ^ 
Spiritum Sanctum y neque Episcopius. id ulU 
ratione coufiriiiat *. UUccius etiamsi iu verum es- 
set, haud obscure tamen, iis verbis vera Filii, ac 
Spiriiue sancti divinitas explicatur . Illa enim vox 
Deus iioc) minus de Filio, ac de Spiritu saucio,, 
quam de Patre prodicatur . Quod etiam magis 
patet ex grsrcis , qui dicunt: virsv* •/» rse 0«cV 
mtttiptty vor visr, 41 V re o>isf ^*hi clariiie 

apparet, nomen Dei arqiuliter tribui Patri, & 
Pilio,. di Spiritui sancto .. Hinc Teriulliatius iii 
Libro adversus Praxeam cominuueiu Cliristigixv 
rum fidem ex|K>uens , inquiebat cap» i3- Et Pa~ 
ter Deus , Cb* Fiiuts Deus , Spiritus Sinctus 
Deu^y Cb* Deus unusqiusque 

358. S» autem Irensus in ipso loco objecto tanx 
clare veram Filii divinitatem exponit , ut plana 
nihil videre dicendi sint, qui id non vident. PV 
tenim Jesum vocat Filium Dei incarnatum^ pro- 
nostra salute , Et postea Lib. IlL. c. i8. alias 30 «. 
in compendium redigenv, quas ante^x latius- disse- 
ruerat: O.i/eut/imuj ,. inquit , quia non tunc cce- 
pU Filius Dei ( quando in tmmdn natu» est, )j 
existens semper apud Patrem Cre * , ubi Christmn» 
P'ilium fuisse Dei ab a*terno significat,. St in tem- 
pore ex Maria Virgine natum .. 

339 . Quamquam, vero Tertullianus- iu loco o- 
bjecto uon adeo perspicue loqtitfur, utpnteqni ar- 
ticulos nostrs fidei ini snmnialim recensebat , in- 
aliis tamen locis quid per filfatiuiiein L^el intelU- 
gat, satis luculenter exponit,, filiationem imnipe* 
iiaturaleio , & cpusubstaiuulom.» Sed de TermliU*^ 

uii 
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DISSERTATIO III. CAP. IX. 


Ili 9€OleDtia tupcriori capite satit copiose a uobi» 
disputatum fuit ; ejusque ortbodoxia tu hoc capi* 
tali Keli^iotua nostras dogmate multis allatis ejus- 
dem testimooits vindicata . Vid. nuro. dt seq. 

54o. Tertie Episcopii probationi respond. primo. 
Symbola ex Ecclesie sensu , noii ex hcreltcoriim 
cerebro expotieiida esse. Fuisse autem vel ipsis 
primis seculis Hcclesie seosum de uaiarali , ac 
cousubstantiali Christi filiatione, supra expositum 
«st. Preterea in veteri Symbolo Ecclesias Jeroso- 
l^miUDie matris omnium Ecclesiarum (o) quod 
b. Cyrillus ejus urbis antistes recitat Catechesi 
VI. dicitur: Credo in unum domirtum Jesum Chri^ 
stum JJti JiUum unigenitum , ex Patre genitum 
ante omnia scecula , Deum verum , per quem 
omnia Jacta sunt • Ideo autem in Ecclesia Orien- 
tali Christi divinitas clarius expressa fuit , quia 
hasreses Cerinthi, Kbionis, Artettiofiis , aliarum- 
que hujusmodi pestium magis eam Ecclesiam e- 
xercuerunt , in ecclesia antem Occidentali grassa- 
tas neu sunt, nisi saeculo IV. post impium Arium. 

54i* Obi. 9* S. Justinus martyr in Dialogo 
cutn Trjrphone n. 4^* testis est , in antiquae Kc- 
clesiA sino eos eiram contentos qui Christum pu- 
rnm fuisse hominem docebant. <Sunt quuLimy in- 
quit , 0 X genere nostro , qui eum Christum esse 
eonjitentur y quamvis hominem ex hominibus ge^ 
mtum pronuntient , quibus ego non assentior , 
nec assentirer , etiamsi maxima pars , qu<B me- 
rum consentit , idem (ficeret . Cmn enim S. Ju- 
stinus appellet ea? genere nostro eos , qui veram 
Christt divinitatem negabant, manifeste ostendit, 
ooii fuisse eos ab Ecclesia segregatos {b) • 

54^» Hesp. primo, hoc argumentum, si quid 
probat, nimium probare, nempe sufiicere ad sa- 
ltitem Christum credere purum homtnem , ex ho- 
minibus more humano genitum ; quod nec ipsi 
Socitiiani , •& Tolerantes admittunt . 

549» Hesp. 9. cum Gregorio Bullo, mendosum 
esse hunc locum St non esse legendum ex genere 
nostro y scilicet Christianorum, sed ex genere ve- 
StrOy nempe HebrAorum, cupistnodt erant Ebio- 
uit» Christi divinitatem negantes. Hoc meiidutn 
facile coniii^ere potuit in textu gr«co ex innta- 
tjoDQ nnius tantnixi litlerA, nempe posito tparipe 
nostro pro df^rr^pu vestro /. quemadmodum aliud 
sphalma in ejmdem perioche initio irrepsit, nem- 
pe Tttiros loco 7«rs/ . Et quidem ipse Justinus 


paulo supra de iisdeni Ebionsis b)qa«i9, qur m 
Christain se credere dicentes , alios ci^ebant legem 
Moysis servare, eos vocat ex genere vestro y sci- 
licet JudAorutn, quos iu illo Dialogo Justinus al- 
loquebatur . 

544* Hesp. tertio , posita textas integritate non- 
nisi latiore seiisii potuisse S. Justinum appellare 
ex genere nostro eos , qui Cliristi divinit.item ne- 
gabant , nempe quia St ipsi nuncupa- 

bantnr , tametsi puram, fi: orthodoxam Christi do- 
ctrinam non sequebantur . Antiqua enim cotisnelu- 
do obiiuiiit, ut etiam hsreiici , qtiibuscum nulla 
communio erat, oppositi Ethnicis ap[>ellareuliir 
Christiani . Sic Qrtgeues Hom. VI. in Ltiiticum 
k>qiieus de h«reticis , quos Ethnicis opponit , di- 
cit , qui nohiscum sunt i St S. Basilitis Lib. I. ia 
Eunomiuiu u« 5. iis , qui alieni sunt a doctrina 
nostra , r>empe Ethnicis , eos opponit , qui ex ipsa 
Ecclesia contra veritatem insurrexerunt y scili- 
cet hAreticos. Et, ut extranea omittam, Justinus 
Ipse in j4pologia i. ad Antoninum Pium Imperat* 
de Siinouis, Menandri, Marcionisque discipulis^ 
Omnes , inquit , qui ab his prodeunt , Christiani 
vocantur. Cum igitur S. Justinus iu hoc dialogo 
pugnet cum Tryphone J udato, ejusqiie sociis, mi- 
rum non est, eum haereticos etiam, quibusctun 
uullam habebat coiuinmiionetn , iu Christianis nu- 
merasse , eosqtie dixisse ex genere nostro, 

549 . Ceterum iu eodem Dialogo n. 35. jam di- 
xerat , nullum ex his ad communionem admitti ^ 
qut ChrUtiuiios se quidem profitebantur, non ta- 
men Christi , sed spiritum erroris doctrinas fene- 
rent, ucinpe Marcionitas, Valentinianos, Basili- 
diaiios , Saturniliaiios , & alio alios nomine ex 
cujusque sectae principe appellatos • Et rursus ik 
ob. Judxosaiioqueus j subdit Justinus: quemadmo^ 
dum apud vos , cum isti essent Prophetee , falsi 
quoque extUerunt ; ita nunc multi apua nos 
ejusmodi homines , & Jalsi doctores versantur (c) * 

346 . Imt. primo. Justinus se ab istis hetertxlo- 
xis ita dissentire profitetur, ut nullam eis hsre- 
los notam inurat i tantummodo enim dicit : quibus 
ego non assentior , 

347 » Hesp. hoc leve esse ; quidquid enim sit 
de iioiiiine, satis eos hArelicos esse declarat, cum 
•miin , & maximae Christianorum partis dissen- 
sum , hoc est dissensum totius Ecclesis Catholi- 
ce , exprimit j A cuiu postea etiam Sacr. Scri- 

plu- 


(w) Ita «atn appelUrnnt Patres Synodi Constantino- 
pol. apud Theoiloretiiui Lib. V. ffitt. Eccl. c. 9. 
autem Sytnboli anliqniiatem Incrdenter ostendit Ceor- 
gina Bttlliu io Jttdicio Ecetes. Cathol. eap. 6 . 

(^) Mirum, quantum in his S. Juttini verbis trium- 
phent Remonstrantes, ut apparet ex earum y 4 pologi» 
mIv. qitainor ProfeMore» Le^pdtn&es ; & in responsio* 
9e , quam ^simon Episcopiiis adornavit adv. Specimen 
eaiummaruiH eorumdem. •pi.uiior ProIVsvonirn . Steph. 
«tiain CiircdWits in (^tuuterruuite Diss. i. , Souveraioius 
io Pl^tonisme dovoit^ P. li* cap. 4. aliiqtte passim To> 


lerantes in hoc potissimum S. Justini loco cansA su» 
pr«sidiiim (>omint . 

(c) Hatul ine latet , Sanctos Patres aliquando negas- 
se h*reticia Christianorum nomen, tit quando Tertul- 
lianus de Pr^ttcnpt». H^reticeruitt cap. 37. inqniebat t 
Si heretici tuat , Christiani esse non pussunt . Sed 
hAC , A similia ita debent tniellizi , ut hvretict non 
sint proprtA Bcclesi« Christi membra , nepote ab ipse 
recisi , Sc separati non autem tii non jKt^stnc aliqua, 
ratione vocari Christiani, saltem lato nuxb, & im-^ 
proprie • j 
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ptiTrarom auctoriUlem addit , dicem: ne<jue enim 
numanis doctrinis jussi sumus ah ipso Christo 
credere , sed iis , qu<e a beatis Prophetis prcedi» 
cata, atque <ib ipso tradita, 

348» Tiisr. secnodo • Dicit S. Martyr , sibi mo- 
atimam partem consentire; li vero disaenliemej 
putaMet haeretfcot , & ab E^lesia separatos , iion 
dixisset sibi maximam fidelium partem, sed totam 
plane Eccleshin consentire: ergo dtc. 

549 « Resp. S. Jusliimin dicere, sibi maximam 
partem cousontire, qnta non solum tota Ecclesia 
catholica, sed etiam plerscque haereticormii sectas 
iu Christi divinitate confitenda consentiebant, li- 
cet in aliis, praecipue autem in vera ejusdem 
Christi carne confitenda velieinenter errarent* E> 
2)ionitae enim, altiqoe divimtaiis Jesti Christi ho> 
•tes iribus prioribus seculis perpauci luere; & 
xmiho major fuit Di>cetarum secta , qui Jesuiii 
Christum ut venim Denin adorantes, ejus veram 
humanitatem agnoscere recusabant . 

350. Insf. tertio. Addit ibidem S. Martyr: A*!! 
tamen , Trypho , nequaqiusm irritum , & in/ie- 
ctum erit, quod demonstravi, hunc esse Chri^ 
etum Dei, etiamsi demonstriire non possem, 
illum preeextitisse Jiliurn creatoris universorum , 
Deum existtntvm , hominem ex Virgine ge- 
nitum esse: censet ergo, dogma de vera Christi 
divinitate non esse connexuiii cum altero, quod 
Clirisliis sit verus Meisias in lege promissus ; de 
^110 uno maxime Justinus sollicitus erat, ut Try- 
phonem convinceret • 

351. Resp., S. Justinum eo loco uti argumen- 
to ad hominem , Cum enim plurimi Judai Me^ 
eiam futurum crederent , non Deniu , sed puram 
piilumque hominem, jure concludit Justinus , tiou 
posse eos non faleri , Christum esse Messiam; quais- 
doquidem lioc ex oraculis Prophetarum tam iucu- 
Jenter ostenderat , iit Trypho tandem victas dare 
anatius coactus fuerit ; etiamsi probare non posset 
id , quod antea se probatorum promiserat , nempe 
hunc ipsum Jesum (Aristum fiiiiim Dei esse, & 
Terum Denrn . Quod quidem a Justiuo veriisimt 
dictum fuit uou ex propria sim mente, sed in 
aeuteniia eorum , quibuscum disputabat • Nam pro- 

(a) Nonnulla alia Episcopii argumenta Tevioris nxe* 
merui invenientur copiose reliicsta a Gregorio bullo in 
JudiciQ Eceieiiit, CuthAiCM &c. apjwnd. ad cap. 7. & 
npiid Prnd. Maran Dt^^initas D, iV. C. ftc* Lib* 
IV. cap. S. 

(A) In Lib* I. Contra Htirenei cap* s8* ubi h*c ha- 
bet I Cerinthas ctreamcisorum gregem adversus ^frim 
re^ferfenten eommo\Ht JerotolYmu ,*• ^nod tfuidem ab 

/actum t$t, antequam tuam in A$ia dngma prcdi* 
Curer , setfae m eeitii tat gurgit-^m pro/undtu* 
teret. Nam cam cireumeitue hic erret, ut eor, qni 
retento preptrrio jxdelet erant f alettceretar f aeciuionem 
ex circm/tc/r/one nacfo# ett • 

{e) Uria illi erat emn S. Augustine celebris contro- 
versia de Sancti INtri reprrhvBsione propser legahnm 
obsecvantiani., quam S* Paitlna relsrt ad Galatas Ib £ami 


priain de vera Christi Jesii divinitate doctrinam 
postea, qua uniori potuit vi & etticacia, demon- 
strat, &hoc ad plenum Chrislianre religionis dogma 
omnino necessarium esse, probat {a), 

33). Ob). tertio. S* Hieronymus in episG 117 * 
alias 8^ ad Angustiiuifn umn* i3. Si hoc verum 
est, inquit, in CVrmt^i, fir Ebionis heeresim 
dilahirnur , qui cretlentes in Oiristo propfer hoc 
solum a A2/ri5u.t anathemiUizati sunt , quod Je- 
gis Cceremonias Christi ei'angelio tnwcueninf , 
O" sic nova conjessi sunt, ut vetera non amtr- 
terent . Si Cerinthioni , & Ebiouiia» dumtaxat pro- 
pter legalium observantiam a Fatribas anatheraa- 
tixati sunt , sequitur , alkim corbnidem errorem 
contra Christi divinitatem fuisse toleratum, 

353* Respond, , Sanet. Hieronymum respicere 
ad primam illam condemnationem erroris Jnd('i^ 
santiuiis factam ab Apostolis Actorum XV, Multi 
enim nobilissimi interpretes post Sanctos Epipha- 
nriim (A), 9t PJiilasirtum ( Roeresi 56. ) arbi- 
trati sunt, eos, qui facta seditione couteodebant , 
gentiles ad fidem conversos non posse «ternam sa- 
niiem coi>sequi , nisi observando legalia , fuUso 
Cereiitbianos , qui tunc temporis , eodem obser- 
vante S* Kpiphanio, nullam videntur lirem mo- 
visse de vera coosubuaniuliqtie Jesu Christi divi- 
nitate, contra quam postea blasphemare cosperiuit*. 
Vere igitur dicere potuit S. Hieronymus, eos pro- 
pter hoc solum fuisse a Patribus anathematizatos, 
quoii legiles c«reinonias Evat^elio miscerent • 
354 . Neque vero refert, a Sancto Hieronymo 
Ceriiiihionis etiam Ebionitas eotijunci , quorum ii» 
prima illa It^alinin controversia ntilU esc mentio; 
lino ab aliquibus multo teinporepost extitisse cre- 
duntur ( Vid. Tilleinoiitius Tom. II. Monum, 
Uht, EccL nota 1 - )• Noi>, inquam, id refert; 
nain S. Hieronymi sensus hic tantummodo esse 
videtur, hunc errorem de legalibus observandis 
primo a Cerinlhianis excitatura , posC autem ab 
Ebionitis adoptatum , & cujus faho S. Augustinum, 
incusabat, fuisse a Patribus anathematkatuni . Hnc 
enim iimiin ad S. Hieronymi scopum perimebat 
(c). Ceterum quis unquam suspicetur, Hierony- 
Buim adeo liospitcin fuisse in ecclesiastica histo- 

tu» 

fictam, Af iimnlatam ruisse putabat S. Hieronymus , ii» 
sua opinione ccrle deceptus; veram aiHem, & ex animo» 
faciam , jure «onlendeLat S. Augtiitimif • Dispntauo- 
ots «etii abreptu» Hieronymus arbitratu» est , atlver- 
sariiiin Augustinum docere , legali* etiam post Cltristi 
passionem observari debsiifse , q»n>d tamen S. Augusti- 
nus ne somniaverat quidem. Ut itaque Hieronymne 
hanc, quam m* adversario tuo sibi finxerat , opimoneni 
convelleret , ita Augustino scribebat i Hac ergo tvmtnm. 
eit ijiiattionis , imn «enfenf{<e , ut pott eivngelium 6'bri- 
*ti bene sentiant Judai credente/ , »i legi* ma/ulata 
euitodiant f Aoe evf tt sacrijlcia of erant , tpsa uLtuht 
Paulas, H Jilint etrcamculunt , ti saibatum servent,, 
ut Paalus in Timotheo , CT omnes observat^rre Judat ; 
ei ktic 1 ‘eram est , *n CeriitrA* , O" tlbioois A^rewwn 
dilabiautr C~c, b* autem AagiutimM scipsum dariua* 
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DISSEllTATIO IIL GAP. IX. 


lia, ut ignoraret, noa solum Ccriiuluun , & E- 
bionein , sed quotquot post ipsos haud recte de 
vera cousubslautialique Jesu Christi divinitate sen- 
serunt , fuisse ut blasplienios ab Ecclesia catholi- 
ca elimiiratos? Praesertim cum ipse auctor nobis 
sit ( it) Catalogo scriptorum ecclesiaste c. 9 . ) 
S. Joanoem siiiiin evangelimn scripsisse rogatum 
ah jfsioe Episcopis atEersus Cerinthum , aUosgue 
htireticos , & maxime tunc Ehionitarum dogma 
consurgens , fui asserunt , Christum ante Ala- 
riam non. fuisse. 

355. Dices . Duplex erat , ut Theodoretut ob- 
servat Lib. II.. Hcereticarum fabularum cap. r. , 
Ebionasoruin genus . Alii blasphemabant , Jesum 
Christum, ex viri cum Maria concubitu, aliorum 
boiniuum instar , procreatum j alii vero euindem 
ex Maria Virgine, & ex Spiritu sancto conceptiiur, 
& rutum fatebantur ,, ipsum tamen ut Deum ado- 
rare recusabant ■, quos Mcephoriii Lib. III. Ilistor. 
Ecclesiast, cap. 1 3^ minores, appellat . Hujusmo- 
di erant Natarssi, sive Christiani Jerosolyinitani 
omnium primi , qiii u^ue ad Adriani Imperat. 
tein|x>ra cum oniiiiniis Picclesiis comniuiiiouein ha- 
buerunt . Cor ergo , concludit Swlckerys ( iti 
Irenico-irenicorum ) , qui & nunc similiter sen- 
tiunt , erunt a ii<leliuin communione explodendi ? 

356. Resp. Ebionitas utriusqiie generis fuisse a 
primis Christianis Jerosolymilaiiis toto coelo distan- 
tes . Sane Kusebius Lib. IV. Hist. Eccles. cap. 
5. primos quindecim Jerosolymorum Episcopos o- 
rigiue aiiidem Hebreos fuisse scribit , jidem hi- 
meA Christi sincere , ati/ue ex animo suscepis- 
se , O episcopali officio dignissimos judicatos , 
At vero iiou ita certe Eusebius de Ebiou.Tis scri- 
psisset , qui in. sua historia Lib. IIL. cap. aa. u- 
triusque generis Ebionams irtipios ajrpellat . Iu lioc 
aoliim primi Cliristiani Jerosolymitaiii cum h.bto- 
useis conveniebant, quud legalium obscrvaiiti.c tc- 
lucitis adhterereut j nam Ecclesia illa fere ex so- 
lis Hebrzis ad 6 dem Cliristt conversis conUabat , 
usque ad Adriani tempora , sub quo pulsis He- 
brsis , & ipsa ex Geutilibus conversis jsostiiiodum 
conflata est , de legalium observantia aoolita . 

55;. Audiatuc Sulpicius Severus qui Lib. IL. 

explicans respondebat , se nunquam dixisse , legaliiini' 
observantiam post Chri.sli mertem fuisse ad salutem 
neeeseariam , taimpmm ah illa satas astet, vel sine 
illa esse non posset; i/uod putaoernnl lieretici , :/ui liimi 
mlnnt cr JluUi esse, Cr Chnstiam , nec Jude, , nec 
Chrisitaiu esse potuerant. Kinoran. sententiam , condil- 
•It, At^ltstinus , mihi carentium , tpjainrts m ea num- 
^am /utrim , tamen Seneculentissime me admonere tU— 
faatus et , ^ist. 1 iG. alias 97 . 

(A) P. Miuhael Le g.i.en Dissert. VI[. Danuueemea 
f©st Dein. Hneliino «lerm>n>ir.ivit , N.izar.ros^ non fuis- 
•e Chriati hostea . Mijisnm. gravibus arcii- 

wemi* conlirtnavu P. Vic» Kiasmi OnK VriwiL m aiia 
Ongi /10 /fpottoUea a 5 . Quid plura ? 

Vel imos F-bionfeos non ita jiridem purgare conatus 
«n Clirut. AJbs. UcilerleiiL io CWiw«. de 


Hist, Siicrce postquam mrravlt ^ AdrUnum jusst#^ 
se , 'militum cohortem peri)etuo custodias agitare ^ 
ad Judseoe omnei Jerosolyinse editu arcet>dos ^ 
subdit: quod quidem Christiiince^ fidei proficie^ 
bat , quia twn pene omnes Christum Deum sub^ 
legis observatione credebant ^ nimirum Ui Domi* 
no ordinante tiijpowMim, ut legis servitus a U* 
bertate fidei y atque Ecclesiae tolleretur.,. Quidquid 
igitur sil de Saiere^is , certum, est y primitivos Cliri- 
stiaiios Ecclesias JerosolyiniUiije Christum Deum 
credidisse; quamquam etiam satis probabile est ^ 
St pene certum y Nozatsos qiioq^iie Clirislum , ut 
Deum coluivse (6)« 

558. Cplligluir, frustra esse Jo. Lockiiim , dum 
probare contendit, Favaugcliatas, St Apostolos nihil 
aliud pr£etiica»se , St lidolihus creilendimv propo» 
suisse,, quam Jesum esse Mcasiam in lege promis- 
sum . Qui euim novi testaiiientt libros dilicenler 
perlegerit , facile inveniet , Jesmii ubique celrbro- 
ri & tamquam promissum Messiam , St imuper 
ut fiiiiim Dei unigenituui , ac verum Deum , ra* 
tri coosiibsUntialem • Et qu» Lockius aflVrt argu- 
menta, adeo levia suut, ui uec refutari mereantur» 

CAPUT X. 

De voce ipoMenr y. seu consubsUntiale •. 

559 . Patres Concilii Nicteui , ad ArUnorunt 
hsresim condemnandam, deBuieiidamqiie veram 
Jesn Christi divinitatem , nullam aliam «iptiorein 
vocem invenerunt , quam istam, qux Ariauorum 
jugiilnm petebat. Uikle viic dici potest, quot, & 
quantas contra eatu tnigosdias excitacint , St iia qui- 
dem, ut nommlli etiam Catholici eorum clamori- 
bus qiiast victi eaindein vocem improbare postea St 
ipsi iiiceperitiC , quod ex historia Coiic. Ariminensis 
in/eritis patebit t. Novi Arioimniias eaindein eram- 
bem recoquunt ; imo eo tMidacise noouuUi |>erve- 
necunt ut propter hanc vocem , tritheismi dicam,, 
NicxTHis Patribus impingere iioii sint veriti • Ita 
inter alios Christoph» Saudius.( in Nucleo iiist, 
Eccl, ) Siemh. Curcellasus ( in f^/uterniooe Dis» 
sert. I. ) , 4 Joanu. Clet icus^ ( iu Vrolego ad Hist^ 

Ec* 

ex noNuro hostium Hininilatis Christi eximendis i'n 8«. 
Biixovvii , & VUmariie 1769. (]eiebris qnulem rsi locus. 
S. Irrniet Lib> I. ojp. s6. ubi dicic , Ebionius non si* 
Mu/i(er seii&isM de Cbrtslo , ac Ceritillimn , & (aarpo* 
enatem . Sed Groliiis , Coteieriiis > Bmldeus , 6c l'ea£io- 
nilis viiidinm fuisse eum locum ptuariini > aiipie legea- 
(Ium couAf tm/irer .. Sed quiduuid sit de Fbioaxis , Na- 
tarieoe vindicarunt ciiam 'riiotnAS Maugel confutans 
impium, librum Jo» Tolandi Le Aasareen , le Chn* 
ttianisine Jiedaique , Faron , Almhnmeiun , ic Laur* 
Movhemius to. rtndictts antitjius Ckristianoram duci* 
pli/tde Seoi. I. c. 6. qni Umen novam semitam qu^reiis , 
Naiar^os foonnisi meculo £cGle»i« iV'. erupisse, puta- 
vit , graviter propterea repreheosuf a fieousobriain DtS’*- 
sert, lur ie*- Netareens *. 



DE VOCE 


Eccl. in criticis, & laepe aliai ( (a). Cor>- 
tra liot vocif iftiiicuri quam catholici de vera 
Cliriili divinitate docinatii Nicaeni Patrei teiierain 
cne voluerunt , vinoiciaa «iKipiemui (b) . 

360. Et quidem vera, de genuina hujus vocis 
significatio ad mentem Patrnm Niccnortim non a- 
lia fuit, quam Verbum divinum eamdem nume- 
ro habere sui Patris substantiam , & essentiam ; 
atqui, ut Itactenus probatum est, reipsa Jesus 
Christus eamdem numero habet cum aeterno siio 
Patre substantiam ; recte ergo , sapienterque Nicae- 
ni Patres ea voce usi sunt ad definiendam veram 
Jesti Christi divinitatem ; & iraontsi per summam 
calumniam iritheismi accusari possont. 

361. Major prob, ex S. Athanasio, totius rei 
teste, imo & auctore praecipuo . In libro enim ile 
decretis Sjrnodi Niceence postqnam ei|>oiuit Aria- 
iioruin tergiversationes , & dolos , quibus omnia a- 
lia verba Symboli pervertebant , ita siibdii : Ubi 
Episcopi illorum hac in re simulationem animad- 
eerterunt .... sententiam rursus ipsi ex Scriptu- 
ris colligere coacti sunt , & quos antea dixerant , 
eadem clarioribus verbis significare , ac denique 
scribere , Ftlium Patri esse consubstantialem , 
tit scilicet significarent. Filium non tantum si- 
milem , sed eamdem rem similitudine esse cum 
Patre . Synodus ergo Nicaena non aliani putavit 
esse Patris , aliam p'ilii substantiam , tolis distin- 
ctis personis ■ 

5o3. Porro ita pergit S. Athanasius t Cum Fi- 
lii ex Patre generatio alia plane sit a natura 
hominum , nec solum similis ille sit substantiae 
Patris , sed dividi ab ea non queat , cum item 
ipse , & Paler unum sint , ut idem dixit ,■ sim- 
perque Verbum su in Patre Pater in Verbo 
eo modo , quo se habet splendor ad lucem : id 
enim dictio ipsa significat ; idcirco Synodus ea 
re perspecta eum esse consubstantialem recte 
scripsit &c. Qtiibus verbis apertitsimuin fit, nul- 
lo alio in sensu fuisse a Patribus Nicaenis vocem 
iitoieter adhibitam, niti ut una, «ademque Pa- 
tris , ac Filii essentia ostenderetur . 

363. Imo , ut S. Ambrosius referi Lib. 1H. de 
Fide c. 7- , cum Eiisebins Nieomediensis , magnus 
Arianoriim promachus in qnadam epistola tcripsis- 

To) Qtiibnt ansam dedisse siellem Petavinm , dum 
Libro IV. de Trina- cap. i3. n. 3. Iiirc scripsit; Fat- 
siistjiui hujus opinionis ( Tritheitamm ) ipietiam npud 
-antupiuJ jacta remina videri possunt, non ilios solam, 
i/ttt Artana tempora precesserunt , ifuoruin de Trinit- 
non satis accurata vel leaticndi , vel loquendi ratio , 
ac disciplina fuit ; sed eos quoque , qui cinii Marime 
grassantibus Arianis extiiervnt , <T itioram perjidiam 
scriptis suis oppugnarunt - Mirum, quantum his , aliis- 
que similibus doctissimi viri verbis Trinitatis hostes 
ahntantnr. Multo autem magis displicet intemperans 
illa Erasmi censura, qui in responsionilms ad notat . 
Kdnardi Lei in ep. ad Philipp. n. I3. Tom. IX. Ope- 
rum pag. oqt, postqnam multa de vocibus veeeerr,- 8c 
•fsetfitt majori , quam Theologum deceret > libertate 


set: si verum Dei Filium, &• increntum dici- 
mus, homousion cum Patre incipimus confiteri, 
isl advertentes Nicteni Patres , hanc ipsam voceiit 
tamquam fidei tesseram consecrarimt contra Aria- 
fios , ut tamquam evaginato ab ipsis gladio ipso- 
rum nefiatt lae caput heeresis amputaretur , 

364. Obj. primo. Nova erat haec vox, ctijus 
itulliiin habetur in sacris litteris vestigium : non 
ergo prudenter adhibita fuit . 

363. Hesp. quamqii.im hac vox in sacris line- 
ris iton inveniatur , inveniri tamen rem per ipsam 
significatam j unde S. Gregorius Naxianzenus Onu. 
XI. si Ua credendum est, inqniebat , cur non ita 
profitendam.^ Hanc autem vocem Niesu! Patres, 
licet in sacris litteris non expressam , adhibere 
coacti sunt , quia ut S. Athanasius scribit in Li- 
bro de .^‘noitis nuin. 43. Ariaiii insignes simti- 
l.iiidi, & dissimulandi artifices omnia alia vocabu- 
la in perversum sensum delor(|uebant . Hac uni-' 
ca vox quasi diriinius inspirata fuit, que eos ad 
extremas incilas redigeret. Cum omnia queant, 
inquit laud. S. .^llianasius , fucis , lenociniisque 
sop'iismalum adulterare, O- pro libidine muta- 
re , hanc solam vocem adaperientem ipsorum 
hceresim reformidant , quam PiUres pro muni- 
mento , ( 3 - arca contra illorum impias commeit- 
latlonei in scripta retulerunt . 

366. lust. Neqne apud veteres Ecclesia Patres 
bac vox leperilur: vrgo &c. ; vel enim antiqui 
Patres suam fidem in re tanti momenti aptis ver- 
bis noii exposnennit ; vel si id dicere absnrdiim 
est , Nicani Patres imprudenter a veteri Majorum 
nostrorum semita declinarunt . 

36;. Ilesp. neg. ant. Nmue vero necesie est , 
nl in cvolvvndis veterum Ecclesia Patrum spissis 
voluminibus imiltam tnsmnamns operam; nos e- 
niiit hoc labore liberare potest EnsebinsGasarieii- 
sis eo majore 'fide dignus , quo initio hnte voci 
Tefracab.tlnr . Hic igitur insignis scriptor , quo ne- 
mo diligentior fuit in omnibus , qua tunc multo 
pliira erant , antiquorum operibus perlegendis , ita 
ad suos Casarienses scribebat ( apud Socratem 
Ijib. I. Hist, Eccl, c. 8. ): Nonnullos ex veteri- 
bus insignes Episcopos , & disertos scriptores in 
explicanda Patris , Cr Ftlii divinitate hoc voca- 

hu- 

ptoniinciavit , ita demum Arist.trchi more concludit : 
rro si (f*n'd hoAuisstni aueforitatis in iliis Synodis . 
in tfisildas d* ortis concordia tractabutur ^ tuasisstm 
starr t nescire ijuid sibi vellet hosnousii^ homssasis 
i<erb\im in Jtersonis divinis y tfuatn <onfo rerfuM tuinulta 
vel fueri, vel impugnare» Ceterum Erasrmiin catliolice 
de Trinitate senaisse > ostenaiim fth a Mau. l«jdio >n 
jdfMilogia Erasmi Scc. 1606. 

(A) Joan. Clelnctis nos vocat Consabstantialhtas . Sed 
'no\ a nr»n est h»c appellatio ; nam Ariant , 'teste S. iJa- 
-etlto epin. 326. a)ias73. Calliolicos vocabant 
iQitidam vero ens dicebant hornounianos » alii hotnuusiiU 
tes , tit Binghamns observat L. I. OrieinunAf C" anti- 
■tjttit. F.ccles. c* 3. i3. Sc P. Main.iaiitis Tom. O. 

nginuHif Cr antitfuUatum christianotitTn p. io6* 
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II* DISSERTATIO 

bulo cocmibitaatial 'uusot esse cognot imus . Unde & 
S. Athauasius in epist. ad Afros lianc rocera lestimo- 
Jiio veterum Episcoporum comprobatam dicit (a). 

568 . Kt taiie quamquam multa vetera nionu- 
menta ecclesiastica modo detiderautur, ista tamco 
vox repetitur apud Tertullianum , qui adversus 
Praxeam cap. u. Patrem , Filium , 4 Spiritum 
Sanctum unius substantiae esse dicit , quod idem 
souat , ac iptteatn • Origenet etiam eamdeui vocem 
usurpavit testibus Rufbno ( de adulteratione li- 
brorum Origenis ) 4 Pampliilo ( in /Ipologia 
pro Origene )• Dionysius autem Kom. Poutifex, 
ut S. Atlianasius refert ( in epist. de Sententui 
Dianjrsii } a Dionysio Patriarcha Alexandri- 
no exegit , ut Christum Patri esse consubstan- 
tialem omnino fateretur , cui mandato Patriar- 
cha Alexandrinus , ut par erat , in stu apologia 
obtemperavit ; unde consensus duarum principuin 
Ecclesiarum apparet i scilicet Romanz , qua; omnium 
aliarum mater est, 4 magistra, atque Alexandci- 
siz , qux tunc temporis primum post Romanam 
locum oblinebat . Idem S. Alhouasius laudat iu 
hanc rem .Tlieognostum antiquum, 4 eruditum 
scriptorem (&) . 

36 g. Dices . S. Augustinus Tract. 97. iu Joann. 
n. 4' jidversus , inquit , impielafem Mrianorum 
hcereticorum novum nomea Patres homousion 
condiderunt , sed non rem novam tuli nomine 
signojrunt . Etiam Vigilius Tapsensis ( in Dialo- 
go coram Probo ) Quoniam, inquit, res antl- 
qua novum nomen accepit homousion , non vo- 
cabulo novo novee rei virtus accepit &C. 

370. Resp- rt^ari posse itovdm hanc vocem ia 
aliquo sensu ; licet enim antea quoque apud non- 
nullos iu usu fuisset, uon erat tamen publica Ec- 
clesiae auctoritate firmata , ac veluli consecrata •, 
unde idem S. Augustinus Lib. II. contra Maxi- 
minum cap. i 4 ' u. 3 . Hoc est, iixjuil , illud ho- 
mousion , quod in Concilio Nicceno adversus hee- 
reticos Arianos a catholicis Patribus veritatis au- 
ctoritate , &•. auctoritatis veritate firmatum est. 

371. Celerum etsi daretur, novam prorsus fuis- 
se hanc vocem , consequens minime foret , eam 
non potuisse a Patribus Nicaenis adhiberi ad A- 
rianorum fraudes praecavendas, qui alias, atque 
nsilatas voces perverso sensu adulterabant. Hinc 
S. Hilarius Cotntanlio Augusto, qui hanc vocem 
tamquam non scriptam adhiberi vetabat , ita re- 
spondebat : D'tc prius , si recte dici putas .* nolo 
adversus nova venena novas medicamentorum 
comparationes : nolo adversus novos hostes no- 
la) Miranda est Sanilli iiiiptidentia , qni postquam In 

N^aci-a Hiit. Ecel. Ltb. I> probare conains fuerst , an- 
te Niconi Concilii lemi^ora banc vocem niiinquam au- 
ditam fuisse, in libro postea de Script. EccL p. isi. 
scribere ausus est , vel ipsntn Atbanasiiuu faleri , eam 
vocem primum ia Concilio Nictvno fuisse ensain . 

(d) Eruditissimos Jo. Lainios tn Ephemeridibns suis 
aani 17O0. Toni. XXI. pag. 377. Undat opus ineditum 
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va bella ; nolo adversus novas insidias consilia 
recentia. Ac tandem illud repeti potest, quod S. 
Augustinus alicubi babet: AVmf est contentiosius, 
quam ubi de re constat , certare de nomine . 

373. Obj. secundo . Synodus Aiiiiocheua aono 
369., vel 370. banc vocem oondemnaverat : noo 
igitur prudenter a Patribus Nicaenis adhibita fuit. 

373. Resp. primo, parum id verisimile videri, 

4 quidem pluribus de causia . Nam primo ceritun 
est , aute decem circiter aonos Diouysiuni Alexan- 
drinum fuisse apud sibi cognousiuein Dionysium 
Rom. Pomif. accusatum , quod Filium non dice- 
ret Patri consubstantialem , euindemque Diouy- 
sium , ut fidem suam plene purgaret , Christum 
appellasse Patri asterno consubstantialem . Hoc 
tamquam omnibus exploratum S. Atbanasius A- 
rianis s-v-piiis objecit ( Vid. ejus epistola de Sen- 
tentia Dionjsii ) . At vero quis credat , Patret 
Antiochenos aut rem hauc, qu.c celebris apud o- 
iniies erat, ignorasse, aut bouori duarum princi- 
pum Ecclesiarum , Romanae scilicet , 4 Alexandri- 
nas, minus cmsnliuin voluisse, damnando eam 
vocem , qua Christi divinitas ab iis fuerat decla- 
rata? Sane quanto honore Synodus Antiochena 
has duas Ecclesias prosequeretur , vel ex eo solo 
liquet , quod epistolam suam Synodicam oomina- 
lim eidem Dionysio Romano , quem iu vivis ad- 
huc esse putabat (c) , 4 Maximo Dionysii Ale- 
xandrini successori inscripserit. 

374. Praeterea damnationis hujus vocis nulla in 
Concilio Nicxno ab Arianb facta est mentio , 
quamquam omnem contra eam moverint lapidem. 
At vero credibile ne est , eam rem omnes clam 
fuisse , quae nonnisi ante 55 . annos gesta fuerat 't 
Nain , ut de aliis sileam , quomodo id latere po- 
terat Eusebium historicum , qui certe Concilii An- 
tiocheni Synodicam epistolam viderat , ciijns insi- 
gne fragmentum nobis exhibet Lib. VII. Htst, EccU 
cap. 3 o. ? Quod «i hujus vocis damnatio Eusebium 
uon latebat, mirum certe est , eum lioc potissimum 
argumento contra ifiaieisv non pugnasse , cum , 
teste Socrate Lib. I. Uist. Eccl, c. 8 . diu, mulv 
tumque huic voci reluctatus fuerit. 

375. Neque vero quis objiciat, S. Atlianatium, • 
Hilarium , 4 Rasilium hac respoosiooe usos mini- 
me fuisse , qns tomen si vera est , est etiam fa- 
cillima; sed potius lioc tinum Ariauis reposuisse, 
hanc vocem in pravo Pauli Samosateni tensu fuis- 
se damnatam . 

376. Respondeo enim , fuisse eos S. Patres de- 
ceptos malit Semiarianorum fraudibus, a quibus 

pri- 

Clementls Alexaadrini , citi titiilns. vpst De- 

finitiones diversa , in quo Filius dicitur Patri i/Mvvsov-- 

(c) Qui tamen reipsa jam vita functus erat ■ De ipaitie 
anno emortuali non coosentiiint historici . SanJiniis iia 
vitis Rom. Psntifieam , una cum Baronio , & Pagio , 
Dionysii mortem statuit ad VII. Kal. Jan. aun. 373. 
Cardinalis autem Orsiiis ia sua i/ist. Ecci. ad diem 
3O. Decambris anni 3G9. 
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prt0io in Concilio Ancyrino an* 558 ., scilicet qua* 
•i iuiegr^ »«culo jioit Syiuxlum Autiocheiuin , 
liujui daini&ationif mentio lacta c>t . Sane coii»(al, 
epistolam Synodicara Patrom Amiochetioniin ab 
xts !**rUm noo fuisse • Noni S. Athanaiius id aji#r- 
te fatetur, iuquiens in Lib* (U Qui>- 

niam ( ut ipsi dicunt , nam epistoUi penes me 
jion Juit ) tjui Samosalenstm iUimnarunt Epi- 
scopi , scripto trtidiJere , JMium non esse con^ 
substiintuilem Patri & pnst pauca iterimi : 

Quo*l si epistolix , quam illos scnpsisse dicunt , 
mihi copia fuisset'^ existimo plures me Jepre- 
hensuriwi juisse Ciiusas , cur heati illi ita scri^ 
here coticti sunt • l''rjeierea iidein S. I’atret inter 
•e miniioe comenliunt tu deteriniitanda causa , 
propter quoin fuit vox a Patribus Antincite- 
nif damnata, quod certe imlrcat , epistolam Syno* 
dicam ab ipsis umi fuisse lectam (a). 

377* HeSp. sicuudo . Si verum est, fuisse vo- 
cem ctA9(khr ID Concilio Antiocheno damiuiiain , 
certe damnata non fuit in eo sensu , quo fuit ut 
fidei tessera postea in Coociiio Nycictio a 5 i 8 « 
Patribus consecrata, sed in pravo alto sensu j tei* 
licet vel quia, ut putat sanctus Hilarius Ltb. ile 
Sj‘nOiiis nuin. 68 . , ea male utebatur Paulus Sa- 
xiiosateniis , ducens cumSabellio, ita Kitium es^e 
consubstantialem Patri , ux nec persona distingue* 
retu^ i St. Palrein , ac P'iliuin iionuisi diine%$e ejus- 
dem divtiiie oseiitiae nomina ( 5 )* Vel quia , - ut 
alii fortasse melius ctmi sancto Athanasio ( in Li- 
bro de ), & sancto Basilio ( epist. 67, altas 

5 oo. ) opinantur , Samosatenns iia a catholicis P'i* 
lium dici Patri cousubstatitialeiii comuiiniscchatur, 
quasi absurdissime ponerent unam Histinrtam sub- 
ataniiam , ciijtis Pater, ac Kilius atuualiter parti- 
cipes essent; unHe consequebatur, ires esse siib- 
etautias , uinm priniartain , & duas ex ilta deri- 
vatas . Utut hete sint, illud exploratu. n est, ptts- 
ae unojq, eamdemque vocem in diverso seuvu 


<a) CommcDtitiam esse hiijtts vocis condctnoatiourm 
crvdual ioler alios l). Prudeauiis Maran >n opere, coi 
tiltiliis : /). IV. J, C. in icrtpOi- 

rit , -Cr traditione Lih> IV* c. aq. & in diss. gatJrca lU 
«S>M<ar<an(a contra Trevollieoses q. 7 . , Diiijuet Pict, 
des kare^iet art. Anarutme p. aio., 8c P. Fassrooiiis in 
Dias, iaseru T. IM. Thetauri theotofiei , 

(6) \erl>a 5. Hilarii in Lil>. de <Syrnodir n. loee 
auDl I St idcirco antut tiikstanlia Paler , O" Ftliui </i* 
cafiir , ur htc tttkjhlens Juk si^ni/^catirme iicrt rUtorum 
nomtnum anci/, ac solut uf% conjeismn nomme Fihumy 
ConiCtentiQ non tenemus , si unsun sohstantitim costfitw 
tes iptmn tihi untetim , ac sin^ularefn Patrem r*se 
rlicimut , €?* Ftliant . ^u<n etiam CT hnjas erro- 

ri/ tytciirrit ticeasto i at dimsas a /e/e Paher mtellifa* 
fur, Ce ptirtem ex/ecvi//e, tput etret sihi Filius , id 
enttn lueretici unaim substantium prariicantet contendunt f 
ie hts wi/7runi' ;if.r cony'e/Mo/ii/ nostra sermo bJuMtlitur ^ 
ut dum hoc verbasn ind^inita brevitate dubium est ^ fivo- 
Jicidt ad errorem. £rt praterea error hie tertius , ut 
cum unius <n^/tanri.e Puter , CT Filius es*e dicatur , 
signijicart ixistimetur substantia prior , ipmm intcf se 

Gazzaniga ‘Theol, Tomo Ul. 


jnodo dainoari , & modo consecrari ; quod S* i'«u* 
li exempto ibidem S. Alliaiiasitts declarat • Pauiui 
enitii diversa li ibila ratione ertereiii legem modo 
siinaam ajipellavit , & justam , & bonam • Hom« 
VJL, modo irnperjecuim , Cb* inutilem» Hebr. VJI. 

. 578 . Inst. Hoc ip^^o, quod liasc vox /ronsnAsMn- 
tialis tu perversum sensum IraUerettir a Paulo Sa- 
inoioieno, praestabat omnino eam reticere; inulti 
enim stipereraiit PauliaiiiUd; , qitoruiu causa ca- 
non deciiiunnntius de Pauliaiiislis ad Ecclesiam re- 
vertentibus a Concilio Nycicno conditus fuit : eadem 
igiuir vigebat c.iusa , quae Antiochenos Patres ad 
bujus vocis condeinnationein movit ; adeut|iie &c* 

579 . Kesp. , satis cautum fuisse a Patribus Ni- 
c**enis , ne vox illa io pravum sensum detorque- 
retur ; quod Kusebius in epistola ad suos Caesa- 
rienses ( apud Socratem lib. 1. Ifist* Eccl» cap« 
8. , A apud 'J lieodoretum lib. I. Ilisior, EccU 
cap. 13. ) luculenter declarat, addens, se non 
consensisse huic voci , nisi ctmi sanus illius sen- 
sus expositus, ac determinatus fuit. Profecto nul- 
la sunt vocabula ita divinis mysteriis acA}tninoda- 
td , ut nequeant inalilta homiimiii perverso sensu 
usurpari, quia ut S. Hilarius Lib. IV. de TriniU 
ajebat , ad res divinas explicandas neque komi^ 
nuni elocutio, neque humanet naluroe compara^ 
tio shfficere potest» 

38o. Jtist. 3 . Saltem Patres non salis prudeoter 
danmaiaili vocem usurpariiitt , cmn eque ad rem 
fuisset «liia vox ofisiicior , substizntui simile; qiu 
eiiim Filium substantia Patri similem conQteban- 
tdr, a Ss. Atlianasio, HiUrio, aliisqiie catholici 
judicalj sunt ( V'id. Nat. Alexander Disierl. XV^ 
in S.TC. IV. ). Addi potest cum Saudio ( in JVu- 
cleo Uih» EccL ), vocabulum fuisse ab 

horeticis fabricatum , scilicet a Valeminianis , ,ce- 
terisque Giiosticis, a quibus postea illud ipsum 
acceperunt fontanus , 1'heodoretus , Sabelliui , 
Paulus baiuosatenusj A Mauichst • 

38i. 

'duo pares hnbeant : *ae sie tres res sermo si-^nificet y 
subitantuim unam , fsr duos unius substantia velmi co- 
heredet • Vt euitn cohsiredes duo /uaf , hsirednas 
anterior est, cujus -duo sunt cohstretlei , tta unms sab^ 
stuHtiu anterioris rluo possunt vidert esse c*insar:o4 • 
At iptta Itu una suLstanua Patris, ac Fihi prutUcala y 
aut unum , «/ui duas nuncuimt losse s fuxbeat , 
sifiui/icat i aut ri/iiMm unam si^stantium tLias im/irr- 
fectas Jecisse substutitias y auttertuan priorem sabstan^ 
(itfiri , yi>4 a daobui usurpata sit , O' assumpta y ytia 
idcirco enu dicatur y ipiia in duas una desecta sit. Et 
ubt post hstc nativitas f Ubi Puter y uLi Fiitat infe///- 
gitur y /I Patrem , Ftlixsm vel defectio potius y vel 

anterioris subsiantiss comtuunio , t/uam naturu nativitas 
pnirlicabit f r.t mr<iiiN nuin. 8t^ A/u/e intelli^itar ho^ 
mouuun ; quid ad me bene intelligetuem S Male /lomoii- 
sion Sautnsatenus eor^<*//iii r/| ,* sed nnmqutd melius 
Ariaui negat^erant ( Octoginta Episcopi olim mpav 
ruHt i sed tercenti octodecim ntifier receperunt ••• Uti Coa* 
Ira huretieam improbaverunt : num*/uid (T isti non ad 
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58i. Rejp. certe potnim etiam voce oiA.u»9tir 
veram Jeju Cliristi divinitatem dcdiiiri j multu (a* 
ineii aptiorem fuisse aliam oufijur » ut eiitiri S. 
Ba&ilins observat ep. 9 . alias 4t< verbum r/affivVor 
suspt*etum erat nam in imaginibus etiam o!>scu^ 
ris , & guoe plurimum ab exemplaribus dissident , 
simile concipere non raro 5 o/e«<Uf . Quaraobrem 
qui Kiliutn Patri tantummodo cpLaiuct^c praedica- 
bant , quainvds catholici essent, aliqua tamen hae* 
resis Arianx su«picioiiem praebebant i unde eos 
stc hortabatur S. H darius ( in Lib, de Sj/^nodis 
n. 88. & 91. ) : Oro vos y fratres ^ adimite su- 
spicionem y secludite occasionem y ut probari pos^ 
sit ifinwotffy non improbetis efuiettfy & iteruin: 
DiUe veniam , fratres , {juam /ret;uenfer popo- 
sci , j 4 rianinon estis: cur negando cpioietot cen- 
semini jdriiini (n) ? 

58). Ad id , quod additum est eti Sandio de 
prima hujus vocis otnoiotcr origine, talis fuerit 
celebre illud Tertulliani aiioma coinineiuorare : 
Aon Ule^ non utatur ^ Veritas vocabulo , guUi 
hoeresis utitur^ Imo hceresis poriar ex ver«/tire 
accepit , tfuod ad mendacium suum strueret , in 
Lib* coTTfr. Praxeam cap. 8 . 

585. Dices . Socrates in tertio Libro Hist» EccU 
cap. 7 . narrat, in Concilio Alexandrino agitatam 
fuisse quaestionem de substantia , degue hyposta- 
si i deninium autem fuisse , eas voces de Ueo u- 
surpandas non esse ; nam substantiae guidem 
focabulutn in sacris litteris nur 9 Uiim rcperiri , 
hypostaseos autem nomine abusum esse aposto- 
lum ob do^matofTi .neceMt/flfem noj» er^o cen- 
sueruiit hi Patres fuisse a Synodo Nicsoa o^«sos 
prudenter adhibitum • » 

384> Resp. recte hic fnisse ab Heur. Valesio 
«bservatuD), mdiam hac in re Socrati adhiben- 

• 

(a) ^on videtur hoc loco prctermitteoda obserratro 
Pion. Peiavii Lib. IV. de Tnnit. c. 5 . o. i 5 . td>i io- 
qim : tjuit de hoc i/niirie voealalo eeteres praedicant | 
4 <an vim ejus *tte , odTrinie^s explicandum dogma 
pene amcum suj^ciat y O" ad Arii confutandum hare- 
sittiy nec non SakelUi i f^uod tT unam trium esse itdr- 
eiantiam , (f tres nihilominus esse distinctos tignifi- 
eat y id per se propria sua notione neutirfuam ilii con- 
venit * sed ifuatenns in Deo , ac de Dea ista imx usur- 
patiid^ Kteniin vera liliut , CT natioa signijicatio non 
wunas iis in rebus valet j rpiu numero lUicrepuntes in 
eamdem inciudantnr speciem , qaasn giue eadem numero 
eorulant substantia. (Quippe vox ista iinasm substantiam y 
sive naturam indicat , </u^ in pluribus individuis una 
esse dtcitur . His adjungenda snot , qii« idem doctis- 
simus scriptor habet cap. i 3 . a. 7. scilicet Nicaoos 
Pnesuirs de eo polissimiitn fuisse sollicitos , ur 0700- 
iem Hitii natura , excellrntiaijue Filium esse defende- 
rent citra expreiiom men/ionem..* Testa- 
tur hoc eftei^iu vox ipiUy (pus arx tpiailam fm catho- 
iici dugmatis t Hrc porro ansam a]i«|iiibus pnrbiiernnt , 
accn&ancli Fetavium j qnasi putaverit y neirue /Vicanos 
^nriJtires , netfue antitpiissiMoi f^/iristiuqpruni Ducto- 
res de singularitate illa r/ua eamdem numero essen- 
tiam tribus persenis attribuit , laborasse » lla Rad. Cu- 


dam esse Rdetn: quis enim crediderit , 5. Athtba- 
sium in sua Synodo passum fuisse idi decerni , 
quod cecumenico Nicaeno Concilio e diametro ad- 
versabatur? Praeterea quis Socrati credat, dum i- 
bMem subdit: verum Nicama Synodus de hac 
guasstione ( scilicet de substantia , deque liyposta- 
si ) ne veroum guidem fecit: Nempe illa Syno- 
dus Nicaena , quae vocem cfaeietor ut fidei tesse- 
ram consecravit ? Demum ita Socrates couclndit : 
AHa autem ratione has voces admittendas esse 
decre\ erunt ; tuin videlicet , rum opinionem re- 
futant Siibetlii , ne verborum Inopia , Trinitatem 
rem unam esse putaremus ttipUei nomine ap- 
pellatam i sed ut potius unum^emgue eorum , 
gui nominatur in Trinitate , Deum in propria 
persona esse credamus. De hoc Socratis errore 
videri potest Dioiiys. Petavius Lib* IV. de Trinit* 
cap. ). II. f 5. , 

385. Instab. tertio. Ea vox inutilis demum e- 
rat ; eodem enim modo eam eludere poterant A- 
riani , ac quamcumque aliam ; quod patet in Eu- 
•ebto , qui in sensu prorsus Ariano explicabat (6). 

386. Kesp. , mogiiam , & perdifRcilerti esse in- 
ter eruditos de Eusebii orthoaoxia controversiam • 
St Eusebius orthodoxe de Christi divinitate sentit, 
nulla est iii objectione difficultas. Si vero Euse- 
bius Ariano luto adhaesit , & subdole , ac perver- 
so tensu cfjL9mi$v est interpretatus , non inde effi- 
citur , hanc vocem non fuisse omnium aptissimam 
ad veram Jesu Girfsti divinitatem definiendam , 
qtianquain posset & ipsa ab acutioribus Arianis a 
recto sensu deflecti. Certum tamen ex historia 
est , ceteros Arianos illi nunquam voluisse sub- 
scribere , non alia certe de cauta , nisi quia vide- 
bant, eam non posse cum suo errore ulla ratione 
componi (c) « 

■ ^ 387. 

dworthiis in Systemate hujus vniitrsi inee/fecrim/< c. 
4. 4 * tinn Petrns S^roms in disseri. <fe i^iria fir- 
(ufui (wcii fftsiiviti t Jo. Cleric. Petrus Kayditiiii , Chri- 
sioph. Fsalfiiu , aliiqiie. Sed iajuria hac de re acciua- 
ri Fetavium ostendit D. Prud. Maraa in Divinitate D, 
N. J. C. Lib. IV. eap. 39. 

(&) Ita enim soribit tuis Caesariensibus apud Socra- 
tem Lib. I. Histor, F^cclesiast. c. 8. t Id ipsod ab illis 
dictum erat ex substantia Patfisy O" consubstantialis , 
non absipie examine pr^termisimus , Hmc igitur \Hiriss 
ga^stiones orta surit, responsiones.* CT ^u^enont es- 
set eorum verborum sententia , accurate expendebatur , 
Et postea I Consii^sranriufem esse Patri nihil ahud si- 
gnificare y fpiatn Fiiinm Dei*nuUamcumcreaturis ah ipsts 
factis /ims/i(ocfs/ie»i ho&ere; sed solias Patris y a iptn 
genitus sit y f*er omnia similem esse { nec ex ntia qua- 
dam hypostasi y aut substantia y sed ex fhitre esse. 
Quoti (ptidem cum ifa eipositum fuisset y jure merito 
approbandum eensuinius : <pmnd>cpiidem nonnullos ex i*e- 
teribus iitsifines F.pi scopos y Cr Hi*ertas scriptores in 
explicanda Patris y ac F/lit divinitate hoc voe^ulo con- 
substantialis usos esse cnenovimtts 'y cui doctrinie quili- 
bet astutus Arianns facile subscribet • 

(c) Euselmim ArramVrni aceusaiii post S. Hierony- 
mitai epist* i33. <d Ctesifootetn num. 3. , aJiosqiis ve- 
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imy. ImU qutrto. Potaiftet multo reciiits Fi- 
ilut dici P«ln unius suhstuntiaf^vAtmii-' 

Vo*#i 9 « ) aut «i'Oiii?r potitu, quam aua^uf • 

388 * Nicdriio» Fatre« ii» veroi» abstmui»- 

•e, quU multi ea (empore iitdem abuti poiuisseat 
«d impium Sabellii errorem reuovauHum . Ita nos 
S» Rpiphaniu» dr>ce( in Mnconuo ti. 6 . , & Hoe^ 
resi 76. n. 7* Eliam S. Ambrosiu» observat ( Lib. 
III. Je fide cap. 7. ), recte Kiliiim dici Patri Ito- 
9 nousion , ^uia verbo eo ^ wrsonarum distiti^ 
C/io, C^nafur» imitas significatur. Ceterum non 
id modo agitur , an Nic«ni Patre» potuerint alii» 
▼erbia catholicum dogma statuere $ qui» eniui hoc 
D^c< ? Sed au recte, sapienterqne , citra uUaiu 
*tniheismi sutpiciotiem hoc usi fuerint ? 

5S9. Neque vero qui» urgeat, vocem eVavin a- 
pud profano» scriptore» ix>ii significare aliam jnb- 
ilaiilla unitatem, quam 5 pec<^Ciim, non vero nu- 
mtricamy cujusinodi in divini» admiuetida est • 
Non inquam; Patres eteuim suis capiicationibui 
SMua vocem coarctaruiU ad deaiguandain uuitateni, 
AOQ specificam y std numericatn , £adeOH|ue dif- 
ikuiias oScurrissel io aliis vocTbus; cum enim hu> 
ius uoilatis numericat in ttibstaotia nullum lia* 
Aealur io rebus creatis exemplum, nulla unquam 
ioveoirt potuisset voa huic explicando mysterio vel 
«X natura sua, vel ex profanorum scriptorum u- 
ju omatuo opportuna • lino nisi detur isUiaec li>* 
ceolia loauciwt de mysteriis divinis, prout poe- 
•luiuis , it non prout io se sunt , de iis omuiuo 
•ileodum erit • Ita etiam respondebat Ariani» ma- 
gnus Athanasius io Lib. de Synodis num. 5 i., 
•cilicet recedendum nobis esse a rebus factis^ 
ac depositis humanis imaginibus y omntbusque o- 
mnino sensibus de Divina Verbi generatione co- 
gitandum • 

590. lust» quinto. Illi Niccni Patres, qui anno 
Sil* Concilio Aotiocheoo interfuerunt, ofseiaief re- 
ticuerunt ; quod etiam po»tea prcttitum est io 
Conciliis Syrmincwi , Ariminensi, & Seleucicn- 
si; nnlla ergo erat uovx hujus vocis cudend» ne- 
cessitas t 
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5c)t. Re»p. reipsa Constoatii Augusti violentia, 
vel Arianorum clamoribus, & fraudibus fuisse a- 
liquos , etiam Catholicos ad liauc vocem praeter- 
mittendam permotus, putantes, parum iuteresse 
litigare de voce, dummodo fides esset in tuto* A- 
lii tamen, quibus Ariauorum doli perspecti erant^ 
exilia, & quidvis durum |>erpeti maluerunt, quam 
eam vocem supprimere , quam fidei tesseram me- 
rito esse credebant. Ac'^eimiin omne» Catholici 
experientia edocti didicerunt, eam sine magno re- 
ligionis detrimeuto omitti non posse; node postea 
»|iss«vi»r de hostibus suis ubique terrarum feliciter 
triumphavit • 

393. Nemini etiam uagotium facessat , quod ne- 
que m fidet professtOiie , quam Marcellus Ancy- 
ranus Julio noni. Pontifici , & Sardteensi (kmci- 
lio obtulit, neque in pcsuiteutis libello, quem 
eidem Julio Pontifici Ursacius , & Valens exliibue- 
niut , vox OfAtj^ier legatur. Id enim studio pacis 
tribuendum est, & aconoinia turbuleutissiinis il- 
lis temporibus necessaris • Unde ethim S. Basi- 
lius ep. 53., alias 5 00. eos, qui catholice de Tri- 
nitate sentientes hanc vocem a nonnullis reprehen- 
sam suspectam habebant, atque reticebant , a cul- 
pa liberandos esse censebat . ^ 

093. Obj. quarto. P^odem inoilo Christus ab £- 
piscopis Niraruis dicebatur consubstantialis Patri 
•ecunduin divinilaleiii , quo erat consubstantialis 
matri secundum humanitatem , ut patet ex 5. A- 
ihanasfn in de sententia S* Dionysii , ex S. 
Basilio ep. 3o. , alias 4^* » & priecipiie ex Syuo 
do Chalcedoneiisi ( apud Baroiiium ad an. 533. ); 
unde etiam illud Symboli vulgo Ailiaiiasiani : Deus 
est ex subftantia Patris * , , • Cr homo est ex 
substantia matris: atqui Christus est nobis con- 
substantialis solum unitate specifica natura? , non 
autem numerie^i: ergo attenta significatione vocis 
eSMvViSf non e>set Christus unius, ejtisdemque nu- 
mero nature cum Patre : cum igitur hoc sit fal- 
sum, male fuit illa vox a Niceuis Presulibus ad- 
hibita . y 

394» Resp. hujusmodi phrases non esse rigide. 


feres non puteos». Naulis Alexander Diss. 17. in $»«. 
IV. , PeUTut» Lib* I* de Trm» cap. 11.» Henr. Norms 
da Synodo V. cap. i 3 . , Bero* Moaifaucooiiia in prie- 
fjt. ad Etteebii Conuaent* in Piatmoi , & 0 . Prud. Ala- 
ran in Divin. O, W. J. C. mam/eata io acript. Cr tra- 
fUt* bibro IV. cap. 97. Ahis anicm tstomtn rec«'mio- 
rnm areiimenlia fliam addi poasiiot qnatnor Enaebii 
fic/oga haotenni iaeiJiue, quir as»ervant<ir in Ctfaarea 
Vindobooenai Bibliotheca ; ia iis rniin En^ebuis miDus 
orthodoxe de Filii divinitate IcMpiintr. Vide-aisToffmm 
J. Coinment* Lambecii pag. 354 * edit, alterer ah Ada- 
mo Franc. Kollarto adornatie . Harum Eclofanim nen- 
tionein facit ipse Enaebius Lib. I. Hist. Eecles* eap. 
s., eas vocans Cetnmen^ariea p«eultaro$ coniinenteo 
/Vop^etaroni oracula de D*IV. J. C. Lapsna eit airlem 
Henr. Valesins ibidem notans, hoa commentario» nihil 
osse aliud , quam libro» de demonstratione Eoan^elica ; 

luuo boe qooipie fibros videiiar ibi ceeomeuieraiva Bt 


ab aliis distinguere. Alii tamen nec panci , nec i|n<v 
biles Ensehii vindicias susceperunt povt Socratem Lib. 
It. Hist, F.ccles. cap. 3i. *iit L). Matih^iiv IVtildidier 
in Ojiere inscripto: Femartju^a rax ie* premirrs tom^s 
de /a B16I. F.ceU de M. Onpin ; ex heterodoxi» anlem 
Georgins Bnllos, 8 e Gnillelinna Cave , hie in disvert. 
IM. , qiHT est ad calcem //i'r. Litter, ^ inscribitur Oo 
Fasetii Cttsariensit Artanitma adv. Jo- Clericum; ilte 
aiiietn in Defensione fidei Xtecne sec(. 3 . cap. q. Ad* 
di possent &Henr. Valesiij» inprapfat. ad/Zirf. P.ccJes, 
Eiisebii , Bt MoolacnCtns in praefat. Analect. erereit, 
in Baronium ; qnanipiam hi dno nonnisi molliori bra- 
chio rem periractaist . S^d inter onme^ EnM>hii defen- 
sores ie^i meretur I). Brm ^ins Crilher Distor, des 
autenrs Ecetes. Totnn IV. eap. 3 . arU 30. VonnuHi a- 
oimo diiliM li.erere m.ilnerunt , <|i:ain alu/uoj de tanto 
viro jmhcitim teioere proonacUre , til Card. VTitassion» 
4 la^> fierti* 
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ae presse snmeodaf , ita ut omnimoda fiat iitriusque 
^etieratioiWs similitudo, qnse eise rioii potest ; sed 
k 1 dirium nommquam fuisse ad explicandam ve- 
ram Christi divinitatem, veramqne ejusdem )m- 
inanitatem, quam pro nostra redemptione assume- 
re dignatus est . Porro ut rera sit Christi Imma- 
nitas , necesse non e>l , ut eadem numero sit e- 
j(tj itaUira cum nostra ,^ed sufficit, ut sit eadem 
specie» V^era anietn in Christo divinitas es^ie non 
posset, nisi eadem numero essH cum Patre, quia 
plures numero esseutiae divinae rejxigiunt . 

395. lust* Constantiuus Imperator , (pii Sytmdo 
Nicaenae interfuit, imo, ut Plusebiiis videuir in- 
uere ( apud Socratem Lib. I. Histor» EccU c. 
. ) vocem ipsam cfUMisp invenit, Patrem a Kt- 
)io essentia disiinguebai . Etenim in Orat» ad San- 
ctorum Catium c. 9. Platonem recte sensisse sta- 
tnit , qui primum (fuidem Dvum supra omnem 
substantiam esse docuit .... Huic alterum sub^ 
jecit, & duas substaJitioJ numero disfiiirit ; quum 
una sit utriusque perjectio , dr secundi Dei sub^ 
stantia ex prirno projiciscaiur Deo . Nonnulli a- 
lii Patret Platonis doctrin» de Trinitate laudes non 
deiiegarimt . Cum ergo Plato nonnisi tres Deos na- 
tura distinctos in sua Trinitate cogtKiverit , si ve- 
ram 1 'riniiatem cogirovit , sejpiitnr, hoc qif^>que 
Patres 5 tc. , adeoqne non alio senso vore 
fuisse usos, quam ad denotandam unitatem esseti- 
Um specificam. 

390. Pesp. a Conslanlino fuis<e usurpatum no- 
men sVbrr loco CnoT 9 ffi 9 ^ , ad designandam scili- 
cet non substantiali} divinam, qiue nonnisi iina 
esse |K>t« 8 l , sed . personas , qu.r tre^ siinl , & di- 
stincta? . H.tc vocis usurpatio ad dinignan- 

dam non suhstatiliain , sed persritiam , non insolens 
fnit apud Wfi-res, iit videri potest «pud Petaviuin 
Lib. IV. de Trin, cap. 1. A alibi. Crterum nuam 
esie Patris, ac Ktlii niimenj?em substantiam, sa- 
tie indicavit idem (kinstantimis iis verbis: cum n- 
71(1 stt ufrrus^ue per/ecf/o ; neque eiiini tfna rsse 
potest Patris, & Filii perfectio, si duplex esset 
utriusque natura. Ulterius quo semu Consianihmi 
«rceperil vocem , indicat Etisebins in sae- 

pius allegata sua ep. ad Corsarienses , inquieiis; 
quam qutdem vocem ipse ( Imperator ) quoque 
iur^rprefdfijj est , asserens consubstantiale a se 
dici , non juxta corporis affectiones , neque j>er 
divisionem, atu per sectionem quamdam Filium 
ex Patre subsisiert . Sod de unitate ntunerica iu 
«•p. scq. 

397» Quod vero Constantinus putaverit , Plato- 
•eu) recte de Triniute sensisse, nostra parimi iu- 


(•> Id narrat Jac. Arrotiiins tn epUt* qnadam ad Jo. 
Vyteiiihocardnm inter epnt»!ai *crltniatttcas , tx thf9- 
h*fi:cns pritutantium , a« »rt^iturttn% tur-orum tmln 
si4« il«m aha eptat. ad i^lor. Vorstiiim pi;;. Hac 
in re a tVetavio LUi. Vt tU cap. 13 . cnlpantite 

etiam Calvinus^ Qinque 'iiisod. UciA) 6t 


fm-st. Id piissimo Augusto visum est, studio c*^ 
tbnlicx fidei magis propagaiid» ; reipsa euim Kthu^ 
ci Platoi)tc<c philo>ophiiri studiosi facilius ad no- 
stram religionem adducebantur, cum viderent, 
eam a placitis Miilosophomm non esse oniniuo a- 
lieuam . Ceterum plerique sanet. Patrum putarunr, 
Platonem ‘quie de Trinitate disseruit , luisse ab 
Hebraeis siitfuratuin , quod etiam supra notavimus 

Pisi. I. t. I. n, 54 * 

098. Quaeres, an Christus Dominus diti jiosstt 
• t/Vfl/Jfar , vel vCrcusise , nempe Deusta se , vel 
a se ? 

5 tj<j. Quaistio harr excitata fuit occasione Soci- 
ntuua? iinpietalis*, cum enim ex novis 1'nitariis 
contra veram Christi Jesu divtuitalem objicerent,* 
qmv .1 Filios a s**ipso non sit , sed a Patre , Dei 
autem character sil esse a seipso , «Jrs^tsr , «tT* 
TS*V'.i aliqui ('.ilviniani resjH>nderiiut , Christum 
reips,a esse a .*e «arr/fior • Setl rursus insurgebant 
Sociniani , romendeiites , tnne e'Se Penm ingeni- 
tum , siciui esi Paler; A res eo devenit , iil aliqui 
ad vim argumenti ^evhundam dicerent, Patrem, 
Filium , A Spiritum saucium lnl>ere ctALUernl^ 
ter egentiam divinam , m»n amem ex vi divina- 
rum profe^^ioimga » ajebat IVelcailu», es- 

sentiam dtvinniti e^se communem tribus Personis, 
seti non commimicuMm (a) , 

4 uo. Et quidem negari non potest , veteres Ec* 
cirsi* Patres aliquoties affirmasse, Chrisimn Do- 
iniiiuin e-tse Deum a ic . Sic Epiphiniu» Hseresi 
LXXVIl, Deus Ferbum , inquit , in seipso omnem 
habens pefjectionem per se perjertitm existens , 
per se Deus eristens , per se potentia , per se . 
mens, per se lux: «orsTiXiiir te* «V 7 e 0 tiee ae 
ettxe^uvie/jitT , «t/TorsC «I . SiC KuseJjiu» Lib» 
X. His:» EccL c. 4 « refert orationem |>«neeyricaia 
dictam Paiilino Tyriorum Episcopo de a-ibrtciino- 
Tie Templorum , in qua Servator noster Jesus Chri- 
sliis dicitur adorandus, non m Rex vulgaris ea 
hominibus' factus , sed tanquam summi omnium 
Dei naturalis Fifius ac per se Deus . 

4oi. AH4 nommlla hujus generis ex sacra an- 
tiquitate afferri possunt ; qua? tamer» benigne ex- 
plicari oportet , ut nemo credat Filium iia eae 
mvTi^ite ex se Deum, ut ingenitus sit, quomoda 
Paler est ingenitus ; sed ita ut per originem a Pa- 
tre illam divinam essentiam accipiat , qn«e »terna 
est, improdncia, aA a scipsa exisiens . Non itaqtie 
sine ulla explicaliuue admitti debet ea propositio; 
Filius eif ex se , seu a seipso Deus , uc occasio 
priebeatur negandi secmidaB PcrKui» originem a 
prima. Ceterum Syuodus Nicasna iu Symbolo con- 
tra 

Lamb. D*n«n*, qn<jd ila lecnli sial »U V«rI>o, perin- 
de ac M h.ibem es^enllam a seipso , non autem a Pa- 
tre comiutinic.uam . Certa Calvinns iu yi>l*n>»rutiitne ud 
Fratrta Polortnt , in Etfheauor.e perf\Ji»t Fulttuini 
Gtnttlitt ^ alibi non tnnel .i»»eruit, Filium tue <a, 
M X cr 4 f haltrt dix^imtattm x <X cjien^um.. » 


Dig • e-3 by Google 


• 17 


DE VOCE tyotwtor , 

|r& Ari«f)os defimrit, Dominum noitrum Jesum 

Christum «se Dtum de Deo, Deum verurn de CAPUT XT. 

Deo vero > qiise driiiiiiio non |XHtst cum pro- 
positione conciliari Jesus Chriitus esi ifeus es De sanctce^ & indivixluce TriniitUis^ 

se ^ nisi addita ilU declaratione, quam dixi: su* unstJie nwneriCy^s • 

tneiido scilicet hoc nomen Deus , prout significat * 

naturam divinam^ ut in habente y qtiemadmo. 4o5. 0'»ptex commmiiter a Philosophis, Bi 
dum loquitor S. Thonias I. P. q, 'i3. art. 9. ad Theologis distiiiguiuir mirtas: altera sperijica, al- 
3. & alibi. tera mtpierica , Prima «i , ii» qua iiiura indivi- 

do3. At enim inquiebat TJjeod, Reia in Lib. diia coufeniiml ; sic dicitur natura liutiuiKi spe» 
de (/nitate essentUv divinae ^ aliqua major per- uim , sub qua infiuiii homines coinprehen- 

fectio iii eo relucet , qui babet «se a setpso , quam duiitur j qui tarneii quibusdam pectiiUribus pro- 
IU eo, qui habet ab alio; hitfenim vicuttir quasi prietaiibus numero inter se distinguuntur, dc sola 
precario Deus esse. Kursus Persona divina ab alia mentis nosirx cogitatione siimil roiligimfur ad u* 
procedens, quemadmodum esseirtiam , ita etioiii nam speciem constituendaoi , qus reipn non exi- 
oiniiipoCeotiarn , omniscienfiam, aliaqne divina at- siH nisi in uidivhViis, nostro inlelligendl modo' 
tribula alieno beneficio, non pro^Kio jure possi- quasi multiplicata. Unitas autem nummcc; , quas 
debil, eadem iK>n habitura , nisi alius haec iiU a singuUiritas vocari p<^«t , oimietn prorsus pbi- 
graiiiito douasset • ralitateru excludit; & fitec iminerica imius divinas 

4o5. Vertim Ii«c, aliaque id cemi* plene ex- «tentix ij^ibnitur; qn;e unica est in tribus divi- 
plicata sunt in Din. II. capit, i. de dninis pro» nis personis; ut proili le tntuin sanctisaiiisae Triiii- 
cessionihus i ubi ostendimus, nullum proprie Io- talis mysterium recte in Symbolo AtluiKisiano his 
quendo «se |ierf«crionis defectum in persona, qus paucis verbis concludatur: Ut unum Deum in 
ab alia procedit, quia persona procedetn eamaem TriniiMe^ Csr Trinitatem tn Unitate veneremur, 
iiuineit) divinam essotittam accipit , iu qua oinu« Hanc diviiue essenli» simplici^siinam u- 

omnino perfectiones inveuitmiur • Unde S. Tito- nltatem , siiigiilaritaiem sabstulermU nou solum 
mas 1. P. q. 55. ari. i. ad 2. ,, Licet, inquit, Polyiheisue y qui phires Deus specie, dt lutura 
,, attribuamus Patri aliquid aiicloriutU ratione diversos sitille adorabant , sed etiam Tntheitat qui , 
„ principii, nihil tamen ad subjectionem, vel ut Sabcitianis se* se opponerent , shnul ctnn trinus 
„ ininoratiotiein (fuocumtfue trunio pertinens allri- distinctis divinis pers<»iMs tres etUiii divitxis eisen- 
,, buiimis Pilio, vel Spiritui saucio, ut vitetur tias dislinguebaul , quic taincu sibi perfecte siuit- 
0, omiiis erroris occasio: secundum quem modum les essent, A. aequales, oc veluli unius speciet ; 
„ Hilarius dicit IX. de Trinit, Donantis aucto» quemadiiiodnm tres hpintnes ioter se numero di* 
„ rixate Pater tnajor est i sei minor non est visi, tn eadem Umeu humiita natura eiMiveniunt* 
,, tVius y ciii un\ikfn esse donatur, Vide qti« de Jo. Pliilopotio hujus secta auctore 

4o4« Nihil vero magis absurdum, aut magis supra diximus Toiii.ll. Diss. 11. n. 65. (u) • 
falsum , quam Personam procedeiitein precario Himc jam ol)soletuin Triiheitanun erro- 

Deuin «se; cum enim procedat nou libere, sed cem nuper suscitare visus e>( D. Placidus Sturinec 
necessario, dtviuatn essentiam sno jure, non. alte* a[>erte uegaiis , uiiam dx sliigiilareiB esse ni tribus 
xius voluntate habet , 9t «t vere Deus , alteri Per- divinis perbonis essentiam; sed uuicuiqtie suam 
•oiios coiisubsianiialis . FhrtassU autem tota haec propriam, & distiiKtain tribuens, otnnhio tamen 
qinestio «t de nomine p se<| iu mysterio tam su- siiiiirem , &^;equaletn. Quam quidem suam op[<> 
blimi maxima caiitinne opus est etiam in verbo- niouem fatetur esse a coiiuiunii .^holusticorum do- 
tum delectu, ut iu ii* Diss. cap. posir. osteiuum est • ctrina alienam, vult tasneti eam esse sanet. Pa- 

irnin traditioni ouiuino consonam , atque ad arca- 
* Dum sanci» , & iudtvkluse Trinitatis inysteriuns 

explicandum Aptissimam , ut e densissimis , qui- 
bus hocteuus involutum fuit , tenebris , obscu* 

rii- 

(a) Fnin rhoiins non , qnam Ai9v*rf»res«s Ifertj sed ad Joxmien* afterMm cogaomenio jttcatna»- 

yVu*»ra ia^orvHt^m apprltandoin cfnsnil lio*!- 53., «pts gvm , vel yf leu/na/rAe^o , ciiju* errorem Hhiloframi% de- 
alio in loco emn non sohtin imptiun ) A blasphe- iVndcndmn sme^pit. I^u eiiein subtiit, hac de CAtisa 
tn >in I eiiam piitidu>n y al*p*r di^iptimu^ ftiisfrC corxtn Patriarcha ChalcetloBcnsi q^iatridttO disjM^ 

riin vocat. Contra vrro e|*i8 ingenium extollii Nice- t.itntn / ac ilmuim T rtiheiianiw he‘i*e*im damnatam- %- 
pliorns Cth. XVfll. /firf. Kcc/. cap. 47* Eotf- Ejmdwm po»i«a sueeitavit Swvc. XI. •Hoscehon» in Con- 

ch<.iav> pertinaciter adhiv^it . Nonn»tlU latnen pro Chri- eilio Sveswonen^i anno i-o(jS. ad palinodiam coactus, 
stisna rrltg?nnr contra rrorl»im , A Jambliciim .scrimii 4t a 5. Ansrlmo in Ltb. fU fi‘l« trimitttit >,» a»>ntra 
tnin<me « nni* mnenda . darhrfjr*-»» aniem apud Jo*. i/a/phenua* liuiMtnt % RofC^tini acriter conf*Uae- 

Sitrionlnm Awm.nn' m Ht>l. Ontnt, T. II. p. 3>''>- * lu« • ViiL S. Ajisclmi op«M « P. OjJw. Cierberooio «lii*- 
<»). Tricheu.riiio origioem ooa «IJc. Pbiiogosum tM 
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• ii8 DISSERTATIO 

rifsimis, implicatissimisque difficuUatibus ma- 
• griam in lucem findicetur (a) . 

4o8. Al vero unicam , singularem , ac numeri- 
cam esse iu diviois personis essenitain , vel natu- 
ram (4) plliribiis evincitur argumentis ; quorum 
primum, & efficacissiinum ducitur cum S. Tho- 
ma 1. P. q. Sg. art. a. ad i. ex iis S. Scriplur» 
locis , iii quibus CliriSiiis Dominus ut suam divi- 
nitatem ostenderet , dixit , se unum esse cum Pa- 
tre : £go , & Puter unum sumus Jo. X. 3o. ; 
quod testimonium de unitate essentias ab o- 
mnibiis Catholicis contra Ariaoos semper intelle- 
ctum fuit . Esse autem intelligendum non de nui- 
ute specifica , sed de numeriea , deraoustrant a- 
lia verba ejuriem iHSstri Servatoris Jo. XVI. i5, 
■ Omnia , queeeumque habet Pater , mea sunt < 
quae verba non essent omnino vera , sl Pater utm 
tuam propriam essentiam P'ilio communicaret . I- 
lem alia Jo. X. 38. C/t cognoscatis, dr credath, 
quia Pater in me est , df ego in Patre / & XVI. 
9. yui videt me , videt & Patrem .... ’Non cre- 
ditis , quia ego in Patre, & Pater irs me est? 
Erinpe per mutuam divinarum personorum eir- 
cuminsestUmem , quam nullo modo iiitelligere 
postumus , sublata numeriea essentias unitate . 
potuU expressius , inquit S. Bernard. Serm. V. de 

(a) Ediderat anno 1760. furtivis typis ( unampiara 
Pariaina impressio 6n-ehattir ) opusculum ita inscri- 
ptum t Anonysii O. J. A. <lvpma Scho/aitteorum rle 
anilait in Trinitate callatamx eam Patrum eadem de r» 
doctrina I in <(tio numeralem divinie essrnti* unitatem, 
tanqiiam inane Scliolaslicorurn commentum, sanet. Pa- 
tniin doclrinie oppositum eaploslens , contendit, trinam 
«se, «t diatincl.iin in Irdiiia divinis personis naturam; 
lianci.imen triplicem natiirir distinctionem siiminv ejus 
timplieitati minime obrsse. Porro cum hanc suam sen- 
lemlain multis argiimenlia in Wiceliiirjensi Universi- 
laie oppugnatam luiise covnovissec, novam, ac multo 
ancliorcin ejusdem opusculi ediiioeem' curavit , a|ipoii- 
so projirio nomine, sesl iterum emeniiio impresiionis 
loto, nempe Veneliis 17 ;3. Primus tamen liiijus sen- 
tenii/e .uictor.dici neqnii 1 facem enim ei priviulerat 
Peiriij Fiiyditiiis in opere supra memorato Diss. II. 
niim. I. de «pio liiec scfiliit P. Craveson Hisi. Eetd. 
s»o. XVII. collM|iiio V. I Ihim Theologoi Sekolaiticot 
mfingnat, lapni en in Tritheilaram errarem, trenpie 
diitinctai mentiar ren naiurai admiiit m triiar iter- 
KPiiir tltvmir . Pra’iverat etiam R.ul. Ciiilvvoriliua ia 
iyitem. inielleetaali hujus Unintrsi cap. 4. q. 36. fi- 
denter asserens , Patres, ipii contra Arianos pugnarunt, 
liac fuisse imbutos opinione. Tres persanat , seu hypo- 
stases divina Trinitatis , non motio genetmii preditas 
essa, tr universali dirinitalis essentia... verum eliuat 
tres' asse eireumseriptes , V singulares essentias, ani 
epeeiei , reu uni divinitati , essentia , me suistwuia 
euhjeetes : similiter at tres homines , Thomsas , Petrus 
O- Joennes , sui unam gsnesulem speciem , Kominesa 
nimirum , seu essentiam humanitatis , rrferuntur , nec 
niri namarir inter se diferant . tjnim absurdam suam 
opinionem, quibus potuit, veleriini Palnim testimoniis 
ooininiinire sategit « «pianquam postea non tam suo , 
quam ficiiiii nescio cujus Uirisliaiu Ptatosuai noauns 
locuuuo te ttte profiteatur. 


III. CAP. XI. 

verSit Uaiat , sidutantii* imitas commendari . 
Ubi enim uterque in altero , nihil quasi exteriu» 
licet , nihil interius cogitari . Simplicissimam ma- 
gis cbedi neceste est in ambobus substantiae unie- 
tatem. Et S. Kulgeuliut de Fide ad Pftrum cap. 
I. Per h.inc unitatem naturalem, inquit, tollat 
PiUer in Filio , & Spiritu sancto est ,• totus quo- 
que Spiritus Sanctus in Patre , & Filia (c) . 

409. Prob. 1 . numeriea divina essentia tinittm 
ex sanctis Patribus , quorum communis , ac sa- 
piiis repetita illa vox eA , individuam , incompo- 
titam , simplicissimam monadem , df henadem 
esse Dei etseiiuam ,*Kiltum esse cansubstantkUena 
Patri , uec ab eo dividi ulla ratione poMC , sicut 
splendor iioii potest a sole dividi , aut fluvius a 
fonte; quibus verbis, ac similitudinibus pleui sunt 
S. Hilarii , Atliaiiasii , Basilii , Gregorii Naxianxe- 
ni, atque Augustini libri contra Ariaooium pecv 
fidiain conscripti . ,, Ul enim , inquit S. Alliana- 
„ sius Orat. II. costi. Arianos u, a. ab igiw lux 
,, oritur , ita Verbum a Deo csl , sapientia ex aa- 
,, pieote , & ex Patre Kilitis ; hac enim ratione u- 
„ nitas integra , dr individua manet . “ Et nam. 
IO. Husnano, si placet , utamur exemplo , Ignis ^ 
dr splendor ex eo ortus duo quitlem sunt , quoe. 
teaus exisUmt , & cernuntur ; unum vero suni\ 

quae , 

. (i) S. Tliomas I. P. q. 3g. art. s. ad 3. «foest , ma- 
gis exprimi unitatem divinam , dicendo, tres prreonaa 
esse aniut enentie , quam dicendo esee unius nature § 
(filia naturn designat prineipiatn ac(u/ > tsttntia t*«ra 
ab esstnda dicitur » l3«t» autem e»t ipaiim eaae > tet| 
pteaitiulo entia e S. Aiigiist. Lib> VII* de Tnn» oap> 5* 
o. t»e obaervat n Drmn aliiibive sulslantimn rocari « 
>1 (It nomio« usitatiori rute Iligalur eiient/a » ({uo<l ve* 

re eic profirie dicitur; ita nt foriaase solnm Deum 
» dici ojiorteat cf^entiaui. ** Communi tomen loifuendi 
naii a Thedogii promiscue adliibeotur nomina eaaen* 
tj«e > natuTet ^ snhttantiau 

(c) S. Thomat Lib. IV. oonf. cap. 9. ex <fn<> 

io sacrii litteris Foler in Filio > 4c Filius in Patre ts* 
se dicauiff recte iofert » contra SAbeilium (ftiidrm duas 
esse persqnas Patris, 9c Filii j 8c contra alios tinam esso 
ntriiisifiie essentiam j & «ie concludit ; Vnde om tssentia 
Patris sit tn Ftlio , O" essentia Filii in Patra , eo tfuad ana 
est essentia atriusffact at fides catholica doeet ^ /eyoi» 
rur manifeste i qa^ Pater »it in FUiq ^ V Ftltus sit 
in Patre. Vide, ({ttm de circuminscssione diota sunt 
DiitS. II. c. 8. Nimis autem longnm foret, omnia vele> 
riim Patrum (esiiinonia alTerre , quibus hanc mutuara 
divinarum personarum in seipsis coexistentiain ex uni* 
tale esseoti* repetnnt, atque inter .ilios S. Athanasius 
in Orat. IV. contra Arianos roultsi haihe^de hac re le* 
oln dignissima* litOrnt. quidem prccedenti n. 5. tuus 
isieral exemplo imaginis Imperatoris, t[u« si perfecto 
illi similis stl , qui eam videt. Imperatorem videt j CT* 
•i tfuis p<iit imaginem. ael{et Imperatorem videre , recto 
illi intego dietret : ego , CP Imperator unum turhus: eeo 
enim in silo rnm, ille in me* Sed hac nidi expli» 
cotiooe minime contentus Ath.inasiiis veram illorum 
verborum postea tradit ex imitate natura deprompt^irD i 
quia hoc t quod es: Filias 1 plenitudo est divinitatis 
patris i Sc quia Filii dunnitat , O" species t $i%'c for» 
foa vtsUiac tst% yiuun PaKrisc plura cupit 
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^u<if«nut splendor ab Igne est , nec ab co dia’-. 
di potest {a) . 

4io. Quod «litem lisc non de specifica nescio 

? n« unitate, sed de numerica , & singulari intel- 
igi debeant , liquet etiam ex calumnia Ariano- 
Tiim , qni orthodoxos Patret Sabellianistni accusa- 
bant , quasi unicam Dei essentiam prcdicanles u- 
nicain etiam adraittereiit Crinomineqi |tersonam . 
K^uin etiam id adjiciunt, iiiqnll Hilarius de A- 
rianis in lab, de Syno<Us , cum unius substan- 
tias Patrem , Ce Filiujn este audiunt ... verbi hu- 
jus signijicationem ... hoc sensu usurpare , atque 
eloqui , tanquam ipse sit Pater , qui Ce Filius . 
Cui amenlissima calumnia nullus certe fuiaet lo- 
cus , ai Catbelici specificam duntaxac nnitalera 
confitentes , non solum tres persoim , sed etiam 
tres distiuclai in Deo essentias posuissent . Quis e- 
niin , amabo , suspicabitur unquam , tres' Immines 
aon este nisi tria nomina ejusdem rei , quia una 
eorumdem est specifica unitas? 

4n. Tertio accedit, quod positis tribus divinis 
personis , quarum qualibet propria , distinctaque 
«ssentia pradita sit , manifeste incidimus in damna- 
4 am Tritheitanim , & Codonitamm (b) haresim , 
iit scilicet tres Deos confiteri debeamus . Ut enim 
Leontius B]rxantius testatur io Lib. de Sectis act. 
5., Pliiloponus illius haresis auctor Aristotelica 
philosophia deceptus, ut tres hypostases , ita enim 
tres naturas in sacrosancta Trinitate profiteba- 
tur ; nude consequens erat , tres esse Deos . Sane , 
ut profunde S. Thomas 1. F. q. Sq. «rt. 3. adver- 
tit , hcec est ratio , quare Socratem , Platonem , 
tS" Ciceronem dicimus tres homines , Patrem au- 
tem , Cr Filium , O- Spiritum sanctum non di- 
tsimus tres Deos , sed unum Deum , quUi in tri- 
bus suppositis humana natura sunt tres huma- 
nitates , in tribus autem personis est una divina 
essenthi . 

4io. Hinc S. Patres , ut ab hujus haresis con- 
tagione procul essent , non solum iieganmt , dici 
posse tres Deos , sed etiam noluerunt dici tres es- 
sentias . ItaS. Augustinus Lib. VII. de Trin, c^. 
4 . , addent hanc rationem , ne intelUgatur in il- 
la summa aqualitate ( trium personarum ) ul- 
la diversitas . Et S. Gregoriut Naa. in laud. O- 
rat. XXXI. n. i 6 . nostram de Trinitate doctrinam 
a polytheismo longe alienam esse dicit , propter 
divinarum personarum essentia , Cr porenfite t- 
dentitatem, EtS. Leo Papa in Serm. III. de Na- 
tiv. cap. a. Aon tres Dii , inquit , sed unus Deus, 


adeat Petavium Lib. IV. de Trin. cap. i6. nJ»i fusius, 
«x Utinoniin , grffcornmqiie Patrum verbis ostendit , 
hanc divinarum personarum Tf/i^aViy/e sine niimeri- 
ca unitate eaeenctc explicari nnn posse* 

(a) Sapienter. S. Angustinns Conira Sermonem Aria- 
nornm cap. l6. Tomo VIII. ita nos monitos voluit; 
Qauteuaa rint ista einsilia, & rursus i/uantum slssstms- 
Isa stls inconsmutabili Trinitati , sjae Dritt ert , Ivnfnm 
est enucleatissime disputare. Et S. Gregorins Natiana. 


quia vera eSf inseparabilis est unitas, ubi nulla 
potest esse dn ersitas . 

4i3. Porto nuperus triplicis divinae esseniite as- 
sertor , nt haiic tritheismi nolam , quam spectrum 
inane vocat, a te ainolialttr, coolendit, Pliilnpo- 
nitiii cum paucis suis asseclis errasse, quia tres 
divinas iiatnras , non solum distinctas , sed etiaiii 
diversas [lonebal , sictili nedum disliiicite . sed di- 
versae qiioipic , & a se invicem independeiues suiit 
trium homiuiim iiatiir<e ; unde tria diversa opera- 
tionum principia exiirguut , se aitlein procul esse 
ab hoc errore profitetur , cum tres naturas divi- 
nas, distinctas quidem, nnllatemis autem diver- 
sas, imo perfecte similet, & aequales esse doceat, 
qnanim proinde iraa sit voluntas , & iiua poten- 
tia , atque illam constituant monarchiam , quam 
S. Patres contra .Ariaiios perpetuo praedica^nt . 
Ita Sturmer pag. o33. 

4 i 4 ' At vero frustra laborat , nt subtili liac di- 
alinctioue a Tritheismi criminatione se liberet. E- 
tenim contra eum valet Ulud solidum ratiocinium, 
quo .Sophroniiis Patriarcha Jerosolyinit. Trilheilai 
urgebat, relatum .3ct. XI. Synodi VI. imjuieui : 
Unitas ipsius substantiae , & naturae „ ( divinae ) 
,, numerari omnino respuit , tie differentUi Dei- 
,, tatis inducat , adeoqiie substantiae , 8 t natiir.e , 
,, & ex monarchia , iilest unius principatu Deo- • 
„ run^ multitudinem efficuu . Omnis namque 
,, numerus ( ratio bene notanda ) differentiam 
,, habet adjunctam ,• & omnis differentia , atque 
„ distinctio congenitum nua secum infert nume- 
,, nim . Numeratur ergo beata Trinitas, non es- 
„ sentiis , ac naturis , nec diversis deitatibur, 
„ ternisve domiuatioiiibus . Absit , sicut iusaniunt 
„ Ariaiit , A novi Triiheite Scc. 

415. Sane perquam difficilis est intellectu illa 
triplex divina essentia, quae distincta sit, sed non 
diversa neque enim alta de causa personae divi- 
nae sunt quidem distincta , non tamen diversce' , 
nec dissimiles , aut inaequales , nisi quia unam 
eaindeinque numero liabeui esaentiam ; diversitas 
enim nascitur ex distinctione substantia, seu essen- 
tia , ut sapieuter docet S. Thom. ], P. q. 3 1 . art. 
a. ad 0 . , & ante eum Boetius in libro inscripto: 
Quomodo, Trinitas est unus Deus , <&• non tres 
Dii ? iiiquiens : Principium pluralitatis alteritas 
est ; praeter alteritatem enim nec pluralitas quid 
sit , intelligi potest (c) . 

416. Postremo ad confirmandam numericam di- 
vinarum persouarum unitatem prasco suiit dcfiiii- 

lio- 

Orat. XXXI. al. 37 . nnm. 3i. postipiam varias attu- 
lit ex rebus creatis similitudines * ratetiir tamen , nul- 
lam se {wtiiis.se imaginem invenire , cui divina iite nst- 
turu compnruudts sit . - ' , 

(i) Conooit» haretici fuerunt VI. saenii , ita dicti 
a Conone Archtep. Alexandrino, si vera refert Nice- 
plutriis Callixti l.tb. XVIII* c.sp. 3o. 

(a) P. Sturmer hiillain ctar.im atia nova doctrina 
exposilioneen exhibere unquam potuit * Speciminis lo- 
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Itones Elcclcsur. Nam in Concilio V. r. i. h;rc 
Iinbeiitur: Si tfuis non conjiieiur Patris ^ <y /*i- 
, & SfurUus Sincti unam esse naturam y si^ 
se essentuim , umuwj ririutem , & potesi(Uem , 
Trinitatem consubstantialem , unam tleUaiem in 
tribus subsistentiis , sive personis adoranUamy <i- 
nathema sU • Iu coiupltires averri pos»ei»t simi- 
lei JBcclesie defintUonei • 

417. St?d ne isiic elndanlur effugio imiiaiis .tpe- 
cijicce y satis eril soK”iimis illa Concilii IV. J^ate- 
raneosis anno in cujus c. 1. ita fuit defl- 

nituin contra celebrem Abh. Joacbiuuiin : Firmi- 
ter credimus . quod iinu^ soliti est wrus Deuf , 
P<i£^ , Cr huius , C> Spiritus sanctus : tres qui- 
dem personce , sed un^t essentia , natura sim- 
plex omnino, £t adiiuc clarius loffuiior Inuoceii- 
lins III. cap. X. ioquiens: Nos y approbante Sii~ 
cro Concilio , credimus & confitemur cum Pe- 
tro Lombanlo f quod umi quceilam summa res 
est y intyjmprehensibiUs quidem , O* ineffabilis , 
quae veraciter est Pater , Fdius , ^ Spiriuis 
sanctus ... Palet ergo , quod sine ulla dimi- 
nutione Fthus nascendo substantiam Ptirris uc- 
Cipit y C> i/a Pater , ^ Fdius habent eamdem 
substantiam , Cb’ sic eadem res‘ est P,iter , 
Filius y fjecnon Spiritus sanctus ab utroque 
, procedens . In endetn etiam decreto definiuiiu fuit , 
quod divina substantia, essentia, vel natura nou 
est generans , neque genita , nec procedent ; sed 
est Jbiter y qui generat , 0" Filius y qui gignitur y 
0 Spiritus Sanctus y qui procedit,, ut distinctio- 
nes sint in personis y 0 unitas itt natura. Cui 
definitioni , qtire coniroversi^un oinnein de liac re 
terminare inter Gitbolicos deuret, consensere I|a* 
tres Syi)<xU Fiorentinae Sess. XiX. §, ut ezem- 

co s»nt> fjnje h-dn l p. a.?5. * » Cmit Pens occ gemis 
cit ) nec »pfcie« , sicut animsl , & Homo , ut Au|u- 
tlinits recte olt^^ereat , Lib. VII. de Trin. c. 6., hinc 
,, nec in Dro ulis |>otest tpectjica uniu» esse , chi 
jy tria sint subjecta, ceu totidem dii | ut tn lininana 
,, fit specie, qitie Petruin , tk-Paulum, & Andream 
„ sub se continet. Dum ita(|iie dicimus, Dei esse na- 
„ curam specie nnam , eo sensu dicimus, nc excluda- 
„ tur nimieriea UHitat & distincta numero intelligantur 
,, n.iluro' : qiianuptam a ratioao speciei stticlo Philo- 
„ sophorum scfisu , qnt ex hlimanis sua unice snmpse.- 
,, runt , a<cept« deficiat. ** Quis porro intelligac, 
„ banc naturam , qua sit specie ana , ita ut na»iera- 
c.im imttufem excludat , a ratiene tamen speciei pro- 
prie siitnpta dehrere ? Sed hac, & alia obscuriora in 
t|u« delabitur, tii clar.-rm arcani , & inefljbilis irijsie* 
rii nobis notionem 8up{>cJitet , auctor ipse viderit . 

(u) De Joaibimo Abbate Monasterii Florensis inDict- 
cest (Josentina, cui Dollandistse litninm /leafi (ribunne 
ad dirm 29. Maii 'Fom. \'l. nonmiKa diximus T. II. 
Diss. il. n. 3j. ifi not. Nunc tanluiu aikllraus, senten- 
tiam IViri Loihbardi , quam iit orthoiloxam approba- 
* vtt Innocentius Papa , fuisse his verbis expres»ain Lib. 
I. Diss. 5.: Catholicis tractatoriliis conseniienies dici- 
mus , nec Paler duunus etsenltam fientiit , nec di- 

vina eaientitt ^enuif Filtun , nec duuna essentia ge- 
nuit essgntum> ihc autem rwwine essent : m intelUgimus 


\ 


pium , negantes , essentintn gen^nri : qnod ottinw 
no diceiiriiiin foret , si tres essent iu inbus persta 
nis essetiiiae . Haic talia sunt , ut Guill. Kstiiis in 
Lib. I. Sent, Dist. 5» §. i. tioii dubitaverit sriilen- 
4iain eorum , qui voluut plures esae numero divi- 
nas essentias, appellare absurdam ^ 0 cathoiicce 
fdei contrariam , 

4i8. Frustra autem excipitur, fuisse ex Late- 
ranensi decreto Hamnatmu doctrinam Joacbiini .Ab- 
batis , qui volebat, tres in Deo esse essentias di- 
versas: non autem doctrinanv, qu« vult , tres qui- 
dem esse essentias distinctas , sed non diversas • 
Frustra inquam; primo eiiitn Jnuocenlini sacro 
approbante Concilio ita proscri|>sit erroneam Joa- 
ciiimi doctrinam , ut op|>ositajn confirmaret Petri 
Loinbardi , qui una etsm ceteris Tlieologis nume- 
ricam in divinis personis essentiam esse docebat • 
Ulterius* sapictittssimus ille Pontifex ita explicat 
nnitaiem natune divinse , ut sit omnino simplex , 
eninque opponit persoiiarmn (iixfincrioRi , addens; 
Hcec S, Trinitas secundum comnuinem essen- 
tiam individua , 0 secundum personales proprie- 
tates discreta i quibus verbis non soiutn diversi- 
tas y sed etiam qusecurnquc distinctio excluditur* 
Tertio negat, essqiitiam id Filio generari: quod 
tamen omnino necesse foret , st in generatione di- 
vina multiplicaretur essentia (a) • 

419* Objectio prima, & ^jotissima petitur ex 
frequenti S. Patrum loquendi usu, dicentiiun, na- 
turam FtlU esse genitam y vid naiami P'iiinm 
esse Deum ante scecida genitum , esK ex sub- 
stantia Patris ,* ac denique Patrem esse ^bnfem 
deitatis , non alio certe sensu , nisi qtii.i deitas , 
seu esseutia Filii ab ipso Patre generatione pro- 
cedit • Ita Jaepbsiine Atbanasius , Hilarius , Msi- 

lius , 

divinam naturam , <pi4 Communis est tritas personis , 
O" tota in tmfpslis , Abbas vero Joachimus Petrum ap- 
pellans hsreticuni , 8c insanum , non aliam admisit in 
Trinitate nnitatein, sen potius unionem, quam tirnUi- 
(odimiriuii, , morahtn y CZ collectivam y qiulis est in a- 
na civitate, in imo |K>pido, in una Kcclesia ; iiade-et- 
iam ad eam confirmandam abutebatur iis verbis A- 
Ciorum IV. : Multitudinis crei/e/ifiurn erat cor unam , 

anima vna ; tum iis i. ad Corinth. VI. , Qt.i plan- 
tat ^ Cr qui rigat, unum sunt; aliisqne similibus. \ id. 
Nat. Alexander in Siec. XIIU cip. s. art. 3. Ceteruin 
S. .Thomas Opusc. s4< in Pecret. ceirberrimmii hnno 
Floreosis Monasterii in Calabria Institutorem ab hn*- 
resi excusat, quia .non fuir pertinax, scripta sua 
j4fyostoUc4 sedis judicio suijecit , ut p«U l cx protr- 
atatione ejusdem ojieribus praefixa. Dode etiam Inno- 
centius Joachimi , ejusque Monasterii honoribus nihil 
derogatum voluit ; quoil jKislc.t ampliori diplotntlc con- 
firmavit Honorius III. Innocenti) succes<>or . Conati 
tlem sunt aliticti Jaschimum .sb errore etiam purgare, 
sed parum feliciter, ut obtendit laiid. Nat. Alexander 
m Dissert. II. Puuruol alii, vener.ihilem hunc Sscri- 
piofem sententiam de distiAcfione divinip.essenii*, quam 
junior incaute doi^uerat , seniorem revocasse , St in suo 
Decackordo pialteno , quoti extremis viiir suiv anms 
couqiasuit , fiumericain divmie essentia» unitatem non 
obscura indtgitassa. 
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litts , Grcgotiiii Nuiain. , «liique , qai eoiiira A- 
nanoi mysterium Trinitatis feliciter defenderunt , 
•tque explicarunt . Imo S. Anguftinus Lib. VII. 
de Trini, cap. 3. non dubitavit Piliiiin appellare 
essenUaai de essentia , ac dicere divitiitalen 
filii de natura P,aris esse rturom . Dionysius 
suam vulgo Areopagita ile diy. nom. cap. 3. Fi- 
lium , & Spiritum sanctum vocavit esseniiatos . 
His , aliisque id genns testimoniis innixiu Bicliar- 
dus a Sancto Victore VI. de Trinit. cap. 33. & 
s3. omnino vult , esse dicendum , quod substan- 
tia genuit substantiam . Hoc autem posito , se- 
quitur manifeste tres esse divinas essentias ; a- 
Uam generantem , aliam genitam , tertiam proce- 
dentem . 

4ao. Respondet S. Thomas I. P. q. $9. atlicul. 
5. ad I. „ quod ad exprimendam imitalem essen- 
„ tias , & persona S. Ductores alii/uando expres- 
„ sius locuti sunt , qnam proprietas locutionis pa- 
„ tiatur i unde hujusmodi locutiones non sunt ex- 
„ tendenda , sed exponenda ; nt scilicet nomina 
„ abstracta exponantur per concreta , vel etiam 
y, per nomina personalia; ut cum dicitur essen- 
y, tici de essentia , vel sapientia de sapientia , 
„ sit sensus: Filius, qui est essentin, &■ sapien- 
„ tia , est de Patre , qui est essentia , & sa- 
„ pientUi • “ 

4ii. Aliquando etiam veteres Ecclesia Oocto- 
ses , eum dicunt , Patrem gignere naturam Filii , 
aiouiine generationis intelligunt communicationem 
ideuticaui propria natura Patris . Et rursus di- 
ceules Patrem gignere Filiam es; sua substantUi, 
ailiil alitui volnot , quam Patrem Filio suam ipsam 
substantiam communicare . Filius , inquit S. Tho- 
luas 1. P. q. 4t. oit. 3. ad 3- est genitus de es- 
sentia Patris , ‘ inguaatum essentia Patris Filio 
per generationem communicata in eo subsistit . 
Ac denique nihil prebibel , Filium , & Spiritum 
saiKtuin vocari esjenliatta , prout nempe omnes 
habeat uiiam , «mdemque essentiam , quam Pa- 
ter , dictus esseutiator , Filio communicat , & Pa- 
ler, ac Filius tanqoara unum principium cominii- 
nicaot SpiriCui sancto. 

433. Quod autem S. Augustinus dicit Lib. IV. 
de Trinit, cap. 30. , Patrem totius divinitatis , 
rei si rnelius dicitur , Deitatis , principium esse , 
explicatur a S. Tlioina art. cit. ad 6. , ut in hii- 
jusinodi locuiiooibus debeat sumi Deitas pro uni- 
versUate personarum , inquaiMam scilicet io omni- 
bus personis divinis Pater est principium . KW po- 
test dici, subdit Angelicus, t}uod est principium 
totius Deitatis , non quia eam generat , sed quia 
eam generando, & spirarulo communicat. Vi- 
de supra Diss. IL numero 347. 

433. Auctoritas demum Ricliardi a S. Victore 
DOS morere non debet ; neque enim tanta est , it 


(a) Iliclianliis uatione Scelus, & Canenicu< Recuij. 
sis io celebri Abbatia Parisiensi Sancti Victoris socu- 
Gazzaniga TheoI, Tom. Ul. 


integro Theologorum Choro praponi debeat; ma- 
xime cum scripserit ante Concilium Lateranense , 
cui siue dubio pius ille Theologus fasces submi- 
sisset (a) . 

434. Insl. Divina generationis, licuti etiam a- 
ctiva spirationis, aliquis irrmtnns esse debet; non 
potest eiUem hic terrainui cMe solus , & diversus 
subsistendi modus; debet ergo esse substantia, vel 
essentia ; nt proinde hac ipsa dicatur genita , vel 
epirala , & ita noti una , sed Irina sil divina es- 
sentia . 

435. Resp., terminum dtvisiariim processionum es- 
se relationes , ul subsistentes pqiia relationes a divi- 
na essentia minime dislinguuiilur , q-iamvie disliii- 
gnaulur inter se pro;Aer mutuam opposilionein . Dici 
etiam potest , lemiimim diviBarura processioimm es- 
se ipsam divinam esseiMiain , noo quasi generetur in 
Filio, 8c spiretur in Spiritu sancio ; sed quatenus u- 
trique comiBuiiicalur sub diverso sirbsistendi modo . 
Quod procedit ad intra , inquit S. Thomas L P. q. 
37. art. I. ad 3. processu intelligibUi , non oportet 
esse diversum , imo quanto perfectius procedu , 
tanto magis est unum cum eo , a quo procedit ; 
manifestum est enim , quod quanto aliquid ma- 
gis inteUigitur , tanto conceptio intellectualis est 
magis intima irUtlUgenti , magis unum ; nani 
intellectus secundum hoc , quod actu intellicit , 
secundum hoc fit unum cum intellecto , Unde 
cum divituim iiuelligere sit in fine perfectionis , 
necesse est , quod Verbum divinum sit perfecta 
unum cum eo , a quo procedit , absque omni di- 
versitate . 

436. Insl. 3. Dici potest; essentia divina est 
ingenita , essentia est genita , essentia est pro- 
cedens : cur ergo dici etiam non poterit : tres sunt 
essentiae divinae , quarum una est ingenita , a- 
iia genita , tertia procedit ? 

417. ltes|iond. Cum dicitur : essentia est inge- 
nita &c, , significatur una , eademqne essentia di- 
vina , qua ut subsistit iu Patre , non habet origi- 
nem , quia Pater a nullo procedit , prout sobsiscit 
iii Filio , dicitur quodam sensu genita , txm qua- 
si ipsa per se generetur, sed quia Filii persona, 
qu« idem est cum essentia , a Patre gencratioua 
procedit . Et similiter dicitur de .Sjiiriiii sancto , 
qui a Patre Ftlioque procedit . Hac autem ratione 
iinu multiplicatur essentia, sed solum muiliplicaii- 
liir persoiiaeamdem unicam infinitam esseutiam 
mirabiliter teriniuanies . 

43&. Ceterum quod in Concilio Lateran . Inno- 
centius soleimiiler definivit , essentiam nec gene- 
rare , nec generari , etiam sana ratio confirmat ; 
eommniie enim est Scholarum efiatnin , Actiones 
esse suppositorum ; quanquain enim etiam natu- 
ra tribuatur ojieralio , olpote qua est principium 
actus i quia tamen natura non operatur , nisi qua- 

te- 

lo XII. floruit raagaa thcologicic scientia laude, sona 
autem 1171. diem clausit extreimua. 

16 
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DISSERTAT» III. CAP. X£ 


ti» 

trnuj actu nibtiflit; natara aulam actu anbiiitcot 
dicitur supfnsitum , proinde tupporito proprie o- 
pcralioiies iribuiiulur . Actiones , iuqiiit S. Tlioin. 
2. 2. q. 58 . articul. 2. sunt suppositorum , & to- 
torum , non aurem proprie loquendo partium , 
O" formarum-, seu potentiarum; non enim pro- 
prie dicitur , quod manus percutiat , sed homo 
per manum ; neque proprie dicitur , quod calor 
calefaciat , sed ignis per calorem . Sic ergo Pa- 
trii pernua generat Filium , ipii non aliam , quam 
propriam eiientitin coininunicaodo', & penona Fi- 
lii generatur, accipiens iiiiiuiuiaia numero essen- 
tiam Patris , modo inefta^i , A • generatione liu- 
roaiia inrinite distanti (a) . 

429. Ubj.. secundo . I|>sa vox iiAsioitr, qua 
Nicteni Kpi scopi contra Atianos usi sunt, taiiquam 
tessera fidei , non aliam exprimit diviiiaruui per- 
sonarum unitatem , quam specificam . Nam Marius 
Vicloriiins Libro IV. adv. Arium ita lianc vocem ex- 
plicat : Jloc enim est e/*nieior simul suAstan- 
tiam habens , paremgue existendi irim atque vir- 
tutem , eamdemque substantiat naturam , nulla 
tempore prceeunte , quod nos consubstanuule di- 
cimus . 

43 0. Resp. Quanquam cx sola grammaticali 
hujus vocis cMSsorer significatione nequeat imitas 
Dumerica divinae nalurm demonstrari , in seusu 
tamen NicsDorum Patrum non aliam luee vox u- 
niialem significabat , quam uumericam ; ipsis enim 
persuasum oimiino erat , non posse divii»in eamu- 
tiam multiplicari, qttin etiam Dii multiplicareii- 
lur ( V. siTp. n. 4 > 2 . ) . Reipsa liaec erat perpe- 
tua , & molestior SabeUiaooruiu objectio , qaod 
si tres essent divins petsonte inter se distincim , 
tres pariter Dii essent adorandi . Cui objectioni re- 
fellendx illud a calhoiicii responsum fuit , non 
esse tres Deos , quia tres perMum unam , eamdem- 
qiie individuam esieMiam habent; qnai proinde 
■Kin roulliplicatut multiplicatis personis. Hanc o- 
mniiim veterum doctriuam paucis complexus est 
S. Bemardus Libro V. de Consideratione cap. 7. 
inquiens : Cum tres ilice personce illa substantia 
sint , Cr illa una substantia tres personce , quis 
numerum neget ? Ham vere ires sunt . Quis nu- 
meret tamen ? Nam vere unum sunt . 

43 1. Inst. t. Patres orthodoxi aliquando permi- 
serunt Arianis , ut suppressa voce ssraaVisa, alia u- 
terentur d;i«isries , quse significat Jesum Christum 
esse demum Patri similm in natura^ ac perr 
fecte aequalem; atqui hec similitudo j & seqwi- 


(e^ Qiisnqtism etism in humanis id aliqua . ratione 
vrrnm e.te observabat Aristotelea io primo libro de a- 
nima t ubi aili Dicere, animam iraeci , perinde ett , 
ae li qni$ dicat , animam texere , i-el edificare t ac 
farte metine eet , non ita torpii , at dicamat , animam 
miiereri , ael diicere , eed horninem anima. Sic etiam 
S. Tliomas I, Part. qu^at. 4 '* frt. 5 . dicit, naturam 
divinam essa id, ipto Paler aenerat. Et in caap. ad 1. 
ea hoc ipso , quoti satura divina sit principium 7110 


laa esse non potest , nisi inter ditas distinctas e»- 
seiitias; ut enim inquit S. August. Lih. IX. de 
Trinit. cap. 4 « omnis similis alicui similis est , 
& S. Greaorios Natianx. in saepius laud. Urat. 
XXXI. Idem , ut setpso majus sit , sibique ipsi 
aequale, qui fieri potest? ergo &c. ' 

432. Resp. , id fuisse Samaritanis ex quadam 
indulgentia aliqiundo permissum , quia perfectu 
aeqiiaTilas , & similitudo p'ilii cum Patre nec ins 
telligi , nec esse poterat , nisi una eademqiie nu- 
mero esset iilriusque essentia. Si ergo ( Pater ), 
inquit S. Hilarius in Lih. de Sjrnodis , naturam 
non dissimilem ei , quem impassihiliter genera- 
bat , dedit , no» potest aliam dedisse , quam 
suam . Kl S. Augustinus Lih. II. contra Maximi- 
tmm cap. l 5 . ita Arianoe convincebat : Quomodo 
lilium Patris similem dicitis , cui Patris substan- 
tiam dare non vultis.’ Quia uempe perfecta, & 
oiimimoda similitudo Patrem inter & Filium esse 
non poterat, sublata identitate estenti«. 

433. liist. 2. S. Augustiiini ciu mox Lib. 11 . 
contr. Maxim, capit. i 5 . ad explieandam snin- 
mam A individuam Sancta Trinitatis unitatem , 
afiert qxemplltro humana natura , qtia una est , 
& individua in pluribus hominibus , inquiens : 
Nam duo veri homines ... unius satu, Cr ejus- 
dem substantiae . Alii etiam Patres sape eodem 
uti sunt exemplo . Noniiiiiiiquam vere usi sunt si- 
militudine auri , quod idem est ki pluribus sta- 
tuis, vel mmiatit; idem , iaqiiain, tion numero, 
sed specie; non ergo veteres Poties aliam agnove- 
runt in Trinitate unilaleni , qtuun sjiecificam . 

434. Resp., reteres Patres fuisse opportuue hia 
siiuililndiuibus usos , qnia Ita tatis erant ad refalaii- 
dam Ariauoriiiu perfiiiiain , qui non soltun distin- 
ctam , sed toto pilane genere diversam Patrii, ac 
Filii naturam este blasplirinobani . Nec erat lem- 
per iiecesse subtilius ostendere , hanc essentia di- 
vina luiilalem este mullo siiblimioiein , quam ia 
bomioibiis, aliisque rebus creatis; quod postea a- 
liis in locis fecerunt . lino S. Augustinus in loco 
ipso objecto hauc uiajorein iioilateiu in divinm 
personis notavit , ne forte aliqni inde erroris oc- 
casioaera caperent . Neque enim , ait , situt con- 
tingit In filiis hominum , vel quorumewnque a- 
nimalium , Ua fas est dicere , aerum Dei Filiiun 
substantiae quidem unius esse cum Patre , setl 
non per tsmnia similem Patri . Quanam porro 
est ista imitas , qaa eflficUt divinas personas per 
omnia similes inter se , nisi unitas Bumerica (b)? 

435. 

geBerandi , colligit , iiasm nnmero esse iisiiiram in Pa- 
tre , Ac Filio . „ lil ifuo generans gejierat , est coinmii- 
„ ne genito, & generanti , & tanto perfectius , quanto 
„ perfectior fiorit generatio. Unde cum divina gene- 
„ ratio sit perfertisNiina , id ./im generans generat , est 
„ commune geiiiln, & geoer.silli , V idem numero, non 
„ jotum ipecie, sicut in rebus erratis. Vide, qiic 
diximus Dissert. if. cap. s. niiin. 49. seq. 

ti; Haud d-tbcilc esset mulla songerere aliorum ve- 
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DE UNITATE NUMEKICA. taS 


*•- 4S3>' IiM. 5< lidem Sbneti Patm Arbnli iui> 
portuoc objicientibui , quod si Kiliin ejiudem sit 
aobslanlia cnm Patre, & similiter Spiritus tau* 
CIUS , jam ooD unus , sed tres essent Dii , fidenter 
respondebant , hoc non sequi , quia etiOn Petrus, 
A Paulas , ft Joannes , quia eamdern habent na- 
turam huraanam, proprie tres homines non snnt , 
•ed unus homo . Ita S. Oregorius Naziain. io Li- 
bro ad Ablabiiim , cujus titulus est: Curnon tmt 
tres Dii hac simililndine perpetuo utitiir, con- 
tendens , nonnisi improprie plores dici homines , 
9t si ttccuratiui lofjui lelimus , tota hominuin mnl- 
tiludo nonnisi unushorrio appellari deberet. Quod 
repeirt aliis in locis suorum operum . Eadeinqiie 
•hnilitudine , & phrasi utitur S. Cjcillns Alexandr., 
& nonnulli alii post ipsum . 

436. Resp. veteres Patres potissimum sollicitos , 
tlt omnium pessimam Arianam htcrmim prostra- 
rent , libentissime fuisse usos similitudine homi- 
num , quorum filii sunt ejusdem naiurie, ac pa- 
rentes, iisqup romiihsiami.iles ; non ita vero fuisse 
•emper , & ubique sollicitos ilc explieaiida nume- 
rica diviii» esseitti* unitate , de qua ttmc quiestio 
aon erat. Quantquaiii postea cum iidem Ariant 
molestius objicerent, ex nostra doctrina consequi, 
tres es$e Dc<m, liinc noreMilat# iidem Patrej 

ftdaeti , ut $n.iin sitnilituditieiii humans ceneraljo* 
Dij tuerentur, dixerunt, etinin t<Kani bominna 
mnhirndinein proprie loquendo noir e»e oisi anum 
Bomfnern j quod etvi rects philosophis conseota* 
nemn miuiine sit , -a aliquo tamen set^ti pote« 
Yat , & SsTtts erat , ut impordiois Ariaois o$ ob« 
grrnerent . in afii* anfeirt loci» veram rationem , 
<Mir lrc 5 diviniu j>er50nre non aini tres Dii , eX im- 
itierica e-irum miitate e«jenti.'e desumpta non prie- 
ttriniserniir . Vide supra num. 4*** 

457 . Ne autem h.rr re«|jons io omm carere fun- 
damento putetur, optimum primhm erit eam te- 
dliinohio S. hvmn. ITunasceni communire, qui 
fJhe III. (fe Jitt** OfihcxK cap. 6. explicans ea A« 
postoli verba. Epkese. U, 5* CamivijicafU nos Itt 


Ovistote, ^ conresuscita^a ^ ^ consedere fecit 
in ccetestibus , inqttil : „ Non ut otnoes hominum 
„ hy(K>stases surrexerim, & consederint a deatris 
,, Pafris , sed quatenus tota nostra natura in 
„ Otr'isti erat hypostasi . Vid. Petaviua Lib* 
IV. de TVinir. cap, g, 

438 , lust, 4 * Altqnando fNtrH non aliam red- 
dunt rattonein suinms , & individtis unitatis ia 
tribus divinis personis , qnam perfectam ioter eas 
concordiam ; quoiiK>do si tres Imperatores in uno 
repto, in una concordia, in una sede, in una 
suaeitate , in uno amoris affectu , in uria pofe^ 
state reptarent ^ Exemplum e<t Arnobii in 
cum Serapione Eutjrchianfo Tomo Tlll. Biblioth. 
Se Patnim. 

43q. Resp. Si hsc exempla sint^ ulla diversita- 
te valerent , unio potius ir\ Trinitate , quam vera 
anlrOsS esset : sterni civitas nna est , exercitus u- 
nus , lypulus unu». At cerie talis non est Sanctis- 
stfiue Trinitatis individua unitas, quam Sancti Pa- 
tres tanqnam ineffabile mystehum professi sunt 
(n) • Arnobius atitem , ( A cum eo fbrtasse non- 
nultr alit ) hac similitudine exph'care rudioribus 
aliquo mo^ voluit perfectam divinarum persona- 
rum teqnaliutem , qnarum nna non est prior, aut 
major altera . Voluerunt etiam S. Patres ordinem 
primi, sermidi, terni a Trinitate excludere, quam- 
vis numerum lemarium hi personis admitterent • 
Ceterum cum accnrattut hoc ntysieriinn explicare 
voluerunt , non solum concordiam , srqnalitatem , 
amorem , sed etiam , imo potissiimim nuitatern es- 
ffotiis commemorarunt. ,, Colamus, inquiebat S. 
„ Gre-orius Nai. Orat. XXX f. . alias XXXVII, 
,, niim. , Deum Patrem, Deam Kilitun, Deum 
„ Spiritum Sanctum , Ires proprietates, unam 
„ finitatem , nec gloria, nec honore, necerseti- 
„ tia , tiec regno £vtsam « ** 


- Dis- 


tem» Uilimooie, qui utrntfs hac homioui»> vet .a«> 
Itarmn rerum siinilitudine sitnul declararunt , imitaiem 
divIfiA» iisdem admnhrari quidem, non Aittein 

p^rffcte explicari . I.aiid. S. Augixstioiia I.ih. VU. de 
Trinte. cap. po«ir. adiitonebat , has timilitudines mnl- 
Cnm d^deere , qnin nen ranCnin e#t uniia , ^enn- 
tum fraa homine* «iaia/ in /ta(ux/.,eys4/(^i<f plue 

auri ert trts *imtU $ tfoam tingttiu in D*o nwi 

ita rst j non emm ffuqor etstntia e$t Pater f Cr Filtu* i 
Cr Sonitus simul, i/uam soins Putere aut .<0- 

tus Filius &e. S. ellam Aihanasius epist. 1. ad Sera- 
pionem nutn. rfi. AVe enim , ait » hominum Mimili* est 
ihnts , nec di ei tam haiet nataram . MnUa hnjnl gene-» 
Tis itrpa in Sanetis Patriis ocoiirmat . 

(a") Vid. 'S. Gregoriiis Nasiaes* Orat. XXV. alias. 
XXIll* num. 17., (d»i reprehendens inexphcu^i/cm quo- 
rumdam curinhiiat^m , sufficere dicebat, nt hoc dujwa- 
arar sciamus, Tnuitutem in intitatr , Kf unitatem in TVi^ 
nitate aHornntlam este , cajns Cr dtvisio, O" eonjunetit^ 
plane admirohUu eit. £c S, Basibus epist. 4 ^. anip 


mati Jtnii7em rssa dicebat triom letorwi ( SMiiipe Pa« 
trh , & Filii , & Spirilus Sancti ) discretum eon^m» 
ctionem , Cr conjunctum discretionem’ Non igunrban— 
cli Paires arbitrati snnt , boc pr4xipiium , fic pririiuriant 
Heligionis nostra dogma velat e dontissimis (ene^nii , 
&" otneurissimi» , implicatissimi tqoe dijfiimiiatihus ma- 
gnam satis vttultcari ia Ineem posse, qtirOMihooduiis 
aua nova doctrina sibi Pater Plaei dw» Stprm r blandi- 
lua est pag. i5. Accusat ille quidem Scholaslicoa > qnod 
Aristotelis philosophi.^, dialecticisque ratiociniis plus 
iiiitiio iodiifgeates, al> avita S. Pairntn doctrina reces- 
serint : sed ex haccenui dicite potius ita cnm doctissi- 
mo P. Pnid. Maraa pronttDciandnm esse censeo i Si 
sfots sotasa spsaificam eesanri«t u/rifa/av* in conrraevr* 
aiom ( cum Arianis ) renisse suspteHar, eum nn/fa an- 
ti//uitatif Fccleuasticte aura perlatum fuisse patet, ir» 
lail». inscripto , Divinitas Jesn C^risfi Dtimim /Vostri 
Cre. Lih* IV. cap. 3o. qoiil. 3. Vid. totum iMiid cap« 
cudi seq. 
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134 DISSERTATIO IV. CAP. L 

DISSERTATIO IV. 


D« nonnuUis spectantiiut ad Historiam 
Asianssrum . 

CAPUT I. 

He Synodi Nicatnee concocoxione. 

i^A.i Roauuuim Ponlificem raiioue primtttM 
jurMdictionii , quo praMK uiiiverixs Ecclesic , per- 
linere jui convocandi concilia ceneralia , dnbuari 
miniuie poteil ; nl enim inquienat Pel«giui II. in 
cpiel. VIII. generalium Synodorum convocanda- 
rum auctoritas Jpostolicoe Sedi Beiili Petri sin- 
gulari privilegio tradita est , nulla unsjuam 
Synotlus rata legitur , qutss Apostolica auctorita- 
te non fuerit Jufta . & paula poM : Multis apo- 
stolicis , & canonicis , atque ecclesiasticis instrui- 
tnur regulis , non debere absque sententia Po- 
marii Pontificis concilia celebrari. ( Vid. nova 
Collectio Coocil. Matuiana Tomo IX. pag. 900. ) 
Sed de hoc iiicoiicuuo Roman. Poiilificuiu jure 
modo diipuure necesae non eat . Solum de facto 
luatorico qtiaeilio ioariliiilur ; an acUicet Niccua 
Syuodiu fuerit a Roin. Pontifice Sylveairo con- 
vocata . Lauoojui id ii^al , cui etiam oonoulli a- 
lii ex catholici! aaaentiuntuT (a) . Kccant multa 
magia Heterodoxi , ac pnrcipue Samuel Baaoagiua 
iii Annalibus politico-ecclesiasticis ad aon. 3 aS. 
uiuo. 10. Contra hoa ait 

PROPOSITIO 

ffullo certo argumento evinci potest. Concilium 
A Nicaenum fuisse a Constantino Augusto Con- 
gregatum inconsulto Romano Pontifice Syl- 
vestro . 

3 -Prob. primo . Licet mdlua ex Scriptoribua 
coevii aperte tradat , Conatantiniim Aiieuatnm , 
priuaqnam Epiaenpoa ex universo orbe ad ^no- 
num Nicaenam convocaret, S. Sjriveatrura nom. 
Pontificem conauluiaae: non eat tamen credibile, 
id fiiiaae a religioaiaaimo Principe praelermiaAim , 
curo in lon^ minore cauaa judicium ad Melcbia- 
dcm Rom. Poiriificeia irauamiaerit . 

5 . Sed praeterea contrarium inmiit non obaeore 
Rufiiuaa , auctor fere eoaavua io aua Hist. Ecct, 
capit. I. ubi de Corotantino loqnenaaitt Tum il- 
le ex Sacerdotum senteruia apud Urbem Ni- 
carntn Episcopale Concilium convocat , Porro va- 
riaimile uon eal, fuiaae a Canilantino rsqniaitam 
alioiuai Epiacopotom aealentiatB , noo autem illo- 
ta) lia Lanaojna Lih. VI. F.piital. epist. 1. ad Lod. 
Habcrtiim Mommoriiiui . Natalia etiam Alcaaadcr can- 
Mutil OwKrl. XI. ia iutc. IV. > ubi tamen addit; ut- 


rum Principia, Miutqne Eccleaim Primatis Rom. 
Pontificia . 

4. Clarius autem , & sine ulla dubitatione id te- 
alati sunt Patres Synodi IV. generalia in Sermone 
prosphonetico , seu in acclamatione , iiiquieiiles : 
Arius divisor , & partitor Trinitatis msurgeb.it, 
& continuo Constantinus semper Augustus , & 
Sylvester laudabilis magnam , atque insignem 
in Nicaea synodum congregabant . El qnainvia 
hoc ab illo solum dictum ait, qui praiioiietn rc. 
ciiabul , ut acute Lauuojua objicit, uon eat tamen 
veriaimile , oratorem illum in ainpliaaiino 101 , ac 
lanioruin Eccleaiae Praeaidum cooaeaau vuluiaae tam 
apertum mendacium obtrudere . 

5 . Demiun Gregoriua Papa ita olim Leoni I- 
aatirico Grccoruin Imperatori acribeboi ; Constan- 
tinus magnus , Theodosius magnus ... cum Pon- 
tificibus uno consitio ac sententia synodos con- 
gregantes , atque veritatem dogmaturn perqui- 
rentes sanctas ecclesias constituerunt , or- 
narunt . 

6 . Obj. I. Ehiaeb. ( Lib. III. de vita Constan- 
tini cap. 6 . ) , Socralea ( Lib. I. Hist. Eccl. c- 
8 . & de vita Jacobi Nisibeni ) , Theodorelua ( Lib. 

I. Hist. Eccl. c.ip. 7. ) > GelaaiuaCixiceiiua ( Lib. 

II. de Actis Nicaen. ) , Nicepitorua ( Lib. V'lll. 
cap. 14. ) , S. Epiphauiua ( Hoeresi 69. ) , alii- 
que quainpluriini , imo pene omnea antiqui acri- 
piorea Concilium Nicciium a Comiaittiuo Augiiaiix 
couvocalum acribuot , iiulla Rom. Pontificia Syl- 
vealri facta mentione. Patrea ipti iSicani in epiat. 
Syoodica ad Gccleaiaui Alexandrinam ( apud Tlieo- 
doreliim Lib. I. Hist. Eccl, cap. 9. ) ita loqiiun. 
lur: Quoniam Deo Opt. Max., eique carissima 
Principe Conslaiuino nos ex diversis civit ai ibus 
ac provinciis congregante , sacra , & miigna. 
^noLts Nicaeae celArata est &c. Si autem Rom. 
^utifrx Sylvealer nutu auo concilium celebran- 
dum decreviaael , cur biatorici altum habent de eo 
aiieiilium? Cur aallem Patrea non dixetuol; Syl- 
vestri voluntiUe &c. 

7. Resp. Non inepte a Scriptoribua eccleaiaati- 
cia , imo ab ipaia Episcopia Syoodum Nicaenam « 
Constantino Augusto congregatam dici , non qtiaai 
eam auctoritate propria indixerit , aut indicere po- 
tuerit, Sylveairo Romano Pontifice incoosulio; aed 

luribua aliis de causia. Primo, quia, ut Euie- 

iua narrat , Epiacopos undique per litteras hono- 
rificas ad Concilium invitandos curavit . Secundo^' 

? [iiia multam subsidii sia contulit, dum uoniiullio 
ecii potestatem equis publice sd iter celeriter per- 
agendum ditposilii utendi, aliis autem inairata ja- 
inenla, quibus vebereninr , luppeditavil. Tertio^ 
Nicanam orbem, qux commudiaaiuia erat, ad 
concilium couceasit . Quarto, omuibua annonam co- 
piotam quotidie praaberi mandavit . Demum o- 

mni 

firri ex koe non pntte , anctoritainn eoms/candi eme- 
ctUm actunenica nos pertinere ed Hom. Ponlijao n. 
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mm modo concilii celebrationem promoeil , quod 
abtqne regio lumptu vix , ac ne vil quidm ce- 
lebrari potauiel . 

8. Quod vero landati Mriploree «line Impera- 
torie ConiUnliui , nnllaleniis vero Romani Pontifi- 
cie memioerinl , non probat , abeqne hnjae mita 
fnieee Ceneilinm convocatam. Exemplum timile 
habetnue in Synodo Sardicenei , qiim profitetiir , 
te a retigiasusimis Principibus { Coaetante, Bt 
Conetamio ) convocatam ( in epijtol. Syuod. ) j 
& taineii ex hietoricie monninentie cointat , eam 
fuieee a Jnlio Romano Pontifice indictain . Scri- 
psit Julius, inquit Sanet. Alhanatii» in epiet. ad 
SotUarios , oportere fieri Synodum . Alterum e- 
xempluin etiam luciileutiue habetur in Synodo 
VIII. «eciiinenica ^ aimo 8^ ) Conilaniinopoli 
celebrata . In ea emin Vicarii Orientalium Sedium 
dixerunt: .Scitie, quoi in preeteritis temporibus ie- 
rant Imperatores , qui congeegabant Synodos ... 
guonem more Dei cuSor Imperator noirer 
( Raeiliiie ) universalem Hanc Sjrnodum fecit , 
At vero certo ceitiue eel, eam nmmiei jubenle A- 
driauo II. Romaoo Pontii, fnieee eoaclain . Uabe^ 
tur in Collecl. Coocilioriiin ( Tom. VHI. po^. 983. ) 
exemplar epiuola ipeiue Adriani ad Baeilinm Im- 

S eral. , qua etiam lecta fnii Actione 1 . ejiiedem 
yot^i , in qua eic Pontifex pro eua auctorilBie 
loqnitur: Volumus ergo per vestram pietatis In- 
dustriam illic ( Cnnetaiiiinopoli ) numerosum ee> 
lebrari concilium . £1 Legati apoeiolici cj uedem 
Concilii prasidee Dooatue Oetieneie , & Stephanut 
Nepeeintie Epiecopi ita pariter loqnnutnr: Piissi- 
mus , Christianissimus Imperator prtedecesso- 
Tum morum secutus exempla , transmisit Lega- 
tos suos nobilissimos vmts Hornam , ut Srnomim 
postularent . Non abeimili itaqite n^o mim Corv- 
atautiune Synodum Nicanam coegiae dicitur, non 
eat credendum , id abeqne Rom. Pontificie mitu 
fuieee facinm . 

^ Cur amem veinet Scriptoret nullam Rom. 
Pontificie fecerint mentionem , noeirnin non eet di- 
vinare : fortaeee quod omnibae jain notum eeeet , 
nnnuiti Rmn. Pontificie auctoritate poeee generalee 
Synodoa celebrari ; nC «lim ajebaC Pelagiae II. 
( epiet. VIII. ad Epiaeopo* Synodi Comtaniinopoi. ), 
generalium Syno-Jorum coneocattdarum auctori- 
tas apostoliece Soli B, Dari singulari pririlegio 
tradita ea ; k oinniin» pariter notum erat , qnot- 
qiml iieqne ad ea tempora celcbrau fuerant Con- 
eilia, omuia Eccleeiaetica Epiaciqiarum aiiciorita- 
te fuiue ceiebrala . Supervacaneum igitur iortaeee 
exietimalum eer , ejna rei ittattioiain fieri , qiiee 
eennibue compcniiaiina eae debeleat . Non autem 
omnibne uonim erat , qiia pietate , ft libertate Coo- 
ataiiiinoe Aiignetne Syimi celebralinnem proent*- 
verit i unde iieceMto fiiil , tum prcieniibiu , ini» 
etiam poiteria id expreeee eigiiificare . 

10. Ceterum, ain minue aperte, aliqna tabem 
ratione a nonunllii indicalum fnit, Conttaatiuum, 
BOO eua , eed Ecclcatm aaemriute CouciUum in- 


dixieee. Rufiliiiui enim eiipra memoratae numer. 
3 . inqati de Coiietantino: tum ille ex Sacerdo- 
tum sententia apud urbem Nicaeam episcopale 
Concilium convocat . Cumque omiiibue ^cerdoci- 
bui longe eiipereinineret Roma». Pontifex , qnie iion 
itilelligat, hiijiie eenientiam primo expetitam, at- 
que auditam fuieee ? Gelaeiue etiam Ciaicenne Lib. 
ll. eap. 13 . inquit: Sancta, tlr magna, dr ge- 
neratu Synodus Sinctorum Patrum Nicaeos con- 
gregatorum per beatum tS" sanctttm Osium con- 
gregata est. Oeiiie autmn, ut infra probabimue, 
erat Sancti Sylveetri Romani Pontificie legatae ; 
ut proinde iiiconeulto Rom. Pontifice id ab Otio 
fieri noUatenue potuerit . 

II. Inctal Sam. Batnagiar. Rnffini verba iotei- 
ligcnda eunt non de Romano Pontifice , eed de a- 
liit Epiecopie , qni Couelaiitino penuaeerunl , nt 
ad tcelitue^m Ecciceite pooem per Anante liir- 
batain Getierale Conctiinin eongr^aret . Id Incn- 
lenler liidicavil S. Epiphaniae Lib. II. contra hee- 
reses eap. 88. iuquirue , Couttanlinum Alexandri 
Sanetiteimi Alexandrini Epiecopi studio Cr horta- 
tu tynodtim convocaeee . 

13 . Retp. quomodocumque verba illa inlclli^n- 
II» , ennpcr tequi , nonniei aonnenlibut primi* 
Sacerdoiibtn , & pracijxie Rom. Pontifice , omnium 
princi|K , k capite , fniese eyitodum coovocatain . 
Nec certe credibile eet , Oeiuin, Alexandrum, ce- 
leroeqne Eccleei» Prteeiilct , qni Couetanlinnm ad 
Synodum convocandam hortaMninr, voloitee ei 
euadere , nt propria anctorilale , & incaaealto Rom. 
PomiAcc in eatiea amnium graviteima nuivereale 
Coiiciliinn cogeret. Prtecipne cone notinn eit, ela- 
lim ac erumpere capit Ariana haresie, Alexan- 
drum pro dioila reverentia erga Apoetolieam Se- 
dem , de tota re certiorem fecie«e S. Sylveelruin 
Rom. Pontificem . Manent Litteras , inqniebal Li- 
bertae S. Sylveetri tucceeeor in epiet. ad Conelait- 
•iuin , Alexandri Episcopi olbn ad Sylvestrum 
sanctae memoria destinatae , guibus significat , 
undecim tam presbyteros, guam etiam diaco- 
nos, quod Arii haeresim sequerentur , se Eccle- 
sia ejecisse. 

i 3 . Sed adhne moleele inqoiril Bainagine, qna^ 
tt Sylveelcr ipee cpielolae couvoealorias ad Epi- 
•copoe iion mieii ; & quare ealtem mepieloliiC^ 
elanlini iudigitatum non fuit , hanc eonvoeaiio- 
nem, ttoatme alqne auctoritate Rotnao. Poiuificio 
fieri . 

iL Reep. baod facile etee, vera* reddere eaii- 
«ae eornin , qiia aiitiquiln* geela eunt : nihil la- 
roen refert , eptelolae ab Imperatore fuieee ad con- 
vocando* Epiteopa iranemiteae , dtiaiinodo id nare 
abeqne coneentu Romani Pontificie facium lit . 
Fortaeee id negotii Imperatori permieeam eit, tum 
quod faciliiie 9 li fncrii ptiblicie labellariie Epi- 
■copo* invitare i inin potieeimum nt Augueti pie- 
tae , ex qua maximum religioni Chrietiaua decite , 
atque emainmcnium accedebat , omnihne innoleeee- 
tel. Quid vero in iie iitterie coutilictetux, advei- 
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•ariu divinaiukun reluiquimiu . jNos ex Eusebio 
tuxiuumotfai iliteiiniu, eas (uine perhonorificas, 

1 5. Obj . uli. ex Basoagio . ConslantiiK> salis 
temporis ooii fuit , ad consmendum ttomauuin Poiv 
lificem de Sygodi Nicaosa couvocaiiocw . iSeque 
eiiiin Ceastsutiiius de Synodo celebrooda cogiure 
ciapii , nisi postquam Osius, qui ad Arii hnreaiin 
suppriuieudam Alesandriam iniisus fiieral, re iu- 
feoa reversus est , ut Soeomeims refert Lib< U 
Hist. Eccl. eap. I^. Porro Osius nonnisi meuse 
Sept. aimi dimissus fuit cum litteris Ginslan- 
liiii ad Atium, A Alexandrum» Aliquid temporia 
iusuiuendum illi fuit in hoc negotio pertraclaMo , 
atque in Alexandrina Synodo celebranda. Cum i- 
taque Nicaua Synodus indicta fuerit adXJlI. Kal. 
JunUs anni SaS. tempus certe Constantino non 
suppetebat , Bomaiium Pontificem prius cousuleu- 
di, deinde epiilolas ad omiNt Kpiscopos mittendi . 

|6. Hcsp. haud certo definiri poae tempus » quo 
Osins cum litteris ad Alexandrum, fic Artum, a 
Constantino Augusto dimissus est , At Alexandri- 
nam Sytiotlum celebravit » t^islolun a Coostaoli- 
no scriptam, fiiinc anno j^m labente , vel 

VIX incepto , & cum ea Osiuui dimissum pu- 
tat cl. Tilleinooliua ( Tom. VI, art. lo. de San- 
cio Alexandro pag. 339. ) } ac proinde Synodi A- 
lexaudrina celebrationem uoii esse ditTereudam ul- 
tra tnsdietalem uml 334> i qua. posita celeberri- 
mi viri sententia,, louun. ruit a fondamenlis ad- 
versariorum. argonentum . 

. ty. Sed diee», hanc Ttlleroonli i aententiam. mi- 
nus esse vecosimilem » Siquidem certo. scimus, non- 
nisi anno 334. Licinianum bellum fuisse profli- 
gatum , victoria a Consisnliiio reportata die 1 8. Se- 
ptembris. Cum itaque litteras ab Imperat. Ctni- 
s(.iiiiiiio. ad Alexandrum ex Urbe Nicomedia seri- 
pias sint , ut palet ex Eusebio Lib. II. de Fita 
Conslanlini e. yx. » non. potuerunt ante lioc tem- 
pua scribi » Nicomedia enim erat in. ditione Lici- 
nii . Itelluin aotcin Liciijianuin confeclum fuisse 
anno 334* , probatur ex Idalio scriptore Sxctiit 
V. , Oregorio Cedieuo Monaclio , qui flocuit Scca. 
XI. , & aliis» 

18. Besp. Utc rursus novam ocourrete qusestio- 
nein cbconologicam , quae nqi ila fttcile defiiiin 
polesi , cum variae , & discrepantes sint cum ve» 
tarum, uim recentiorum senientic. Uaroiiius pu-. 
tsti jam. aimn3i8. fuisse bellum Licinianum pon- 
fectmn . Chronicoii. .Alexandrinum , cui adhaeret 
aamuymns Valesiauus, iimuil , inonisi anno SxS. 
fuisse Licinium purpura exutum , qu« duae sen-» 
taiHisB iiiinis a vero abertaui» Tillemontius vena 
^ Tom. IV» Hist, des. Empereurs oou /i$,. io Coo- 
lianlinum ) se probasse confidit , anno SaS. men- 
M Seploinbri post(einam, A faljdem Licinii ola^ 
dein. prope Chalcedonem coixigisse. 

19. Hujne autem ime opinionis bsc aflertTiU 
lesiioulius argumenta . Primo Aurelius Victor d» 
Csssaribns. dicit, rupta pace LiciuiHm. apudTbra- 
Ms pulsum Ukakeduaem cooctMuw , meiuiio post- 


quam Cousuntini, &'Licinlt mUuo oooSentii Cri- 
spus , ConstoiXinus , & Licinianus communes filii 
Caesares cteati fuerant . Cum itique id contigerit 
aawo 3ly. , paM in auimm 3x3. incidere decre- 
toriam pugnam apud Cltalcedonem . Secundo Vi- 
ctor juoiot iu EpUome Licinio tribuit quindecim 
annos, A aliquot menses imperii i cura itaque ai^ 
no 3oy. imperare coiperil , evincitur, anuo 333»' 
fuisse eum exutum imperio. Tertio nullus iuve- 
nilur Licinii oummut, qui deciinumquintom ejus 
imperii annum egrediatur . Quarto Sanctus Hiero» 
uymiis ui Chronica A cladem, A motiein i.iciiiii 
collocat iu anuo 3x3. Demum iu codice Theodo- 
siano XI. ^'ilulo XVI. lege 3. ioveokur lexCon- 
stsutini ad Clialcedoiiunses data die 34- Aprilia 
Crispo lenio Cbnsule, boc est anno 3x4*- ergo 
jam tunc Constantinus imperabat Chalcedone ; quM 
fieri non posset, nisi anuo superiore victus -fniseet 
Liciuiua . Miuo alU#x legem datam a CoostanliBa 
die 16. Maji anno 3x4., in qiia Lieioiura vocat 
tyranmmt , ejusque leges scindit ( Cod. Th» 
XV. liu i4-pag. 4o4> )i quare hsec nostra sea- 
leolia doclissirno Uotbofredo prebota Aiit . Pape- 
broeliiiis aolern , in vita Sancti Alhanoaii cap. x» 
umn. 36., A Card» Norisius (de numismate Li» 
cmiani Augusti cap. 1 . ). eam se demonstrasse glo- 
Staoiur . 

30» Qua autem ab adversariis sfierimlur mo- 
menta ad probandum , anuo 3x4. Liciniano bello, 
fuisse fisiem impotiliim , non adeo gravia sunt , 
sum innitantur Cedreno qui coutca omnium fi- 
denx bellum inter I.icininin, A Censtanlinnm o- 
ctodecim mensibus perducaae scribit; A Idalio, 
qui leiiecl» Pagio» res anuo noo suo nononinquaiix 
referi ( licet hac in causa Pagrus ipsi Idalio ad» 
baroat ) ■ Cum itaque iiioerliMimiun sit , sin lui- 
uiis aperte blscun , uonniss anno 3x4* mense Se- 
ptembri potuisse Osiiiin cum lineris, ad Alexan- 
drum, atque Arium dimitti, Oon video quomodo 
adverturii rpusi confect& uegelio se . demoiistrasse 
gloriciilur , tempus uou suppetiisse Coostaiitiuo , ad 
consulendum Sylveslrum Rom» Ponlif. de Synodo 
generali cooveeanda . 

3!.. Ad hsec laud.. doctissimus Pogins ( ad an- 
uiua 3i8.. num. 6. ) existimas, etiamsi veredarit 
nonnisi mense Martio anni 3x5. pec omnes pro- 
vincias missi fuissent ad Episcopos convocandos,, 
potuisse tamen eos ab ultimis tum Orientis, tiinx 
Occideutis partibus anta mensem Julinin in Ry- 
tJtiniain. non iiKoromodc pervenire. Quare licet 
iiouuisi in autumno anni 3x4. Synodus Alexandri- 
na celebrata fuiesel , tempus adiuic suppetebat Con- 
Mantino , quo commodiisiioe posset Koman. Pon- 
tificem. consulere de Synodo celebranda , eamqno 
pro mense Junip anni 3x5» indicet»; prsecipu» 
cum reftteiiie Eusebio , Episcopis facta fuerit po- 
testas , equis publice djfjXMitis ad iter celeriun 
perageoduin utendi . 

XX. Tandem a vero non abhorret sententia Ra- 
touii putattis, Oaiuin tamquam Apoitolicm Sedim 
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legatnm fuioc tpud Imperatorem commoratoin ; 
ul rea od icligioaem spectante* com eodem ciira- 
M • Quod si eeciim est , potuit eiiara Oiins no- 
mine Foiilificis cnm Imperatote agere de Concilio 
Generali in cauta Arii convocando» Sane Osima 
Kicmoc Synodo nomine Pontificis prsefuiise ne- 
vimus ; nec tamen constat» fuisse ante Synodi ce- 
lebrationem hanc illi proriiiciasn deinandatain . 
Non eel itaque inverisiinile hac legationis dignita- 
te ornat Bsn in aula Imperatoris fuisse oiuimoratum. 

CAPUT 11 . 

Dt Aicamce Synodi Preetidibus . 

^3. Perdifficilem ingredimur qnxsiionem , in 
sgna cum iisdem fere hostibus conferendae simt ma- 
nus , qtiibuscum superiori capite pogiiaviiniis , & 
prmsettim cum Joanne Latinojo Lib. V'IIK Epist. 
I. & sequ. , ciun Edmnisdo Kicherio, aliisqne ne- 
gantibus , aJiquem nomine Romani Pontificis Sy- 
nodo Nicauiae prafuisse . Digladiantur tamen ii i- 
psi inter se, ubi determinandus est illius Concilii 
Prase*. Aliqui Eutlaihio Antiocheno Kpises^ pri- 
mas deferum, nt Bassagius ( in Auntxl. ad anti. 

) , & Elondellus ( de /<i primauu' de C E- 
glise p. 1195 . ). Alii Alexandro Episcopo Ale- 
xandrino. Quidam Osio Cordubensi , iioii tamen 
nomine Rom. Pontificis , sed sorte , vel electione , 
«t loquitur auctor Gallicus, Vitarum Pontijicwn 
( in SylveiMo Tora. 1. ) , vel , nt non ita pri- 
dem Jo. Petrus Gibert ( in Prolegom, ad Corpus 
Juris Canon, P. I. tit. i5. Sect. 27 . ), per ele- 
ctionem Concilii cum beneplacito Imperatoris , 
llorniiis, & Richerius ( in Hist, Cone, Gener, 
Lih, 1. naro. a. ) Constantino ipsi Au^rsto baue 
dignitatem conferunt . Etiam Cnrist. 'wilhelinm 
'Walchius ( in tua Ilistor, Condi, Germanice e- 
dita Cipsia 1 759 . ) defioiri certo non posse cen- 
set , quis Concilio illi prafuerit; probabilius ta- 
xnen putat, neminem prafaitse praler ipsum Im- 
peratorem . 

a4. Nos sin miniis ntcsmcnstis momentis., pro- 
babilius saltem conjecturis innixi credimus , Ni- 
cana Srnodo nomiue S. Sylveslri Boin. Pontifi- 
cis prafuisse Osium Cordubemein Episcnpom, & 
duos Presbyteros Vitonem, & Vincentium; Bnlla- 
tenus vero Alexandrum Alexandrinam , aut Eu- 
slatbiiim Aulioebemim , mnitoqu* iniiiiif ipsnm 
Constantinum Imperatorem. 

aS. Et primo aliquem nomine Rom. Pontificis 
Nicana Synodo 'prafuisse, aperti«ime liquet ex 
testimonio Patrum Synodi Conslamiiwpolitana II. 
seu quinta acumenica celebrata an. 55a. qui 
fassi sunt , primis quatnor Conciliis Romanos Pon- 
tifices per soos Legatos prafuisse , Ila eiiim Bo- 
man. Pontificem Vigilium alloquuntur in fidei pro- 
fessione: Quatuor Sancias , Synodos , JVicenam, 
ConsrantinnpoUtantim , Ephesinam pritnam .... 
tSr Chalcedonensem suscipimus ... in i/iiUuts jis- 
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xta tempora sua Prcedecessores Sanctitatis ce- 
stre* Beiuissimi Paper Seniores Romir ipsis Sy- 
noilis preesederunt , Hoc idem lestanliir Gelasms 
Ciziteniis ( Lib. II. Ustor, Concil, Itlicarni cap. 
5. ) , Adrianns Papa ( in Epitome , vel Colle- 
cltorse Canonum oMata Carolo Magno ) , Hinc- 
mariis Arcliiepiscopus Rhemensis ( in Opusc, con- 
tra Hincmariiui Landimrirscni c.ip. ao. ) , Grc- 
goriiisVll. ( in Jpologetic, c. 3. ), alhqne apiil 
iNatalem Alex.indciim ( in Disseri. XII. in Sac. 
IV.), 

a 6 . Neqne deest hnju* rei antiquius testimo- 
siium, qno ostemlatitr , Osinm Cordubensein , & 
Viliim , ac Vincentium Synodo prasedisse. Nam 
in fr.igmenlo libetii Synodici 5L Atlianasii , quod 
nobis conservavit Socrate* ( Lib. I. Ilist, Eccl, 
cap. i3, ) nomina pracipiinrnm Arnislilum , qui 
Nicano Concilio iiilcrfiicriint , lioc ordine rereii- 
icntur: Osius Episcopus Cordubee Hispanice, ila 
credo, ut superius scriptum est , Vitus , rir Vm- 
centius Presbyteri Urbis Fionice, Jiexand^ E- 
piscopus ACgypii , Eustathius magna, Aniiochite , 
Jerosolymarum Jlacarius , /larpocratio Cjmonoi 
leos , br reUgui, puorum nomina in libro .liha- 
nasii Edseopi Alerandrini , eiui Spioiictts in- 
scribitur, plenissime digesta sunt . ^am vero qii.e- 
nain alia ratio esse poterat, ut Osius non insiguis 
setlif antistes, A duo Romani Presbyteri ceteris 
antepoiiercntiir, nisi quia tori Synodo prasidebam ? 
Et si prasidebant , non ntiqne eorum personis , 
sed solmn persona , quam gerebant , Romani Pon- 
tificis id tribui potuit . 

27 . Obiic. primo contra prafidentiain Osi! . Iri 
subscriptione Osii nullum est vestigium PoniHtci* 
e)tis legalionr* j cnm tamen Vitus , & Vinccntiiii 
ita subscripserint: Victor ( seu Vito ) , 6 r Vin- 
cenlius Presbyteri Urbis Ramee pro Vener,iblli 
eire Papa , Cr Episcopo nostro Sancto Sj-ieestro 
ila subscripsimus ( Tomo II. nocar Concil, Coi- 
lectionis pag. 64- ) • Secundo Libellos Syiiodieti* 
Osinm non memorat , nisi sexto loco , Preesedes 
rimt , iiiqnil , Vito, Cs Vincenthts PrSsbyierl, 
Alexander , Macorius, Eusi,ubius rice Meropha- 
nis ConstiSniinopolUiini , Alexander Presbyter, 
Osius O-c, Tertio Jnlins , qni Sylvestro post Mar- 
cum iti Sesle Aposlolica successit , in epislol t ad 
Orientales de Marcelli .Ancyrani fide hac habet: 
Eoilem cum pietate, quii Ecclesia, de Domi- 
no , ac SalviUore sentire se confirmabat , uti dr 
nostri Presbyteri, qui tunc in Concilio JVicariO 
aderant, de ipsius recta file contest,ibahlur , 
Certe non pratermisisset Jiilms testimonium O.ii, 
quod venerabilius erat , si ipse tamquam Pontifi- 
cia Sedis LegainsOoncHio prafuirset . Quarto pri- 
mus , qni Osii prasidenlia meminit, est Gelasiils 
Citicpiiiis SacuU V, auctor. ,Sed nullam is fidem 
meretur; tum quoil id se ex Eiisebio hausisse scri- 
bat , quod tamen in Eiisebio minime repcritiir ; 
Ium quod in crassissimos alio* errores impegerit; 
Ut cum Ruffiimih Presbyterum Rouiauiini facit'. 
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& unum el Nic«ni Concilii Patribus ■, cum tamen 
txtra dubiuiB sit , fuisse eum Aquilejeiiscui , & iu 
conis vagisse leuipore Concilii Nicasiii. 

38. Aesp. , tria priora argumeuli esse negativa , 
Bcc sileBliuio eorotn , i]<ii Osiom ut Sjrnwi Mi- 
ceose praesidem non ineiaorant , aliorum fidem 
elevare posse, qui Osiuin Sytiodo illi uQinioe Ro- 
mani PoDtificis prcfiiisse asserunt . bit sane quo 
titulo ille prxsiderc poterat? Quod enim aliqui di- 
cunt, sorte, vel electione id factum fuisse, ine- 
ruro coinmeulum est , quod nullo prorsus fulcitur 
auliquitatii inonumeulo . Quod autem Laiinoj us ad- 
dit, ob meritorum prestontiam fuisse Otio banc 
dignitatem cullatam , pura eKdivinatio , & parum 
etiam credibilis, cum plurimi alii Concilio ades- 
ceut , sire laboribus exantlatis, sive etiam con- 
fesiicuis gloria certe Osio non teeuudi , Sedis vero 
dignitate multo superiores . Nec facile alii Episco- 
pi Orieulalei Hispanum sibi praeferri passi essent: 

& praecipue Eusebiiu Nicomediensia hinc ansam 
arripere uovas turbas excitandi non praetermisis- 
set i de quibus tamen ollum est apud Auctoret 
coaevus siletutum . 

39. Quod vero Otitis in subseri plioiie non ex- 
plicet , te Romani Pontificis legatinue fungi , pa- 
rum inicrest: siam ipsa subscriptio primo loco, & 
ante omnes alios facta id talis indicat . Neque ob- 
est exemplum Viionis, & Vinceiiui ; isti enim cum 
iton essent Episcopi , sed lautum Presbyteri , rafio- 
nem exprimere debcbaut , cur iiUei Episcopos , 
imo ante alioi Episcopos suum nomen appouerrut. 

So. Libellus Synodieus iiou multae est apud e- 
rudilos auctoritatis, iicc potest aliis certioribus rao- 
mimeutis vim deiraliere • 

5 i> Julius tandem Roman. Pontifex potius testi- 
monium duorum Presbyterorum sus Ecclesiae lau- 
davit , quia erant in Urbe prcseiilet : Oaium qui 
loime aberat , prsetermtllere potuit . 

3 a. Postremae objectionis parti resp. , falli eos , 
qui cum Tillemonlio putant , Gelasiuin Cixiceaum 
primum esse , qtii prostaiiae Osii meiilioitem fece- 
rit i nam S. Atlianasius , ut mox vidimus , satis 
luculenter eam indigitat , dum Osio primum inter 
Nicaenos Patres locum tribuit . Licet autem in ple- 
risque ofleuderii Cclasius, iioii est tamen ejus au- 
ctoritas omiiioo coiileinuenda , etiam qttaudo vetu- 
stioribus fide dignis testimouiis corroboralur . 

53 . Quantum vero ad id, quod Gelasius testa- 
tur , se Itone historiam ex Eutehio liauiitse , fa- 
tendum est , diversam esse utriusqiie scriptoris nar- 
rationem , ut palet conferenti Gelasii testimontum 

L Lib. II. cap. 5 . ) eum iis , quae habet Eusebius 
ib. III. de Vtta Constantini cap. 7. Verum il- 
liistriisiiD. Petrus de Marea ( Lib. V. de Concor- 
dia Stcerdolii, & Imperii cap. 3. ), & aiite i- 

(a) Valesiss quidsn pntst , nullo modo potuisie ifs 
verbis Byssolinn ilesigasri , curo tonipore Concilii Ni- 
00*0! noMtiro fuerit regin uriit titulo decorstiim . Sed 
Bsbuiiis in obscrvsiion. ad Isud. superius locum Petri 
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psum Petrus Morinui ( Lib. I. exerciu 30. ) su- 
sjticalus est , textum Eqsebii , quem nunc habe- 
mus , esse corruptum , & mtitiluiii , ac legendum 
esse , qiiemadmoduui a Gelasio refertur , scilicet : 
ipse ex Hispania valde celebratus Osius obtinens 
locum magna Horna Episcopi Sylvestri , cum 
Presbyteris Horna Pitone, & r incentio eunt 
pluribus aliis considebat. Certe periocha Eusebii, 
qiiie modo legitur, noouihil implexa videtur; Ab 
ipsa ijuoaue Hispania vir ille multo omnium ser- 
mone celebratus una cum relu/uis altis consedit , 
Aberat quidem regia urbis antistes ob senilem 
atatem , sed prasto erani Presbyteri , qui vices 
ejus implerent i ubi primo verisimile non est, o- 
missmn fntsst ab Eusebio nomen Osii celebralis- 
limi etiam apud grccos Episcopi : deinde absen- 
tiam regias urbis Aulistilis ita obscure ab eodem 
Eusebio indicatam , ut ioeomperlum sil apud eru- 
ditos , ao iioiniue regia urbis Roma , vel Bysan- 
tium iiilelligatur (a) . Verum utut baec sint , pa- 
rum sumua de Gelasii auctoritate solliciti , qua 
etiam ruente non ruit uosira sententia , qnx nr- 
mioribiii nititur fuodaaiMmii. 

34. Objic. secuodo coolra aliam proposilioms 
partem. Vitonem, & Vincenltum Synodo iiiter- 
fuiise , omnes Historici traditui ; praefuisse , nema 
laemorat , uon Eusebiiu , nou llieudurelus , non 
Socrates , non Soaoinenui t sed neque etiam Julius 
Romanus Pontifex in letlimunio superius miiii. 37. 
laudato . Praeterea Soxoiuenus receiiseiu primarum 
Sedium antislilaa ultimo loco Roiuauum Pontifi- 
cem nominat , qui per Vitoosm , & Viiicaitinm 
Concilio adfuit ; ultimam ergo locum isti occu- 
parunt • 

33 . Resp. Quando Historici testantur , Vitoiieiu , 
& Vioeeutiiim nomine Romani l^tutificis iulerfuis- 
10, ut Eusebius Lib. III. de Vita Constantini 
cap. 7. , & Theodoretiis Lib. I. Hist. Eccles. cap. 
7. , hoc ipso satis ioiiuuut , eos^m locum Roma- 
ni Pontificia teiiuisso , adeoqde Synodo praefuisse» 
Nam S. Leo io epiiU 73. ad Syotidom Chalcedon, 
scribens , eum dixisset , se non posse eidem Sy- 
nodo praesentiam suam exhibere, iU subdit: ta- 
men ih his fratr&us Paschasino , dr Lucentia 
Episcopis , Bonijacio , & BasUio Presbyteris , 
qui ab Apostolica Sede directi simt , me Syno- 
do vestra fraternitas existimet prasidere. Qiii- 
ninio id in qualuor primis acumeiiicis Coociliis 
servatum fuisse , inquit Jiittiniaous io Novella i 3 i. 
inquiens : Ut secundum quatuor Sancta Concilia 
Papa antiqua Rtma sit omnium primus . Et 
sexcenta alia proferri possunt hujus generis testi- 
monia , nt evincatur , a prtinis usque Ecclesia 
temporibus , fuisse Legalis Rom. Pontificis pri- 
mum praesideudi locum iu Conciliis concessum . 

56 . 

de Mwca Valsalo reponit , vitam Coastanlioi fuisse ab 
Eusebio post Imperatoris mortem , ft post detUcalam 
Coastantioopolim «nKriptara . 
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56> SMomenni aniem nobis potius favet ; nam 
ordine inverso primarias Sedes ibi rereiiset , sci- 
licet primo Jerosolymitauain , deinde .Antioche- 
nam , po^ea Alexandrinam , postremo Rninanain , 
hoc ipso indigitaiis, Koin.se priiniiiii locum deberi. 

57 . Obj. tertio probando, Eustathiiiin .Antioche- 
num praefuisse Concilio Nic.eiio . Primo Tlieodo- 
retiis Lib. 1. //(«for. Eccles. cap. 7 . haec habet: 
Statini magnus Eustalhius primum amnium Im- 
peratori panegyricum dixit , ipiod utique Praesi- 
dis munus erat . Secundo Synodus Orientis Proclo 
Constantinopolitaiio pro Theodoro scribens, A Eu- 
ttathium memorans ait : qui S, Patrum , qui a- 
pud Mcceam con^egati sunt' primus existens, 
fidem orthodoxam confirmavit. Tertio Kelix III. 
( in epist. V. ad /enonem Imperator. ) Eusta- 
shti, inquit , Con/essoris , preesidis 3 1 8 . Pa- 
trum , qui in Nicata convenerant . Quarto Facun- 
dus Hermianeusts ( Lib. XI. cap. i. ) Eustathium 
vocat primum in Concilio Nicaeno . Quinto S. Hie- 
ronymus ( epist. 65. ad Evagriutn seu potius ad 
Evangelum ) dicit , Enstathiuin primum contra 
Arium clarissima tuba bellum cecinisse;, quod 
non alia ratione potest intelligi , nisi quia Conci- 
lio Nicaeno pmedit . Sexto Nicephorus ( in Chro- 
nologia ) eum appellat caput Episcop>rum Ni- 
caeae congregatorum . Postremo Eusebius { Lib. III. 
de vita Constantini cap. 11 . ) refert, eum, qui 
in dextro ordine primam sedem occupabat , per- 
brevi oratione Imperatorem fuisse allocutum ; hic 
autem , ut ex Theodoreto colligitur ( Lib. I. J/ist, 
Eccl. cap. 7 . ) Eustathius erat , qtii proinde pri- 
mum , ut Concilii praeses , occupaoat locum . 

38. Respond. primo , haud immerito dubitari 
posse, an Eustathius pan^ricum Imperatori di- 
xerit . Nicaetas enim ( in Thesauro orthodoxee fi- 
dei Lib. V. cap. 7 . ) hanc orationem panegyri- 
cam .Alexandro tribuit; Soiomemis anteui ( Lib. 
I. Hist. Eccl. cap. IQ. ) Eusebio. Sed qiiicuin- 
qiie fuerit panegyrista Inmeratoris , non potest pro- 
pter hoc iminns vocari Concilii przscs. 

3g. Majus certe negotium prima fronte faces- 
sunt testimonia Synodi Orientis, Felicis III., Fa- 
cundi , Hieronymi , & Nicephori ; quibus tamen 
responilemus , Eustalhiuni minus proprie fuisse 
appellatum omnium Episcoporum primum , ca- 
put , aut prtesidem ; scilicet non jure prima; se- 
dis, nec auctoritate priesidis, sed dfxtrina; pro- 
funditate , seolcntiarum gravitate , verborum elo- 
quentia , A mira in rebus explicandis venustate; 

? uibus dotibus, ut iisquit Soxomeuus ( Lib. II. 
list. Eccl. cap. 19 . ), aliis prxemmebat . Am- 
pliore etiam significatione nedum ipse, sed etiam 
ftpiscopi Jerosolymitanus , A Alexandrituis Conci- 
lii preesides appellati sunt , quatenus isti omnes 
digniorem occupabant locum, ceterisque Episco- 
pis , sin minus auctoritate , saltem dignitate sua- 
Itun sedium prtecellebant . 

4o. QiKtd vero spectat ad IrKuin Eustathii , qui- 
Cuiiianiga Theol. Toro. 111. 


dam putant , primis temporibus lasvam p.trtem 
dextera bouorabiliorem fuisse ; quorum tamen sen- 
tentiam doctissimus P. Thomas .Mamachius ( in 
Tomo V. Originum , &■ aniiqqitat, Christian, 
Lib. IV. cap. a. §, 3. ) multa eruditione refel- 
lit . Melius itaque videtur respondenduiii , Eiista- 
thium fiiisse priinutn in dextro ordine, habita ra- 
tione ingredieiitium in aulam ; quo fit , ut Con- 
stantino |K>stea in ineilio Episcoporum ae.leute, non 
amplius in nobiliore loco, sed ad lievam ejusdem 
Imperatoris remaneret . Hoc eodem modo Joanues 
Pontifex Romanus a Theodorico Rege ArianoCon- 
stantinopolim missus sinistram jsartem templi oc- 
cupavit , A in Concilio Ferranensi Pontifici data 
est ea templi pars , quae iiigredienlibiis l(eva as- 
set, Imperatori vero dextera. Et tandem , ut plu- 
rima alia exempla omittam , iii Concilio Chalee- 
donensi Actione I. habetur , eadem ratione in la;- 
va sedisse Vicarios frfouis Papas, ad dexteram Dio- 
scorum Episcopum Alexandrinum , qui proxime 
damnandus erat . 

4i. Ob|. quarto. Prasses Concilii Nicaeni fuit 
Alexander Constantinopolitanus, vel alter .Alexan- 
der Episcopus Alexandrinus. De primo id testatur 
Photius ( De septem Synodiis eecumenicis ad 
Mic'i. Bulgariat Principem ). De secundo autem 
in epist. .Syiiodica ad Ecclesiam Alexaudrinain di- 
citur : qui rebus decisis cum prcejuerit , ac com- 
municaverit Ac. 

4o. Resp. ad primum. Photiiim auctorem Sae- 
culi IX. iu historia Concilii Niceni se plane ho- 
spitem ostendere, cum illud usque ad temjtora Ju- 
lii Pontificis proroget , omnibus enim certum , ex- 
ploratunique cit , illud sub Sylvestro anno 3j5- 
mense sextili fuisse absolotnm . Addo , incertum 
esse , num Alexander Constantinopolit. Episcopus 
Cmcilio adfuerit. ( Vide Baltitium supra land. 
in nnt. ad num. 33. } 

43 . Ad secundum resp. primo , si textui grae- 
cits consulatur, nihil inveniri, unde probetur , A- 
lexandrum Concilio praefuisse; ila eiiiin appella- 
tur .Alexander nip.ot, uoiturit ris >i^ie>;tirar 
isuyKirur ( apud Socratem Lib. i. ffist. Eccl. c. 
9 . ) hoc est , ut Sitnundus , A Valeiius graece do- 
ctissimi vertunt; qui gestorum auctor, cie parti- 
ceps existens , Sed etiamsi Christophori venio ad- 
mittatur , nonnisi in latiori sensu intelligi poterit , 
Alexandrum praesidem Concilii fuisse ; namque con- 
stat , in eadem epistola Syuodica a Patribus Ni- 
catnis vocari .Alexandmm , non praesidem , sed col- 
legam . Si quid autem , inquiunt , praeterea pree- 
sente Domino , dx carissimo collega , fratre 
nostro Alexandro sancitum , ^ agnitum est , 
id ipse nobis accuratius refert . 

44' Obj. ultimo pro Constantino A Hornio. E- . 
piscopi omnes Constantino controversias suas defi- 
niendas obtulerunt. Prsterea gravem ad Patres i- 
pse allocutionem habuit , nonnam praescribens ro- 
rum , que disputanda erant . Tertio Accesium No- 
17 ' va- 
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vatiamim Episcopnm (Ic sua fide examinavit, eiiin> 
qjie ad Ecdesi» sirmin revocare curavit . Quario 
epistolas ad Alexandrinam Kcdcsiaui , atque ad 
imiversum orbis populum transmisit , oinmbus ea 
nota faciem, qiias in CoiKilio gesta, & definita 
fuerant • Quinto ab Ario suae confessionis libel- 
lum accepit* Sexio ( addit Richerius ) Comtan- 
liiius Tocatur ab Eusebio veluti communis Epi~ 
scopus , qni , ut pacem Ecclesiis redderet , ac di- 
sciplinam ecclesiasticam sanciret, Episcopos con- 
vocavit , & in eornni consessu seiiienliain dixit ; 
tum conjirmans , ^ sanciens quee a Sjnodo 
decreta fuerant, aliaque praestans, quae iioiuiisi 
a Concilii praeside fieri decebat ; nt videre est a- 
pud Ensebium Lib. 111* de vita Constantini» De- 
jnum lioc totum confirmatur ex Gratiano H. P. 
Decreti Causa XI. qua*st. i. cap* 5., & frausa 
Xll. q. I* rap. i5. , ubi duae leges afiferuntur, in 
quibus dicitur: Constantinus Imperator preesidens 
in sancta Niccena Sjmo lo . 

4!>. Resp. primo negari liaud posse, Constanti- 
num, plusquam fortasse Imperatorem decebat, se 
rebus ecclesiasticis immiscuisse \ atque in hoc mul- 
to laudabiliorem se praebuisse V^lleIltinianum se- 
niorem , qui catholicis Episco{)is orantibus, ut si- 
bi conveniendi in unum , ad decernendam doctri- 
nam fidei potestas fieret , benigne annuens ita re- 
spondit: /ilihi quidem in Laicorum ordine cort- 
stituto Jas non wt, hujusmotU negotia curiosius 
scrutari . Sacerdotes vero , quihus id curat est , 
5 eorsim uhicurrufue voluerint . conveniant ( apud 
Soconienum Lib. VI. Htst. EqcU c. 7 . ) Sed id 
primis tllis temporibus dandum est, in quibus ex 
quadam ceconomia , Ecclesias negolui ex Impe^ 
rarorum nutu pendere videbantur , ut inquit So- 
crates in procemio Libri V. Ilist» EccI, Ceterum 
utut fortasse Ca^nstantimis nimio religionis zelo ab- 
reptus laicalis potestatis confinia nnnmmquam prae- 
tergressus sit, non Umea se Concilii Xiczni prz* 
sidem fecit. 

46. Ac primo quidem Constantinus ipse falsus 
est , sibi minime ^tum fuisse da causis Episco- 
porum judicare; quatnobrein RuflSno (este Lib. I. 
Hist, EccL cap. 3 . omnes eorum libellos sibi o- 
blatos comburi jussit, dicens: Deus constituit vos 
Sacerdotes , potestatem vobis dedit de nobis 
quoque judicandi ; ideo nos a vobis judicamur , 
vos autem non potestis ah hominibus judicari, 

47 . Ad secundum dico, Constantinum fuisse E- 
piscopos allocutum non przsidis auctoritate , sed 
reverentia filii ; quare etiam referentibus Eusebio 

Lib. III. de vita Constatuini cap. 10 . ) , Sc Theo- 

oreio ( Lib. 1. I/ist, Eccl. capit* j, ) , non prius 
re<edit, quam hoc sibi perroiui ab Episcopis po- 
stulasset. Xeque verum est, normam reniin tra- 
ctandarum fuisse ab Imperatore priescriptam « Sed 
ille tantummodo omnes Ecclesis Rrzsules ad pa- 
cem, & concordiam majorem ia modum cohor- 
tatus est • 
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48 . Ad l.rtiiim. F.Isum pariter eit , quod Hor> 
ii!u> aiirrit , /ui<«e a Constanliiio Aeetium Nova- 
tiaiium publice de tua ficle exaininaluni , ted , ut 
Socralet refert ( Libro I. //ist. Eccl, cap. i o. ) , 
rivatiin iptuin est allocutgt , poti evulgatum jam 
icjcnuin Symbolum , euuique ad communioaem 
cum Catholicis ioeuiidam inaxiinopere est exliorta- 
tus. Quod ille renueret, cainalut in Ecclesia es- 
se peccatores , peracute Constantinus respondit : 
Sante tihi scahirn , Ateesi , solus in coelum 
ascenJo , 

4g. Quae quarto , & quinto loco objecta sunt , 
mIiiui demonstrant sedulam Constantini curam , ut 
execntiaai ea inat/darenlnr , qtie fuerant in Con- 
cilio sancita . Quare & impios Arii libros flammis 
addixit, & cnottnnacein hxreaiarcliain una con) 
paucis ipsi adhxrenlibiis Episcopis exilio miilcta- 
vit, ac deininn omnibus negotiis confectis Episco- 
pos cum mulieribus ad suas Ecclesias dimisit , 
Quod si Arius confessionem suam Constantino ob- 
tulit, id fecit, ejusdem patrocinium implorans, 
non judic4im i quamvis eam non tam Constanti- 
no , quam toti Concilio oblatam a nonnullis Epi- 
scopis Ario palrocinanlibiis , aperte Tbeodoretiis 
immit Libro 1. Histor, Eccles. cap. 7 . 

50. Ad sextum resp. , longe alium esse sensum 
verborum Eusebii ab eo, quem illi afliogit Ri- 
cherius . ?iein|>e Eusebius Constantinum appellat 
Episcopum communem , eo sensu , quo Impera- 
tor iiise loquitor in ■ epistola ad Ecclesias ( apud 
Eusebium Lib. III. de vitit Constant» cap. 17 . ) 
iiiquiens: Afe quoque, tanquam uno ei vohis 
preesentt , neque enim negaverim id , quo ma- 
xime exullo , conservum me vestrum esse . Sen- 
tentiam autem dixit, non nl judex, sed tanquam 
arbiter. Sententiam quoque, inquit ibid. Euse- 
bins cap. i5. , quam arbiter dixerat , per epi- 
stolam significabit ^gyptiii, quorum discordias iit 
arbiter composuerat. Si autem verum est, sigillo 
suo confirmasse acta Concilii , id intclligi debet 
de cura, quam pro eorum, qu* decreta fuerant, 
cxeciitione suscepit; non .quasi iisdem decretis ne- 
cetsarix auctoritatis pondus addiderit. Quando- 
nam , recte ajebat S. Athanasiiis in ffist, Aria- 
norum ad Monachos n. 57, , Ecclesiae decretum 
ab Imperatore accepit auctoritatem ? 

51. Qux postremo loco ex Gratiano Riclierius 
affert , parum nos movent . Si enim ex leges ge- 
nuinx sunt , iutelligi debent non de prxsideutia 
proprie sumpta , sed in lato sensu . Dixi ; Si ge- 
nuinoe sunt j nam secunda lex dicitur lata a Me|- 
chiade Papa , qui undecim jam annis obierat , an- 
tequam ^icxna Synodus celebraretur. 

5s. Antequam finem Imtc capiti imponamus , 
nonnulla observanda sunt. Primo CAarfam 
cam , qux Nilo Episcopo Rhodiensi tribuitur , Sc 
in qua omnes Pairiarchx Orientales prxsides Con- 
cilii fuisse dicuntur, exigux esse auctoritatis; iu 
ea enim inter Patres Concilii Nicxni nonnulli E- 

pi- 
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piscopi inimeraiitur , qtii nonnisi Sacculo VI. flo- 
rucniut (a). 

53. Secundo epistojain Synodi *d Sylvestrmn 
Bom. Bomificem pro Vjusrleu» Concilii confirma- 
lione esse $up(K>sitiliani , ut Tilltinoutins demon- 
strat i>o!a 4‘ in Cone. Nicaenum • 

54 . Tertio Acta Concilii esse temporis injuria 
deperdita . Aliqui ea nec scripta fuisrft? putant , 
pr.cier Symhoiinn. Vid. Tilleuiuntius nola 34 * 

55. Quarto cauoiies Njrattjos non ubivis fuisse 

notos. Nam S. AugnjrfiniM epist. qi 5. alias 110 * 
umn. 4* dolet, se, vivente adhuc Valerio Kpisco- 
po Hipponensi , fuisse ejuvWm Ecclesiae Episro- 
ptirn ordiuatnin \ quiyl Concilio ^icO'no( c.nn, R. ) 
prohihnum Juissv nesciebat^ ner ipse ( Valerius ) 
sciebat * Noluit propfcrea Kraclium in I^pisco|Hiin, 
se vivente, ordinari, no/en.f, inquit, quo i m i- 
pso reprehensum fuerat , /n ejus Jilio reprehen^ 
dt : curavit ergo ipsum lantummotlo pro successo* 
Ye suo designari • • 

CAPUT III, 

De Sjnodo Stinhcensi ^ 

56. S. Atliaiiasliis Ariaitorum persecutiuntbus 
diu, imiltmnque jactatus Hoinain se contulit, in- 
nocentia suae patrocinium a Julio Romano Ponti- 
fice quaesiturus, ad quem etiam confugerant A- 
sclepas Gazciitis, & Marcellus Ancyranus. Nec 
frustra ; Julius etifin synodo in urbe habita Atha- 
uasii , aliorunique hiuoceutiain probavit atqne ir- 
ritus habuit Orientalium seuleulias contra eos , 
Bom. l^oiilifice inconsulto, latas, if^noratis y 
inquiebat Pontifex iu ep. ad Orientales, hanccorK 
suetudinem , ut primutn noAu ^cribalur , ut hinc 
ifuol justwn esset y dejiniri posset? 

57 . SyufHlo Romanae, utjwte ex solis Occiden- 
talibus conflata* , Orientales parere recuiarunl ; 
'quumobrem ab eo<lein Ponlifire, 5c duobus Impe- 
ratoribus Constante, 'dc Constantio, Synodus Sar- 
'dirre, qu* urbs est ii4 Illyrio , congregata est anno 
347 * (J>) • Praesidebant nomine Rom. Pontificis 0« 
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sius Cordtibensis , Archidatnui, & Plnloxenus Pre- 
sbyteri . Aderant Episcopi circiter ijo. dumtiioJo 
tunen in hoc numero, quem apud.R. Alhaiiasium 
invenimus , iiullii.n >ii luenJuin . Ex his fere 70 . 
Onentales facto divortio se a reliquis separarnul , 
& Philip(K>poli pseudosyiKwltim celebrarunt. Reli- 
qui Sardica» permaneules AthaiMsii , Marcelli, A- 
»clepe & iionmdiorimi aliorum innocentiam so- 
lemni judicio declararunt. 

5R. Qua?silo exoritur, nnni Syno-lus haec Sar- 
dicensis upciiinenica fuerit . Negat Saiii. BaMiagiuj 
in /dnnaUbus pob'tico-ecf/e.«/rii/ic<> ad aumim 547* 
cui passita assemiutHur Protesiantes , fortasse quia 
canonibus tertio, quarto, & septimo jus appella- 
tionum ad Rom, Pontificem soletnniier cnuhrma- 
tuin fuit . NonnulbV tamen etiam Catholicis hoc 
concilium, celebratione, exitu rninime «emne- 
niemn visum est, ui Petrus de Marra Ltb. V^If. 
de Concordia Sacerd» Imp. c. 3. Baronius con- 
tra ad aimoi 547 . & 4» 4*, Nat, Alexander Diss, 
XXVII. in sacc. IV. art. 5, aliique mulli illud pro 
oerumuiico habent • 

5q. Horum sententiam & i>os adoptamus, atque 
ila probamus. Primo Concilium Sardiceuse fuis?^ 
lecuiDmicnin convocatione , a nemine , ut puto , 
negari pritst, cum & Romani Pontificis auctorita- 
te , & jubentibus dtiobus Augustis Constante , & 
Constantio, Inner quos tunc totum erat Romanum 
Imperitmi rlivisum , ex omnibus mundi partibus 
fuerint Episcopi vocali» 

60 . Tota igitur difficultas , si qua est , oritur 
ex Orientalium Epi$co|»nnmi Hisccisione , ante- 
quam*C)iicilio initium fieret. Verum secessio il- 
la KpikCO{K>rum numero circiter 70 . utpote illegi- 
time facta , non potuit retldere Synodiii» non <b- 
ciiijieiiicam • Primo enim quamcmnqne Orientales 
pra?lexereiit causam di»cr<lendi , non alia tamen rei- 
psa fuit, nisi limor imminentis damiiatioiiis . Nam; 
iit S, Aihanasius refert , iii ffist. Aniinomm mi 
JHonachos num. i5. , dicebant: ctiusa camminl^ 
secedendum , ne hic manentes damne^ 
zm/r , Satius est y Jupientes erubescere y quam sy^ 
cophiVttas deprehensos .affici pudore , Prarterea 

oou 


(a^ Jo. Samhnciis In Libro* rfe- Pananthentia hjnc (f) Jo. Poin. Mansliis e* Cnn^re^al. Matris Dei ad 
chartam ad SvDwlmn TruManam periip»^rc pntavd. Lncrn»<^tn Archlepixopattun anst»mpnis , deceptus ano- 

Labbens in Toino H. Conal. ad Syanfinrn NicjpiiJm. nytno qiiod.mi cn«nsc»lo a March. Scipione Maflejo c- 

Se<l fallitor iiienjneJ perimet eortn o«l tkjndiinrn VI.' vulgato in Tomo MI. dellB Osttrtxuioni Utterartey pu» 

generale Conslaiuinopoii celebratum. Tantum autem tavii , Syi>o*him Sardicensem celebratam fuisse anno 

abest, tit ex hac Cnaria aliquid contra jus Rouiao. 344* i verum esset, nedum Sotratis , & Soto- 

Fontificiim concilii* generalibus pr^Fsidiudi eruatur, nt ui«*nl chronologia rtteret , se^l tota plane Albanasfano-* 
potius iliifti conlirmeturj nara primo loco leguntur stib- mm tem|>Arum ratio perturbarriur . Lriulitix^imus P. 

frcriptiones Ibeodori, & Clenrgii S. R. Ecclesije Prt- Thomas Maria Mainachius editi» Rotn« qiiatnor ep?- 

aliyierorum , ciun Joan. ejlI^dem Ecclesiae Diacono, stolis an. 1 74 ®* invictis argumentis fidem anonymi 

'quorum quildiei ita subsCrihit» locwn oettipan* fejani labefactavit , v«terem«jue| ac communem raiio^ 

tonis feafit*imiy & Pap^ ur6ii RvtM. Joan- nem iemjK>rum Afhanasiaoormn restituit. In epist.au- 

^es autem Atheniensia , qui Horna ablegatus, m SeU tein ^tia Synodi iiardiccnsis epoeham aaoo347* 
deoua i>bservat , non primo, sed vigesimo secundo loco data esse detuonsirat. 
subscripsit , nonnisi honoraria (ptailain Ifg.ttione orna- 
tus esse debuit. Conltr Franc. Kollariujn Tomo 1« 

Comttsentar, Lambtcii pag» 593. 9c* seq. -• ' . . ' . ‘ ‘ 
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i5» DISSERTATIO IV. CAP. III. 


ron niTinci OrimUles lecesKnmt , svd Tlirtcix , 
Palsiiiiia , Arabie , £gyp>i , & Courtaulio^ti 
vicini b^ifcopi, qiii cerle Orientales erant, Con- 
cilio siinragati simt, ut constat ex epistola Syiio- 
dica ejiiidein Concilii, qiiod etiam confessi sunt 
Ariani ipsi transfuge in epist. psendo-Synodi Phi- 
lippopolitane ( apud S. Hilarium in Frtigmen~ 
tis ) dicentes : immensa mullilu.lo EfHscoporum 
advenlantium de Constanlinopoli , ia' Atexan- 
drhi confluxit Sardicam , ia- eos omnes seairn 
collectos habuerunt OsUis, & Protogenes , qui 
scilicet Atlianasio , aliist^ue patrocinabantur. 

6i. Ohj. primo, PIpiacopi Orientales numero 
circiter 8o. non absque causa a Synodo discesse- 
inni; conquerebantur enim , ab aliis fuisse in com- 
munionem receptos Atlianasium , Marcellum , ac 
ceteros Episcopos jam in alia Synodo exauctora- 
los . £qnas autem fuisse liasce qiieriinoiiias , ex 
eo liquet , quod mos erat io Ecclesia , ne Episco- 
pi in synodo dejecti ab aliis reciperentur . Idte- 
rius iin|iostibile erat, eansam Atlianasii Sardien 
retractari, deficientibus monumentis, que ex Ec- 
clesia Alexandrina peti debebant ; quamobrem 
quinque Episcopi Synodo proposuerunt , sc para- 
tus esse, tanquain calumiiie reos e gradu dejici, 
si Atbanasii crimina iion probassent , dummodo eis 
permitteretur. Episcopos aliquot uiriusque partis 
mitti in Algyptuin , ut ibi causa Atbanasii plenius 
cognosceretur . Cum igitur baec tam justa postula- 
ta fuerint a Patribus Sardicensibus rejecta , »qna 
suberat tipiscopis Urieiitalibus conquerendi , & di- 
scedendi causa . 

6a. Resp. utramque querimoniam injustam fuis- 
se} dc primam quidem; quia licet fuisset Atba- 
nasius iiM cum aliis catbolieis Pipiscopis in Sy- 
nodis Eurebianorum e gradu dejectus , fuerat ta- 
men in Synodo Romana sub Julio summo Ponti- 
fice , ejus innocentia probata, restitutus. Cumque 
major certe non fuisset Syixxlorum ab Eusebianis 
habitarum , quam Romani Concilii auctoritas , se- 
quam omnino' erat , ut quoniam hiec causa in Con- 
cilio (Kcnmenico retractabatur , Atbanasius , alii- 
qiie Ejiiscopi in Synodo Tyria danuiati, & in Ro- 
mana restituti , in eodem omnino statu haberett- 
tur , in quo antei erant , quourque de ipsis novo 
examine instituto plene judicaretur. 

63 . iSeqiie minus injusta erat altera Orientalium 
querimonia i aderant enim in Concilio Atbanasius, 
aliique Pipiscopi accusati, ut interrogari possent; 
■derat isebyras accusator ; aderant quinque Epi- 
acopi , qui in Mareotide causam Atbanasii j.im 
cogisoverant , & unus duntaxat deerat; flt quod 
maxime cousiderandnm videtur , fuerant ad gene- 
xale cosKilium P.jiiscopi omnes invitati, ut de hac 
celebri causa eoram omnibus plenissime judicare- 
tur; injusta igitur erat qnxcnmque dilatio; nec 
equitatis ratio sinebat , ut evitato pletiarii Qpnei- 
)ii judicio, res paucis Episcopis committeretur ju- 
dicaixla , 

64« iM vera dixetsionis causa jam saperius a 


nobis allegata fuit . Quod adeo certum est , «t rum 
allati Orientalium prsetextns jam confutati a Ca- 
tholicis fuissent , dixerunt tandem , sibi alio mi- 
grandum esse , ad celebrandam victoriam , ^uam 
Cuiulantiniis Angustus de Persis reportaverat . Vid. 
Aibaiusius in Histor, Arianorum ad Monachos. 

GS. lusi. Discedentibus 70. vel, iit alii dicunt, 
80. Epistxtpis , nonnisi Qo. , aut 100. Sardicc re- 
manebant , qui numerus Synodo csrnmenicae con- 
slitneiKlae sufficiens non videtur: omnes enim si- 
mul nonnisi 170. erant, ut discimus ex ipso Atha- 
tiasio in Hist, Ariaru n. 1 5 . 

66. Resp. haud certo definiri posse numerum 
Episcoporum , qui Sardicc ad Concilium conve- 
nerant , dissentientibus inter se antiquis Scriptori- 
bus . 'I heoiiorctus Lib. II. Hist. Eccl. cap. i. »os 
dicit fuisse numero x 5 o. , Socrates vero Lio. II. 
Hist. Eccl. cap. 30 . & Sotomenus Lib. III. cap. 
1 3. eos adaugent usque ad 676. ; fortasse autem 
inendum cubat in uumeriv, qui apud .Albanasium 
leguntur, exscriptorum oscitantioe trtbnendiiin; for- 
tasse etiam Alhanasiut nonnisi catholicos recen- 
suit, omissis 70. vel 80. Eusebianis, quiaSyix><lo 
recesserunt . Sane tum ex Alhanasio ( in Apolo- 
gia contra Arianns n. 17.), tum ex Theodoreto 
( Lib. II. Hist. Eccl. c. 8. ) novimiis , ’ex 36 . Sc 
amplius provinciis ,. quae distincte recensentur, E- 
piscojKit Mrdicam convenisse. Tum ibidem Atha- 
nasiuj subdit , plusquam 3 oo. Episcopos sibi suf- 
fragatos fuisse . Ulterius idem Atbanasius ait , 
suam inuocetitiam probatam jam fuisse , primum 
qiiidcni in sua provincia ab Episcopis prope cen- 
tum in unum congregatis , deinde nomie ab Epi- 
Kuj)is plusquam quinquaginta , & Undem in ma- 
gna Synodo Sardica coacta Inepte prorsus ma- 
gnam .SyiKidnm Sardicentem appellasset Athana- 
sius relate ad Alexandrinam, nisi multo pluccs il- 
li , quam isti interfuissent . 

67. Ceterum utcumque hec sint , etiairui noa- 
tiisi 170. Episcopi Synodo Sardicensi interfuissent, 
atque ex iis ipsis 70. discessissent , non projiterea 
^nodus illa aciimenica esse desiit , tum quia isti 
Episcopi ex omnibus mundi ‘partibus ad Syiioduia 
convenerairt ; tum etiam quia illorum sententia 
confirmata postea fuit ab aliis mullo pluribus , 
quos numero 344 . S. Atbanasius euumerat in A~ 

contra Arianos num. 5 o. 

68 . Obj. secundo. Sardiceims Synodus ab HI- 
lario in Lib. aiiv. Constantium , ab Epipbanio 
Hceresi XXL; & Soxoineno Lib. III. Hist. Eccl. 
cap. 1 3. vocatur .Synodus occidentalis : non ergo 
est acumenica . Neque refert , quod alii^ eain ge- 
neralem dicant ; constat enim etiam lioc iioinme 
fuisse nuncupatas Synoiloa Provinciales . Nara S. 
Alhaiiasius in eadem Apologia synodum Alexan- 
drinam , in qua fuit Colluihus damnatus , gene- 
ralem dixit; & in Carihaginensi III. Concilio cap. 
7. dicitur, celebrari anniversarium Concilium ge- 
nerale. Arelatensis etiam .Synodus in causa Do- 
naliaurum generalis, & plenaria dicta fuit. 
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DE SYNODO SARDICENSI. i35 


Refp» dnpiici d« caota* fuisse a nonuiillta 
Ssrd licensem Syuoduin appelUiam occidentalem ; 
rimo ut distingueretur a Phiiippopolitana plendo- 
ynodo OrientaiiuiD ; secundo quia Sardica urbse- 
rat ad imperium occidentale pertinens. Celerum cha- 
racteribus Synodi cecuineiiicse insignita fuit; nam 
S. Aihanatius eam vocat ma^am Sjruykmi ; Siil- 
pitius Severus ( Lib. II. Uist» ) eam tx toto orbe 
convocatam scribit: Vigilius Tapseiisis ( Lib. V« 
Cont, Eutychetem ) testatur , Kpiscopos ex omni- 
bus provinciis Sardicain coiiveuisse ; Socrates ( iii- 
. bro II. Hist, Eccl. cap. qo. ) lioc Concilium di- 
■•erte ut acuinenicum detcribit: edMjnur iiK|ui( , 
Concilium generale , ut o. 72 nej Sardicam co^/s- 
meent . Justinianus tandem Imperator in Edicto 
Jidei ipsum cecumenicum vocat. 

70 . Verum non ex his solum nominibus nos 
colligimus , Sardiceusein Synodum fuisse cecame- 
Dicam i novimus enim, observante Barouto, alii- 
•que , etiam Concilia , quae ex pluribus provinciis 
•ub uno Primate congregabantur , appellari au(i- 
quilat consuevisse gengraUa , magna , plena- 
ria • Sed potius Sardicense Concilituii dicimus m- 
cumenicum , quod probe Kiaious, fuisse ad illud 
Episcopos totius ornis Cliri^tiani invitatos, atque 
ad ipsum plurimos ex multis , variisque cum O- 
rieotis , tuAi Occidentis provinciis convenisse . Tan- 
dem ex eo , quod coinmnui totius Ecclesiae callio- 
licte consensu confirmata fuerint Sardicen^s Sy- 
nodi decreta • 

71. Obj. lertio. S. Gregorius Maenns (Lib. 11 « 
epist. to« Uidorus Hispalensis ( Lib. (le femp. 
cap. 65. ) , Zouaras ( de Cone* EoJistaniinopoJ* U 
cap. 5. ) , Harinenopotus ( in Epist, Conci/. ) , 
& nonnulli alit posteriores Gr«ci hoc CoiKilium 
Sardicetise minime munerant in Conciliis genera- 
libus • Hiiic etiam est , quod communiter Conci- 
lium Consuntinopolilanum J. habetur pro secundo 
Concilio oicumeuico} ijiio satis osteudilur , Sardi- 
ceiise esse a numero Conciliorum cecuineiiicoruiu 
expungendum • Demum apud Gratianum 1 . P. De^ 
creti Dist. XVI. c. ii. ^rdiceusis Synodus inter 
aynodns particulares recensetur . 

73. Hesp. Quidquid sit de nonnullorum Grae- 
corum opinione, Concilium hoc esseeicuinetiicuin/ 
aalis ex dictis constat. Verisimilior autem rausa, 
ob quam ab aliquibus iuter Concilia geueralia mi- 
nime rerenaeXtiir, hcc esse creditur, quod velutt 
appendix Concilii Nicaeni haberetur; titpote quia 
Aihtl novi circa fidem iu eo definitum sti , sed 
dumtaxat Kpi«co|x>rum causa discussa, & cano- 
nes quidam de ecclesiastica discipliin sanciti (a) • 

73. Tillemontius aliam etiam aflfert hujUs rei 
causam , quod Arianis omnia turba^nibus in am- 
biguo cdiin potitam fuerit, lUnun hoc Coociliiun 


(a) Gred eoe ni)mer.iDt so. , Lalloi vero it* y qnia 
tertifim canonrm io diies pertes dieidiinc , qn«nim pri- 
ma prohibet Spisoopis in abcaaia proviaciam tnigrare , 


io aruinenicis numerandum eseei ; neque alatius 
omnibus liquido constiterit , hanc Syn^um esse 
acunsenicam , nisi sacnlo VI. , quo jam Omeiiia 
generalia numerari c<K|>eraiU , scilicet |>ost Conci- 
lium Clialccdoneu^e , quod coimuuni jaio otniiiuin 
cousensn quartum nominabatur, & qnatuor prio- 
ra Concilia lanquam qiiatuor Evangelia a catlioli- 
cis recipiebamus. Ne itaque hic ordo jam consti- 
tutus turbaretur , (a)ii$tautiiio;>o!itanun) contra Pneu- 
matomarhos diriuin est secundum generale , ter- 
tium Ephesimmi , quartum vero (HialcedoneiHe • 

74 * Quahiiiiii ad Gratiani Decretum spectat , 
dico uuilmo illud habere auctoriutis potvius , cum 
in paucis verbis multa peccet . Primo enim dicit, 
6 o. Episcopos huic Concilio interfuisse • Secundo 
Canonum» auctores fuisse Osium Gordnbeiisein , 
Vincentium Capuaijuin Episcopum , Januarium Be- 
neventaiiuin , & Calepodium Neapoliiautim S. Roni. 
Ecclesi» Legatos : cum tarneti certum sit , Epi- 
scopos mullo pliires fuisse , nomine Romani Pon- 
tificis prAfiiisse Philoxenum, & Archidamuui Rom« 
b^clesiae Presbyteros . 

75. Obj. ult. Synodi bnjus Canones oon ftiere 
ubique recepti; qiiiii etiam alicubi, ut in Afri- 
ca , ignorati : non itaque habebatur ut otcuineDica • 

76. Aesp. omisstj antec. iieg. conseq. ,* & ne pro* 
lixam nimis, & ditfirilem cutilroversiain dirimere 
cogamur, ab hujusmodi Cjiiomiin receptione mo- 
do prcsciodimiis • Cum enim illi Canones ad di- 
sciplinam tauUiininudo spectarent, quse varia io 
diversis locis, dc teiii|)oribus salva fidei integritate 
esse ;>otcst , minime etficereiiir, Concilium ^rdi- 
cenne noo fuisse acuinenicuin , etiamsi ejus Ci- 
liones fuissent ignorati , aiit non ubique recepti • 
Doctissimus Card. Norisius ( I. P. Jrist. Donati» 
jtiirum cap. 10« ) rationem reddit, ob quam post 
Concilium Nicjeiium sine dubio oecemeiiicum , a- 
liqui adhuc anabapUsmiiin admitterent; quia ni- 
mirum putabant, hoc fuisse statutum, non ut re- 
gulam dogmatis , setl ut morum disciplinam „*quas 
varia pro temporum, locorumque ratione esse pot- 
est • oardjceiiies tamen Canones fuisse ubique etiam 
in Eccle«*ia gr»ca receptos, probant Natalis Ale- 
xander Diss. XXVll. iu Svculiim IV. art. 4 * ^ ^ 
Card. Du Perronitis in Beplica ad respons, Bri- 
tannice Regis cap. 53 . 

77. Qu*res primo , a quonam eomoaUum Jue^ 
rit ConciUutn Sardicense , ^ quinam illi pra»- 
Juerint ? 

78. Priinv quxstioais parti resp. certo certius 
fuisse convocatum a duobus Augmiis Omstante , 
& Constantio , quod multis veterum icstiinoniis pro- 
bat Natalis Alexander Oissert. supra laud. art. pri- 
mo 'y non taineti inscio , sed potius curante Ronu 
Pontifice Julio • Cum enim ipse Rom« Pontifex an- 
no 

altera autem jas appcllamli ad R. P. % Episcopi» accit- 
aalis ia aliquo Concilio coniirmat , qnemacIiitoJiim f»« 
ceraat antea S. Atliaoasius, Marcellus i ahiqne* 
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D15SEUTA170 IV. GAP. HI. 


ito 54 Synodnm Ronss c<wgregas9et , «tiam O- 
T«enCalif9 vocavit, qui tameu venire detrectarunt; 
uiule Imperatoris potestate opus fuit ad ipsos com- 
pellendos . Quapropter Julius Imperatores sollicita- 
vit , ut eorum auctoritate pax iu Ecclesia resti- 
tueretur . • 

79« Secund* autem parti quaestionis resp. cer- 
tum esse, Prassides Concilii dardicensis fuisuie 0< 
sium Kpiscopuin Cordubensem , & Archidaimim , 
ac 1’liiloxeiium , Pres?)yteros Ecclesiae Homan» • 
Dc primo iws certos facit S. Atbaiiasius eum ap- 
pellans Concilii Prcesidem^ & Patrem ; tuin Tlieo- 
doretus diceus , eum fuisse Primum, De aliis e- 
ttam id certum est ex eodem Atbanasio , qui eos 
statim post Ostum iKxninat . Unde supereat inqui- 
rendtiin , an Osium nomine Romani Pouti(Tcis‘Con- 
cilio prasfuerit? Verum cum non appareat, quo 
alio tiiuio potuerit Synodo praeddere, satis pro> 
habiliter concluditur, eum vices Romani Pontifi- 
cis ellam in hoc Concilio gessisse, quemadinoduin 
gesserat in Concilio Nic«no. De his consuli po- 
test Natalis Alexamlcr in Dissert. supra laiid. 

8o. OnoBres 11. an Sardicense Concilium o/i- 
ediderit fidei professionem ? 

8i» Ratio duuitandi desumitur primo ex episto- 
la Syiiodica Patrum Sardicensium ad Jnliuin Pon- 
tificem maxiinnin , in qua dicitur: Permiserunt 
religiosissimi Imperatores , ur de integro mireer- 
sa discussa disputarentur ; & ante omnUt de 
sancrajtde^ de integritate eeritatis y quam 
tiofaverunt , Nic»na.erpo fides retractata fuit, a- 
deoqueAc, Pr*lerea 5>ocrates ( Lib. II. Hist* EccL 
cap. lo, ), Sozoinenus ( Lib. 111. Htst, EccLc&p, 
IQ. ), & Theodorelns ( Lib- II. Hist. EccL cap. 
8. ) lestantuf , aliquam fidei lonnulam fuisse in 
hoc Conctlk) causam , caiuque ex integro refert 
TheoHoretus latid. in loco. l)emiim Vigilius Ta- 
pse^his { Lib. V. contra Ewjchetem ) asserit , 
septem capitula ad fidem spectantia professioni fi- 
dei Kiisse addita ; ergo ftr, Im opinati sunt Sain. 
Casnngiiisin /Innalibuspolitico^ecclesiasticiSy Frarsc. 
Ruddeiis in Isagoge ild Theologiam pag. 4o0» 
liique pauci % 

02. Veniin quwcumque afiemntur ad proban- 
dum , aliquod fidei decretum fuisse iu Concilio 
Sardicensi cusum , staiim corruunt , si legatur e- 
pistoia Synodica Concilii AlexaiMtrini anno 062. 
celebrati pr^side S. Aihanasio , qui etiam Syno- 
do Sardicenst interfuit. Ila autem habet ea episto- 
la ( apud S. Ailiauasium in episi, ad y^ntioc^e- 
noj ) .• Tabellas , quas nonnulli jactant quasi ex 
Sardicensi Synodo de Jiile conscriptas , ne legi 
quidem semel y aut proferri sinatis; nihil enim 
tale Concilium definivit. Quamvis enim certi ho^ 
mines nonnulla y quasi quae deessent Concilio NL 
ctxno , adseribere vellent , idque acriter conten^ 
derent y sancta tamen Synodus y quee 
convenit y indigne id tulit , deert^oque sancivU , 
Tie quid ulterius de fide scriberetur ^ 0>* sese con- 
tentoe wie Hiccena fide dcclaraecrttnf, ttt cui 


nihil deessety ^ in qua integra & sdia Jtdes 
contineretur; neque etlendam esse aliam profei- 
sionem fidei y ne illa quae ^tcaeae scripta est ^ 
suos numeros non habere videretur, 

83: Id ipsum confirmatur ex subscriptione Ku- 
febii V^ercelleusis eidem epistolie subjeria. Quia, 
inquit , fama apud exteros increbuit de tabella 
Sirdicensis Concilii , ne ea ultra blieafnitm fi^ 
dem decreta esse putetur y meo suffragio denun- 
tio y quo nihil laxamenti y nur noxii lyicagnoe fb» 
dei subonatur inde , neque ea de causa pro/ie- 
rendam censeo, . 

84* Que cmn ita sint, quis non videt, dec^ 
ptos fuisse Socratem , Sozoincjuim , Theodoretum, 
Vigilium jKxieriores scriptores, qntbns contra- 
ria placuit sententia ? Porro 'Mieodoretnm dece- 
plnm fuisse , vel ex hoc solo liquet , quod refe- 
rat in eadem fidei professione Ursacinin , & Va- 
lentem Atianos asseruisse , Verbum Deiy Cb* Spi* 
titum sanctum crucifixos esse. Hic aniem error 
Sabelliauorum fuit, qui msain divinam admiu»- 
baiit personam , quae modo Pater , modo Prilius , 
modo Spiritus sanctus diceretur; non vero Aria- 
iiorum , qui tres divinas personas tion solum r)u- 
inero, sed etiam substantia distinguebant . Inde au- 
tem laudati scriptores derepti innt , qnod profes- 
sionem fidei tn pseudo-Syiiodo Sardicensi ah O- 
rienlaiibni nisam pro fgstii vora Synodi Sardt- 
censis* acceperint t 

83. Quod autem ajiint Patres Sardicenses iu tuK 
epist. Synodica ad Julium Roin. Potit. : permise-, 
runt religiosissimi Imperatores , uf ile integro w- 
niversa disputarentur y ante omnia de sanctt» 
fide dirct non significat, retractatam fuisse in Con- 
cilio Sardiceusi Nirarnain fidem, aut novam fidet 
professionem exaratam , sed solum examinatam 
fnisse fidem Ensehianoriiin , an scilicet Ntcarnt 
Symboli iiueeritatem violassent , ha*reiiciqne fo- 
rent , ut vulgo audiebant ; (}us vnigi opinio eX 
iis etiam confirmabatur, qn« in Efiisropnj^ Pre- 
sbyteros , aliosniie Clericos catholicos crudeliter iii- 
leiiiaverant . Nihil vero omnino de fide Nicvna 
innovatum «st , ut ii testantur , qui prxseates Cuu- 
cilto aderant • ' 

* 'CAPUT IV. 

De Concilio ^Iriminensi • 

86. (Constantius Augustus, qiii post fratrum stH>. 
rutn mortem solus totum tenebat inqieriuin , tnr- 
bis , quibus ipse in Plcclesia occasionem dederat, 
finem imponere cupiens , duas Synodr>s genetalea 
eodem tempore convocandas curavit an. 339. alte- 
ram Occidentaliittn Arimini in Italia, alteram (X 
rientalium Seleuci» in Isauria. 

87. Conveneruut Arimini Episcopi 4oo, & ali- 
quando amplius , majorem partem catholici , qui 
in ipso Synodi exordio fidei fnrmuUm a Marea 
'Arcibusio Sinttii dicMaui proscripsvruut , Nics»- 

Quia- 
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DE CONCILIO 

Duroqnt Sjnnbolam confirmanint . Cum liac de 
cama Ariaiiorain factio rnaaMcai tragosdiat excita- 
ret, decem legati ex mraqiie parte ad Conatanli- 
nnin missi sunt, aed ia fratidibus Ariaooruin prtaoc- 
cupatua catholicoa Legatos AdriaiiO|>oli aunm re- 
ditum a barbarica expeditione prautolari jussit , 
post aatem eosdem transtulit ISicaeam Tliracix op- 
pidum , ubi partim txdio diulurne inorie, par- 
tim dolis , & violentia Arianormn tandem victi , 
formulam fidei prius Arimini improbatam rece- 
perunt . 

88. Constantius re , ut sibi videbatur , prospe- 
re ^esta , Legatos ad Synodum Ariminensem re- 
misit i sperans eornm exemplo & ceteros Episco- 
pos esse seducendos . Kec eum fefellit eventus ; 
nam initio quidem Catholici Legatis praevaricato- 
ribus communionem denegartuit ; sed postea inn- 
gioris morae pertaesi ( Taurus enim urbis praefe- 
ctus Synodum relaxare nolebat , donec Episcopi 
inter se convenirent ) vacillare cmperiint , facta- 
que semel animorum inclia»tione catervatim in 
partes Semiarianomm coiKcasere , donec tandem 
omnes ad unum ( mirum dictu! ) primae formii- 
1 .T , quam initio tam constanter rejecerant , sub- 
scripserunt. In ea autem expiinclo isxasVi.-r fides 
catholica ambiguis verbis expouebatiir. Tristis hic 
fuit Synotii Ariminensis exitus . 

Sp. Porro Orientales , qui Seleticias convenerant 
D. i8o. , in Ires classes divisi erant. Non mnlli 
puri , piiliqiie Ariani , quorum signifer erat Aea- 
cius Cassarcic in Palaestina Episcopus . iVIajor pars 
erat Homceusiitnorum seu Semiarianomm , qui 
catholicam Nicaeni Concilii fidem de vera }. Chri- 
sti divinitate recipere se profitebantur, solamqiie 
vocem aposviss respuebant , Filium dicentes este 
Patri o^Msass similem in substantia . Et pauci 
demiuii eraut omnino orthodoxi Nicasnae fidei le- 
iiaces (>i), 

90. Tot autem , lanizqiia fiiemnt in eo Conci- 
lio cODieiitioiies , ut I^iias Profectus actis conci- 
liaribns , ut jussus erat, non amplius inieresse vo- 
luerit . .Sed etiam in eo Concilio pauci , ut inquit 
S. Hilarius, plurium dominati sunt, & Concilii 
Ariminensis exemplo omnes demum in eaindem 
fidei formulam a Alarco Arelluiiio dictam conspi- 
rarunt . 

91. Vix dici potest, quot ex liac duarum Con- 
ciliorum prsvancalione triumphos agant Proteslaii- 
tes , gloriaiilet , lotam Ecclesiam eo tempore de- 
fecisse i quod etiam aetate S. Augustini Donatiaie 
coiilcudebani , & Pelagiaui , ut videri potest in e- 
pist. 94. alias 48 . ad Vincentium, & Libro 1 . coo- 
Ira J uliauuro cap. 7. Perperam tamen . 


td) S. Hilarius cootra Constantium itum. Asti- 
sto, inquit , Orientattam in Srlfucia Synodo, vii re- 
pert tantum /ila^phemornm , ifitantam Conttantio place* 
6at, JVum prima seapitione in ea deprehendi , ut n. 
io5. Spiteapi honaeutton , ideet iinutij luhetuntia pra* 
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91. Nam facite probatur , Ariminenses Patres 
deceptos quidem fuisse ab Ariaiiit ; nou tamen fuis- 
se lisrelicos, lett liatresi cognitae m tali subscri- 
psisse. (>iiod cotMiat primo ex lotius rei gest* nar- 
ratione , qualem S. Hieroiiyinus itobis exhibet in 
Dialogo oJk. iMciferianos , ubi tam ea conside- 
rare oportet, quae iu Concilio peracta siiiil , quam 
quae ipsum Coucilium sutu consecuta. Et iu Con- 
cilio qiiideni primo fidei professio Patribus exlii- 
bila fuit, cujus obvius atque exterior sensus erat 
plane orthodoxus & catholicus, licet interius late- 
ret virus Arianum . Secundo reiicebalnr quidem 
vox ; sed probabilis aderebator hnjiis o- 

missioiiif causa, quia in sacris litteris minime in- 
veniebatur , & mulli ejus novitate offendebantnr . 
'J’ertio si qua erat de auctoribus illius formale 
suspicio, tolli videbatur ex aiutheinatismis postea 
adjectis coram Tauro prefcclo . Ut enim Sulpi- 
liiisSeveriisLib.il. Ilist, Saerce narrat, V^aleos, 
& Ursaciiw afiiruiabaut, formulam catholica ratio- 
ne conceptam esse , sed si i)uid minus plene pree- 
senti Jiiie editum sideretur , Ipsi ailderent , qiux 
Oildenda putarent, p'avorahilis hec propositio vi- 
sa est, & pronis omnium animis accepta, & tunc 
publice lecti sunt anaiheinatisini , quibus Arius , 
Iniaquerjus perfidia dainiiabalur . Et luee quidem 
in Concilio peracta sunt ; alqtie ira, concludit Sul- 
piliiis , neutra pars vicisse se penitus, aut vi- 
ctam putare poterat ,■ guia fides ipsa pro Ario- 
nis, projessiones vero postea adjectee pro nostris 
erane , 

cjS, .Sed veram , atque orthodoxam Patrum Ari- 
minensium mentem adhuc magis ea declarant , quas 
Concilium postea subsecoia siiut . ,, His ita gestis, 
,, pergit S. Hieronymus , concilium solvitur; l«e- 
,, ti omnes ad provincias revertuuliir . . . .Sed dia 
„ scelera non latent, & cicatrix male obducta tn- 
„ cocto pure disrumpilur : ceepernnt postea Valens 
„ & Ursacius , casterique nequitias eorum socii , 
,, egregii videlicet Sacerdotes, palmas suas jacti- 
„ tare , diceuies , se p'ilium creaturam non negas- 
„ se , sed similem ceteris creaturis . Et paulo posti 
„ Cuncurrebaiit Episcopi , qui Ariminensibus do- 
„ lis irretiti sine conscientia haeretici ferebantur , 
,, contestanies corpus £)oinini , Bt quidquid in Kc- 
„ clesta sanctura est , se nihil mali in sUa fide 
„ sttspicatos . Putavimus , iiiqiiiebant , sensum enn- 
„ gruere verbis , nec in Ecclesia Dei , tibi sim- 
„ plicilas , ubi pura confessio est, aliud in corde 
,, cUiismn etse , aliud labiis proferri linuiimus .... 
„ Decepit nos bona de matis existimatio; iniilta- 
„ que alia , quae brevitatis siudio prtelercit , flen- 
„ tes asserebant, parati & subscriplionein pristi- 

„ nam, 

dicarent , & 19. anomeeation , idest ditiimilis ssten- 
tia profiterentur ; CT toti jKftyptii, prater Aletandri- 

nitn haretieam ( Gcorgiiim ) konautioA constantitiitna 
oitinerent . 
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DISSERTATIO 

„ nam , & omnea Arianornm }>U>|il)«mia9 «on- 
„ dcuHiare . “ 

Hec ceri* tanti jionderis ene .videntur , tit 
vel' >oU valeant Ariiniueniei Patret, lin minui 
nb imprudentia , ab omni saltem lisretii suspicio- 
ne liberare > Plura tamen ibidem S- Hieronymus 
aubneelit , ut Ariminensium fidem ab omni Aria- 
jiae iMcreseos suspicione eximat. Cui consonat quo- 
que S. Anguitiniis epist. g3. alias 48. ad Vincen- 
tium cap. g. , de Patribus Ariminensibus inquiens: 
Quis enim nescit , illo tempore obscuris verbis 
multos fuisse delusos , ut putarent , hoc credi ab 
j4rianis , ifuod etiarrt ipsi credebant ? 

gS. Sed praeterea etiam Liberio Rom. Pontifici 
(a) , & Synodo Alexandrins prieside S. Athana- 
eio anno 3o2. celebratae perfecta , atque probata 
fuit Ariminensium Patrum recta fides ; quamobrem 
omnium consensu in suis sedibus Episcopalibus 
conservati fuere , ntio dissentiente I.ucifero Cala- 
rilaiio, qui certe non religionis telo a reliquorum 
eeiiteiitia recessit, sed quia ab eodem Synodo ordi- 
natio Paiilini a se facta in P)piscopum Antioclie- 
iiuni minime probata fuit . Ex his igitur omnibus 
aperte evincitur, recloan fuisse Patrum Ariiiiiuen- 
suiin fidem , quanquam ab omni imprudentias la- 
be purgari 'minime possint . 

tfb, Obj. primo ( cum Dasnagio ad ann. 35g. 
jium. 12 .). Concedi quidem potest , Patres Ari- 
minenses Arianum virus animo minime imbibis- 
se, certum tamen videtur, eosdem metu , vel tae- 
dio victos haeresi Arianae saltem exterius , & scien- 
ter subscripsisse. Nam eamdem Confessionem fi- 
dei , dictatam a Marco Arethusio , quam initio ut 
liaerecicaui merite rejecerant, postea non ignoran- 
tia veritatis, sed humanis afieclibus superati admi- 
•eruiil. Hoc indicare videtur ipse Suipitiiis Sere- 
nis inquiens:. Nec ultra nostri repugnare ausi, 
jam (juoquo modo finem rebus imponere cupien- 
tes : hoc est se I ibeoter decipi passi sunt , ut tan- 
dem ad patrias sedes remeare possent . 

gy. Resp. , quamvis eadem plane esset fidei for- 
mula , quam Patres initio rejecerant , nova tamen 
qiiKdam acciderant , quorum cauta iu errorem fa- 
cile induci (lOteraut . Scilicet, ut superius expo- 
suimus , Ariani fraudulenter professi sunt , se ea 
Omnia damiure , que Catholici exhorrebant , cum 
nostris plane re consentire, & solum verbis dif- 
ferre ; atqtie id unum duntaxat exponere , ut vox 
tfttieut taiiquam nova , in Scripturit non conten- 
ta , & que scandalo oonmillis erat , reticeretur . 
Hinc decepti sunt nostri imprudentia qfiidem pec- 
cantes , quando eam vocem tnpprimi passi sunt , 
IKKI autem in hatresim consentientes, cum formu- 
Is externi^ specie catholicae subscripserint . 

g8. Verba autem Sulpitii Severi sunt iiitelligen- 
da ad sensum proprium , quibus connectuntur . 
f' alens , inquit , & Ursacius affirmabant , pree- 


(a) Vide 5. Hilarium' io Fragmentis num. XII. tc 


IV. CAP. IV. 

sentem fidem catholica ratione conceptam .... S) 
puid minus plene preesenti fide editum videre- 
tur, ipsi adderent , quee addemUi putarent , prae- 
bituros se in his, quae essent adjecta, consen- 
sum . Favorabilis professio pronis omnium ani- 
mis excepta s nec ultra repugnare ausi , jam 
quoquo modo finem rebus imponere cupientes • 
Sunt item haec verba cum iis conjungenda, qua 
paullo post sequuntur : Ita neutra p^irs vicisse se 
penitus , aut victam putare poterat , quia fides 
ipsa pro Atianis , professiones postea adjecite 
pro nostris erant, praeter illam, quam Valens 
subjunxerat , quae tum intellecta , sero demum 
animadversa est. Nimirum Valens aliis analhe- 
inatiimis hunc etiam subdole immiKtiit : Si quit 
dixerit creaturam Ftlium Dei, ut sunt ceterae 
creaturae , anathema sit j quo non negabatur , 
p'irium Dei esse creaturam , sed solum ejusdem 
rationis , ac cetera creatura sunt . Verba itaque 
illa Sulpitii: jam quoquo modo &c. nihil aliud 
eiguificant nisi snpprenioiiem vocis fsaeurnr , cui 
euppreisioiii inviti consenserunt , ut rebus tandem 
finem imponerent . 

gg. Iiisi. Supprimere vocem ipttttst idem pla- 
ne erat , ac Concilium Nicziuiin damnare , a quo 
hac vox , tamquam fidei tenera , adversus Aria- 
nos fuerat consecrata . 

loo. Resp. re quidem ita fuisse, led non rla 
Patribus Ariminensibus visum . Cum eiiiin fidet 
professionem specie omnino catholicam 9t sanam 
exhiberent Arioni; & ciim ulterius in suis analhe- 
malismis execrarenlur blosphemias Arii , atque 
Photini , omoiaque recto atque orthodoxo sensu se 
recipere pradicareiil , ceinuerunt nostri , tantum- 
modo de voce quastionem institui , non autem de 
tensu, & vi ipsius vocis. Quamobrem arbitrali 
sunt , nullam itiferri Concilio Nicauo injuriam, 
si iptiatev siipptiraereUir, dnminodo iticoluinis scr- 
vareliir ejusdein Concilii fidet . Audiatur S. Hie- 
ronymus in supra latid. Dialogo . De usiae vero 
nomine abjiciendo verisimilis ratio praebebatur ... 
placuit auferri : non erat cum Episcopis de vo- 
cabulo , cum sensus esset intuto. Audiatur etiam 
S. Athanatius in Libro de Sjmodis , ubi inquit: 
Viros, qui aiia quidem omnia Nicaeae scripta 
recipiunt , de solo autem consubstantialis vocrt- 
bulo ambigunt , non vt mimicos spectari par est ,• 
non enim ut Ariomanitas adversarios homines 
aggreditur, sed disputamtu veluti fratres cum 
fratribus, qui eadem, qua nos , sunt sententia, 
solo nomine in controversiam adducto . Hinc e- 
tiam Julius Rom. Pontifex ex prudenti aconoiiiia 
LIrtaciuin , & Valentem externe resipientes ad Ec- 
clesia communionem recepit , quamvis in libello 
supplici ( qui habetur in Apologia S. Alhauasii ) 
vocem ofuaeiss praleriniserint. Vide-tis Nat. Ale- 
xandruAi io Disteri. XV. iu Sac. IV. 

lOI 

notam (i) Ediions Maurioi . 
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101. Obj. *eeo^o. Si perpluitur verba epi> 
«lolu lyuodicc Concilii ArimiDemif ad Comlan- 
tiiiin ( apud S. Hilarium Fragmento IX. ) , du- 
bitari nou potest , eos Patres naeresi scienter snb- 
ecripsisse . I» ea enim primo vocem ineiatar Deo 
indignam vocant; secundo rogant, se ad suas ple- 
bes dimitti , ne cum eis , t/ui perversa doctrina 
ihfecti sunt , diutius detineantur , scilicet cum 
«atliolicis , qui Nicaenam fidem profitebantur . * 
103 . Heip. , prime suspectam esse Lane episto- 
lam erutam ex rragmentu S. Hilarii , quod opus, 
ot videbimus infra , fadissime inlcrpolalum fiiis- 
se , nemo eruditus ignorat . fiaronius suspicatus 
■est , eam fuisse ab Arianis conscriptam , anl^uam 
'Catholici iisdem consensissent . 

lo 3 . Sed doctissimi Editores Fragmetxtorum in 
«otis observant , eam non fuisse scriptam a tota 

S iiodo , sed apancis solum , qui erant Ariana lue 
te iiifecf! . Nam primo boc indicare videtur Hi- 
larius ipse: cum enim caput epistola ita inscri- 
ptum sit ; Vomino merito gloriosissimo , victorio- 
sissimo , Augusto Constantio Synodus Ariminen- 
sis Orientalibus consentiens , Uilarius negans hanc 
■epistolam esse syoodicam ita subdit : idest Mag- 
'donius , Megasius , Valens , Epitectus , (!)■ ce- 
teri , qui fueresi consenserunt ; non itaque episto- 
lam illam esse syiiodicam , idest scriptam nomi- 
ne omnium putavit ipse S. Hilarius, qui nobis 
■eam servavit . Secundo nedum admodum inverosi- 
xnile, sed piatie incredibile videtur. Patres Ari- 
-mioenses Arianis adeo consensisse , nt usiai vocem 
non soltiin reticerent , sed plane damnarent , St a 
f^tliolicis Nicaenam fidem profiteutibus , tauqiiam 
ab hostibus abborrueriut , cum potius compertum 
■ait , eos nou alia ratione Ariauorum volis cessis- 
se , nisi -quia isti se fidesn Niesoora recipere , Ca- 
tholicis omnino consentire , & solum de vocc ipe- 
ueler reticenda sollicitos esse simularent - 

ro 4 . Obj. ultimo plura sanet. Patrum testimo- 
■aia , qui Ariminensis Concilii Episcopis htereseos 
netam inurunt . Primo S. Hilarius iu Fragmento 
VIII. dicit. Episcopos Ariminenses preevaricatos 
■esse a fide vera . Secundo S. fiasilius epist. C^. 
ad Athanasium ait , Arimini omnia per vim esse 
gesta . Tertio S. Ambrosius in cap. IV. Lnc« ex- 
ponens ea verba ; Vce vobis , cum benedixerint 
robis omnes 'homines&c. haec bahet : Nonne ti- 
bi videtur bis dicere , qui dudum in Ariminensi 
'Concilio perfidae pratvaricationis auctores , dum 
Imperatoris gratiam sequuntur , Dei gratiam per- 
diderunt ? Qui cum placere potentias aucupan- 
tur , maledicto se perpetuo subdidere . Quarto 
sanet. Aiig. ep. i 85 . , alias 5 o. cap. lo. o. iq. lo- 
qnens de Ariminensibus Episcopis dick , eos ve- 
neno Ariano periitse , Quinto Faenndus Herraia- 
siensis lib.V. cap. 3 . ooo semel dicit, Ariminen- 
ses Praesules in Arianum dogma fuisse subactos , 
opprimente eos Constantio, ^xto his omnibus al- 
tius inclamat sanet. Hieronymus in Dial, adv, Lu- 
cijertanos diceus : Time usice nomen abolitum 
Gaizaniga Thcol, Tom. UL 


ARIMINENSJ. aSy 

eat ; tunc Nicaenae fidei damnatio ■conclamata 
est . Ingemuit totus orbis , er se esse Arianum 
miratus est . Demum Faustiims , Marcelliiius , 
Lucifer Calaritaniis , aliique cum omnibus iis E- 
piscopis, qui Arimini prsvaricali sum, non am- 
plius communicare vdlueruiit ; quod eosdem hae- 
retica labe pollutos existimarent . 

io 5 . hesp. haec omnia potuisse aliqua ratione 
dici de Ariminensibus Episcopis spectata fiilei for- 
mula, quam acceptariiut, qu.eqiie inltiusecus A- 
riaiu lue infecta erat , licet externo verborum cor- 
tice videretur catholica . Sonabant verba pieta- 
tem , iuqiiit S. Hieronymus, ^ inter tanta mel- 
la praeconii nemo venenum Insertum putabat^ 
non autem dici .potuisse spectata iutentione Patrum, 

2 Ili eam fonmilam acceptarunt, Arianorum dolis 
ecepli; atque hoc sensu, & non alio accipi de- 
bent verba saucii Ililarii , dum eos dicit fuisse 
pnevaricatos a fide vera ; quia fnrmuU illa Ari- 
minensis fidem veram non coutiuebat , quamvis 
sanum , & orthodoxum sensum exterius priese- 
ferret . 

io6. Ad secundum. Sanet. Basiiiiis verissimo 
dicit , Arimini omnia ,per vim gesta fuisse . Ini- 
tio enim , quando Patribus liberam erat de fide 
decernere , antiquatu fidem Niccium religiose re- 
tinuerunt , ac confirmarunt ; postea vero minis Im- 
peratoris , , ac diuturnioris morse tedio victi «jns- 
kensk suppressioni consenserunt, quanqnara nou 
cousensorint Arianis blaspbemiis . 

a 07- Ad tertium. Eliam sanrt. Ambrosius de 
liac eadem praevaricatione loquitur , scilicet sup- 
pressionis vocis ifuiam , cui gratiam Imperatoris 
aucupantes imprudenter consenserunt . Ceterum Pa- 
tres Ariminenses fidem catliolicam niniquam dese- 
ruisse, 'tradit idem sancU IVIediolaoeiisis Aiitislet 
ep. 31., alias 53 . scribens, majorem partem A- 
rirnini Nicaeni Concilii fidem approbasse , Aria- 
na decreta damnasse . 

loS. Ad quartum. Nec alio sensu locutum fuis- 
se sanci. Aiigust. ex iis liquet, quae habet iu ep. 
95. , alias 48 . , ubi dolet . Ariminenses Patres 
delusos fuisse obscuris verbis , ut putarent , hoc 
credi ab Arianis , quod ipsi credebant . Et iu lib. 
II. contra Maximinum c. i 4 . multos, dicit, in 
Concilio Ariminensi paucorum fraude futssi de- 
ceptos . 

109. Ad quintum. Verba Facundi Hermianen- 
sis explicaiiifa sunt juxta regulam ab eodem Ira- 
diiain lib. XII. c. 1. ubi inquit; Scire debemus, 
quod hatreiicum non facit ignorantia , quae do- 
ctrince veritatis contumax non est, sed potius 
obstinata defensio falsitatis . Cum autem luculen- 
ter appaltot, Ariminenses quidem Patres ex igno- 
rantia , & quadam fragilitate Arianis cessisse , nul- 
latenus vero eorumdem falsitales defendisse, aut 
etiam apptobasse bine ad mentem ejusdem Fa- 
cundi pr^rie dici non potuernnC m Arianum dog- 
ma subacti . 

110. Ad sextum. Exaggeratam, & sippbaticaui 
«8 es- 
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me faaeti Hieronyroi Iocalion?m , nemo non vi- 
det . Eiiaiiisi enim concederetur , Arimineasej Pa- 
tres Ariaiiae hareii conieuiiste , non tamen dici 
merito ponet, lotmii mundum factum fuisse A- 
lianum. Nam nraeternuamquod Ecclesiz visibile 
caput Liberius Koin. Pontifex Concilio illi nequa- 
quam suiTragattis fuit , uuilii etiam alii erant toto 
orbe Episcopi, qui fidem Nicaenam sancte, & in- 
contaminate servabant. Id testatus est sanet. Da- 
inasus in Synodica ep. ad Episci^s Illyrici ( a- 
pud Theodoretum lib. II. Hist. EccU c. sa. ) in- 
qniens; Neque enim prajudteiuin aliquoil nasci 
potuu ex numero eorum , qui apud Ariminum 
conienerant , cum constet , neque liom. Episco- 
pum , cujus ante omnes fuit expecianda senten- 
tia , neque Vincentium , qui tot annos sacerdo- 
tium UlthiUe serraeit , neque alios hujusmoili sta- 
tutis consensum aliquem commodasse Imo Si- 
ricius Papa in ep. ad Hiinerium Tarraconensem 
fidem fiicit, acta Ariminensis Concilii fuisse a Li- 
berio Pontifice rescissa . 

ni. Ulterios numerus Patrum Arimuienstum, 
ani Seleuciensinm minime comparari potest cum 
numero Episcoporum totius orbis catliolici. Lab- 
beiis enim mille tunc cognitas in occidente Epi- 
scopales sedes recenset , in Oriente autem octin- 
gentas. Aliquanto plures memorat Carolus a san- 
cto Paulo in Notitia antiquorum Episcopatuum . 
At vero sanctus Athanasius in epist. ad Jovialium 
Imperatorem Kripta non multo post, scilicet an. 
36 o. fidenter ajebat, unisersas totius orbis Ec- 
clesias suffragio suo comprobare Niccenam fi- 
dem ; nec tametsi pauci quidam huic fidei ad- 
versentur , praejudicium fuere posse , cum orbis 
Universus apostolicam fidem retineat . Hyperbo- 
lica igitur est sancti Hieronymi locutio. 

117 . Sed si accuratius eadem expendatur, fa- 
CiKns apparebit , Hieronymum non esse sibi ipsi 
contrarium . Ut enim primo dixerat , fuisse Patret 
Ariminenses Arianorum fraudibus deceptos, ita 
postea consequenter addit , eos miratos fuisse se 
esse Arianot, lioc est, cognovisse te Arianorum 
doctrinz ignoranter subscripsisse . Si enim scien- 
ter id fecissent, nulla iis fuisset admirationis causa, 

II 3 . Ullims objectionis parti resp. , P'austino, 
Marcelliuo , aliisque Lnciferianit schismaticis prae- 
ferendam esse Synodum Alexandrinam an. 367. 
-sub Aihanotio celebratam , quae Episcopos Arimi- 
nemes , utpote qui non malitia peccaverant , sed 
ignorantia lapsi erant , in communionem recipien- 


(d> Nidio modo verisimile videtur , ipiod Riiffinus 
/fi.r. Kcc/. cap* 71. , & Jitliantis Eclanensis apud S. 
Aitgitfiiaam I.ib. t. Ofierit imperfecti c. 76 . narrant, 
ali Arranis fnisse nostris proposittiin , rpiem magis co- 
lere, 8c adorarv vellent, homotnion 1 an Christum? Il- 
lis virtutem verlii hoiivtBsion ignorantibus , veliil in fa- 
stidium i|Modd im , & eseerationein sermonem deductum 
fuisse , Clinsio se credere , non homoaiion condrmaa- 
se . Sic snnUoritffl , praeter paucos , qui scienter prola- 


dos, Imo in suit sedibus conservandos esse decre- 
vit ; cui decreto christiaiix cliaritatit pleno oimies 
catholici orbis Episcopi , solia Lucifetiauit «xce- 
ptis , morem gesseruitt (<i) . 

CAPUT V. 

~De Liberio Bomano Pontifice, 

11 4 . Liiberiiit anno 357. Julio io Romano Pon- 
tificatu successit. Aiinn 353 . a Constantio Impe- 
ratore Mediolanum accitus nec promissis , nec mi- 
nis flecti potuit , ut Athaiiasii condemnationi con- 
sentiret . Qiiamobrem Constantius eum Berceam in 
Thracia exilio relegavit. Felice io ejits locum suf- 
fecto i elapso tamen biennio Liberius Romam re- 
meavit suat sedi restitutus . Coiiiniiimt fere olim 
sententia erat, etiin nonnisi pretio deplorabitis prae- 
varicationis id consecutum fuisse , scilicet damna- 
to Atlianaiio communione cnm Ariauis inita , 8 c 
Slrmiensi fidei professione prodita . 

11 5 . Pervulgatae huic opinioni primus, quod 
sciam , sese opposuit Gorgnius Svessioiiensis Ec- 
clesiae Canonicus diss. edita Parisiis ann. 1736. io 
qua ixin contemnendis argumentis hunc decanla- 
tuin Liberii lapsum commeiilititun esse contendit, 
ejusqne restilnliouis causam fuisse preces Malro- 
nariitn Roinanarnm , quibus, tuTIiaodoretiis Lib. 
II. flist. EccI, c. 17. narrat. Imperator Constan- 
tius Liberium benigne concessit . 

116. Porro ii, qui Liberium lapsum fuisse vo- 
lunt , in varias distrahuntur sententias ; scilicet cum 
tres fidei formulae Sirmii conditz sint, altera qui- 
dem a Semiarianis contra Pholinuin anno 35 1. 
(A) i altera a Polamio Episcopo Ulyssiponensi an. 
557. sermone latino; tertia vero anno 558 . vel 
559. a Marco .Arelhnsio; qiueslio oritur, cuinam 
ex his tribus fidei formulis Liberius subscripserit . 
Blondellus ( de la Primauti ) Romanum Pontifi- 
cem secundae subscripsisse vult , quae purum pu- 
tiimque Arianismum continebat . Idem sentit Pe- 
tavins, scilicet fuisse Liberio secandam formulam 
Sirmiensem oblatam , sed in eo procul abest a 
Blondello, quod putet, eam non fuisse integram, 
qualis apud Alhanasium , Hilarium , & Socratem 
legitur ; imo suspicatur , fuisse aliquam aliam , iti 



Trinit, cap. 9 . n. 4* & 5 . ad coinmiinem senten- 
tiam accedit , Kilicel Liberium formulae Sirmien- 


ei 

pst Sunt, enimos deceptos. Al vero fungos, non Epi- 
scopos eos fuisse oportuit , qui vim Aoraouiion ideo i- 
gnorarent . De hac (piatione pnrterScholetlicos Tltro- 
logos consuli potest Natalis Alexander Diss. XXXIII. 
in s*c. IV> 

(£} P. Jo. Dom. Mansi , de quo supra in nota ad n. 
$ 7 . primam Sinnirnsis Synodi epocliam en. 358. po- 
nit , contra quem vid. P. Thoinas M. Mainacliitis ep. 
IV. de ratione temporum Athanauanorum , 
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PE LIBERIO ROM. PONT. i3o 


«i lubtetipsiiw , qac ab Hoiiana , iclcM seciuida , 
direraa eral . Sua( qui («rliam Sirmieincm for- 
niulaiu a Uberio uibicriptam veliut , quam di- 
cunt fiiiiie eo ipjo auiw couditam , quo Liberiua. 
fuit ab exilio liberatu» (a) . 

tt7. Sed mullo comimmioc aliorum lententia 
eri , qui putant , Liberinm primx Sinnienii for- 
mula coinciisbie , qua saltem externo verborum 
cortice sana , & orthodoxa videbatur , non mcus 
ac tertia, cui subscripsisse creduntur Patres Sy- 
nodi Ariiniueiisis . Utraque enim confecta fuerat 
a Semiarianis , qui ab Anomaii omnino disside- 
bant , & vel Catholici erant , vel saltem videri cu- 
piebant . Quainobrem si Liberius prima , aut ter- 
tia formula Sirmiensi subscripsit, facite ab lia- 
lesi Ariana vindicatur . Non ita vero , si secun- 
dam probavit . 

iiS. Invictis tamen argumentis ostenditur, Li- 
berium non subscripsisse secunda formula Sir- 
Xnieiisi Ariaooriim . ^am primo si fides habeatur 
Frit^mentis S. Hilarii ( Fragrn. VI. uum. 7. ) 
ferjidia Sirmiana , cui Liberius consemit , fuit 
conscripta a Theodoro Heracleensi, fiasilio Ancy- 
^110, Sylvano Tharsensi , aliisque Episcopis O- 
xientalibus , qui viginii duo memorantur . Formu- 
la autem ab istis conscripta non potest esse secun- 
da Sirmiensis ; primo enim hac secunda edita fuit 
uon ab Orientalibus , sed ab Occidentalibus Epi- 
■ctmit , & quidem latino idioinate , ut edocemur 
a S. Hilario, & Alhaoasio in niriiisque libro de 
SynotUs ^ & a Socrate lib. II. Hist. Eccl, c. 5 o. 
Pralerea neque Theodorus Heracleensis , neque 
Sylvanus Tharsensis , neque Basilius Ancyranus iii 
aeciindi formida concinnanda partem habuerunt i 
primus enim lam obierat ann. 355 . nt Theodore- 
ttis testatur lib. II. Ilist, Ecet. c. 16. alii veroi 
duo vel Catholici fiierauS, vel solum Seiniariani, 
Aiiomaorum hostes (i) . Demum, iii formula a 
Liberio approbata nou leguntur nomina Germi- 
fiii , Osii , & Poiamii , qui auctores dicuntur se- 
cuiklae formulae . St itaque Fragmentis S. Hilarii 
fiiles habeatur, Sirmiana forinma a Liberio pro- 
bata 1101) fuit secunda, qnc Ariana haeresi infe- 
cta erat, sed prima, quae sensum catholicum prse- 
■eferebal . 

iiq. Accedit testimonium Soxomeni, qni Lib.. 
IV. tiist, Eccl. c.. i 5 . refert. Libertum Sirmium 
evocatum , ut que Berae egerat , ileriun confir- 
maret , doctrinam Annineoruin coram Constant-, 
proscripsisse edita confessione , qua cor , qui fi-. 

(a) Qni hanc sententiam rejiciunt , potiasimnm cx eo> 
saoventtir, quod observante 1 ’etavio in not.. ad S. Epi~- 
phan. /fareai 37. n. as. tertia Sirmiensis forraiila 
confecta fuit anno 35 q. Eiisebio, 8 c Hypatio.Coss. , iit. 
S. Athanaains refert in. Libro (U Srnudit 1 putant an- 
tein , Liberium anno 357.. fuisse ab. eailio revocatum , 
ecilicet antequam h«c tertia formula cusa esset ■ Ve- 
niintamen nescio, an solido fundamento ostendi pos- 
sit, Libcrii reditum incidisse in ano. 357. Sane si ve- 
ruin est , quod Anastasiua scribit , Liberium quartq 


Uum secuntlum substantiam , & per omnia Pa- 
tris simitem non esse assererent , alienos aJb Ec- 
clesia pronunciab.it ; sua itaque vineta cecidisset 
Liberius , proscribendo ram doctrinam , quam Be- 
lae!B probaverat, si ibi secundam formulam Sir- 
miensein acceptasscC , in qua Filius Patri similis, 
uegabamc . 

ISO. Accedit iterum tesiiinouium Tlieodoreli, 
qiu’ in episl. 166. ad Ken.aluin Presbyterum Ho- 
mauum de aposlolica sancti Petri Cathedra Inqiieiis, 
Jliihet , iuqiijt , Sanctissima illa Sedes Ecclesia- 
rum , quee in toto orbe sunt, principatum mul- 
tis nominibus , nfquc hoc ante omnia , quod ai 
hceretica tabe immunis mansit, nec ullus filet 
contraria sentiens in illa sedit , sed aposrolicam 
gratiam integram con tenarit . Haec scribeba; 
Theodoretiis post Liberii lapsum, que vera nul- 
latenus essent, si Liberius spcundain .SIrmiensem 
formulam blasphemain, & h.ereticam approbasset. 

IUI. Ob. primo. Sanci. Hilarius formulam a 
I.lberio probatam vocat Ariiinam perfidiam ( in 
Fraginentis ) ; atqui idem sanet. Hilarius in lib. 
de Synodis primam Sirmieiisem fornuilain ut ca- 
tholicam agnovit: sensit ergo Liberium nou sub- 
scripsisse bvrmule prime , sed alteri , que Aria- 
na lue infecta eral ; ac propierea eidem nt fidei 
prevaricatori , ter aiutbeina dixit .. 

too. Hesp. sanci. Hilarium in lib. de Synodis 
sectasse primam Sirmieitsem formulam absolute , 
K in seipsa, camqiie catholicam pronitnciasse , ut 
talis reipsa erat , saltem iuspecto externo, verbo- 
rum soiio; in Fraginentis autem spectasse eam- 
dem formulam habita ratioue quarumdam circum- 
slantiamin, quibus consideratis jure ineritoque ap- 
pellari |)Oterat perfidia AHana, Circumstautie au- 
tem erant iste ; priiiu) anctorum , quorum fides 
aut inanifesie prava, aut subobscura, &. dubia e- 
rat , ut proiiule merito auspicari posset ,. sub or- 
thoidoxn verborum cortice Ariauum virus latere; 
unde idem sanctus Hilarius lib. adiers. Constan- 
tium. imm. o 3 . ajebat : QuiilquiJ praeter fidem ti- 
nam ( nempe Nicaenam ) est, perfidia, non fi- 
des est . Altera circumstantia etiam magis atten- 
denda erat Liberii persoua, cui maxime incum- 
bebat Nicaenam fidem., & vocem. ofauVier tue- 
ri, ac proinde cautam religionis prodere videba- 
tur , aliam, ss/fieir (expositionem) probant sup- 
presso vocabulo ifstisiot . Tertia circumstantia e- 
rat damnatio sancti Alhanasii , quae nonmillis vi- 
debatur idem, ac damnatio, catholice fidei , cujits 

il-. 

nonas Avignsti Romam, ingressum esse , id anno 3S7. 
contingere non ;>otuit -. siquidem luhetnr in Codice 
Tlieoslosiano lex decima unaria de Epiicupii Mediola- 
ni hoc eodem anno.ldnm Ifecrmbris directa, ad Felicem 
Episcopum Romanum ; qnern tamen certum est eg 
Tiieotioreto. Lih. II. Hiit. Eccl. cap. 17. reverienie 
Liberio a<l aliam iirbem.se Contulisse. V id., etiam l'a- 
giiis ad annum 357. niiin. l 4 * 

( 3 ) Qiioil enim ad liujusinodi argumenti vim elevan- 
dam excogitavit Petarius io animadr. ad S. Epipba- 
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ilU columen erat. His, aliisque de causis potuit 
sanet. Hilarius eam Sirmiensem formulam ita a 
Iiibrrio probatam vocare jtrianam perfidiam i 
tum etiam aitathematisinos contra aumdein Libe- 
rium vibraxe , si tameo vibravit , q^uod parum pro- 
babile esse , iuforiiis ostendemus n. 1 56. 

io3. Obj. I. Sanctus Hieronymus ( de Script. 
Eccl, cap. 97. , & in Chronico ad an. 35i. Tom. 
VIII. ) Liberium dicit koaresi subscripsisse. Id* 
ipsum deplorat Auailius ( de Ordinationibus For- 
mosi cap. 1 5. ) iuquieus : Quis nesciat , tfuod 
ifiberius , heu proh dolor! Ariance hoeresi sub- 
scripsif ? Et iterum : Liberisis apostata Jactus vir 
xit annos sex , 

1 34. Resp. , mirandum non esse , in tanta re- 
rum perturnationc , Arianis omnia susdeque ver- 
tentibus , famam pravaricationis Liberii vires eun- 
do acqnisivisse , ut tandem nonnulli arbitrali fue- 
rint, eum nedum Atlianasii coixlenuulioni , sed 
bareti quoque Ariana omnino consensisse ; quod 
tamen falsum erat . Sane Suaomeous lib. IV. lilst, 
Ecc\, c. 1 5. , refert , Eudoxinm , aliosque Aelij 
fautores sparsis rumoribus divulgasse , Liberium 
coodetuuasse etiam vocem stastVie/ , A Filium 
Patri in natura dissimilem fuisse} qus certe fal- 
sissima erant . 

lab. Ceterum Auxilium in hac historia non fuis- 
se admodum versatum , vel ex eo apparet , quod 
Liberium annos sex vixisse dicat ; nam poei redi- 
,lum ab exilio regnavit aunos decem ; & totus i- 
psius Pontificatus concluditur annis ad mimu i4. , 
A mensibus 4* 

ia6. Obj. tertio. Formula a Liberio probata 
confecta erat etiam a Demophilo , Eudoxio , Ur- 
sacio , & Valente , qui puri , putique Ariani e- 
raul : ergo &c. 

I irj, Kesp. Semiarianoriim prepotentia, qui gra- 
tia Imperat. Constantii , & numero praevalebant , 
facillime potuisse etiam paucos hos Episcopos in- 
duci od subscribendum formulae primae Sirinien- 
si i nt enim notat Socrates 'lib. III. Hist. Eccl. 
cap. 57. , Ursacius , Cf Valens semper ad eo- 
rum partes transibant , qui plus posse videren- 
ttv , Imo ex hoc ipso, quod eo tempore Semia- 

oinm HATeti 73. , nomina ilJoriim Episcoponim fitisse 
imperiti ciijindam in.mn adjecta , cominentitiiiin pror- 
sus est , cnm nnlto alio fiintlamento innitatur , quam 
qnod putaverit ipse Petavins rormiilam a Liberio pro- 
batam esse lecnndaui , ciii certe ilJi Episcopi calciunm 
BOO adjecissent suum. Scio eqniilem ct. Jo. U. Maa- 
situn in siia dfss. de epuchit Conciliorum Sardicentif , 
tr Sirmieaiii *o. paj. a6. acq. contendere, Theodo- 
rum , ad'is est spiid S. Hilarium mentio , ooo esse 
Heracleensem, sed alium , * fortasse incuria librarii 
foisse scriptum Theodvruut pro T/ieodojio , SesI id o- 
Jssni veri spocie carere , ostendit ernditissiiisjis P. Mac 
Miachins epist. 4* de rutiune-lemporuoi Atbanusiunoram, 
Neque vero instituti nostri ratio sinit, m communem 
sristeniiam de epochis Sirmiensium lormtdariim contra 
gaiicos adrcMarids viatUcenius. Vidari possum pcviec 


riana factio apud Imparalorcm Constantium prat- 
valerel , quod Socrates ;( Lib. II. Hist, Ecetes^ 
cap. 3o., & Soinmenus Libro IV. capite iS. )' 
asserunt , magis magisqne comprobatur , Liberium 
non secunda Arianortim formulx subscripsisse , 
sed primm a Semiarianis editas . Et certe staiiiia 
ac secunda formula Sirmiensis in lucem infeliciter 
prodiit , omnium animi commoli sunt , & Iinp^ 
ratot eam conquiri jtissir, ut Socrates narrat Lib. 
It. cap. 3o , supplicium minatus, si quis eam, 
occultasse deprMenderelur (o) . 

1 38. Obj. iilt. Tametsi Liberius primse , aut 
tertia Sirmitusi formula stibscrtpsisse concedatur,, 
vix tamen , ac ne vix quidem potest ab harest 
vindicari. Primo enim ao ntraque expimcitim erat 
cfsserop, fidei Nicana tessera . Deinde in prir 
ina dicitur anathema iis , qui non coofiienliir , 
Christum in creatione omnium rerum obsecutum 
Patri . Ptaterea additur : JVon enim extsrqutimus , 
vel comparamus Filium Patri , sed subjectum 
esse intelligimus ... Nec sedet in dextera ( Pa- 
tris ) a semetipso, sed audit dicentem Patrem r 
sede ad dexteram meflm . Ac demum : Caput 
quo.1 est principium omnium , Filius , capus au- 
tem , quod est principium Christi , Deus est ( a- 
pud Stmratem Lib. 11. csp. 3o. , St apud S. Hi- 
larium de Sjrnodls num. 38. ) ; quasi scilicet 
quemadouxlum omnia per Filium creata sunt, ita. 
Filius sit creatus a Patre . 

ixg. Ad hac Liberius S. Athanasiiim damna- 
vit, qui fidei orthodoxa columna erat. St cum. 
Arianis communionem inivit, quod argumentum 
est ipsius apostasia longe evidenlissimum . 

1 3u. Resp. Primam Sirmieosem formulam vi- 
sam esse orlhocloxain S. Hilario ( in Lib. de Sy- 
nodis ) . S. etiam PhiUstrius ( Hberesi LXV. )' 
illius auctores vocat Siinctos Episcopos ; & Vigi- 
lius TapseiMis ( Lib. V. contra Eutych. cap. 3. ). 
Syuoduin Sirmiensem , in qua ea formula cusa 
est , vocat Synodum catholicam totius Orientis . 
Altera vero est ipsa fidei formula , quam Patret 
Concilii Ariminensis snis calculis tandem proba- 
runt , sine ulla hareseos. nota , ut capite superiori 
osteiniim est .. 

i3i. 

Ilnid. P. Mamachiiim, Petavins ih notis ad S. Rpipha-' 
Dium Hnreti 73., Natalis Alexander Diss. XXXI. in 
s«c. IV., Tillcmontiiis in Nola XLl. rur ter Artent, 
Htrmantiiis L. VI. vine S. Athanesii c. si . Se ex Prov 
testantibiis Thomas Itiigiiis Lliss. VI. Hirt- Photini in 
calce operis de fieretiarchtt , aliiqiie apud Jo< Alb. 
Fabricium Tom. VHI. BlUioth. Grece pag. 3|5. 

(n) QHamtpiam S. Atbanaiius in Lib. do Synodis di- 
cit , tertiam- Sirmiensem fuisse stippressam . Sed, iiC 
bene advenit Tillrmootins nota 58. eto Ananit Tomo 
VI., Athanasio hac in re proferendi sunt Socrates, St 
Soxomcniis : neque enim ullo modo verisimile est , Se- 
miarianm curasse , tertiam lidei formulam supprimi , 
quam in duobus Conciliis Ariraineosi, Se Seleiiciensi 
ah omnibus approbari tanta violentia , & tot fraudibus, 
abtinacrfmt . 


O 



DE LIBERIO ROar. PONT. 


t5^i. Certe quod hie Pontifex vocem iftoniv 
cxptingi panus lii , gravis quidem ejusdem pre- 
Taricatio fuit, cum supremi ejus muneris fuerit, 
eaindem omnibus viribus defendere; non tamen 
Axe vocari potest apostasia a fide ; certo enim cer- 
tius est, non paucos ea tempestate fuisse doctrina 
ortliodoxos , licet ab ea voce abhorrerent . Vide 
■upra Diss. ni. n. 38 1,. 

t3i. Qiue autem in ea fidei profhssione loca 
diAcilia sunt , quxque Arianain blaspliemiam pri- 
mo aspectu continere videntur, a saucto Hilario 
ad orthodoxum sensum haud dififieniter pertrahun- 
tur . Ex. gr. dicitur , P erbum ministrasse Patri , 
Sed id minus proprie intelligendura est , ad signi- 
ficandam distiiictioaem personanira contra Sabel- 
tium, non diversitatem naturarum cum Arioj tuin 
etiam ad exprimendum ordinem processionis Filii 
a Patre. 

■ 33. Qtiod demum additur de subjectione ejus- 
dem Filii, durius quidem esr; sed ita a S. Hila- 
lio emollitae : Superiora, Cr consequentia suspi~ 
cionem, si qua esse in his dictis ridkbatur, pe- 
nitus excludimt , ne dirersitas iUssimilium deita- 
tum in Domino , Cr Domino praedicetur quia 
duos Deos dici impium ese. Et infra explicans 
lianc subjectionem, pietatis, inqtiit, subjectio est , 
non essentiae diminutio . Uno verbo sola originis 
subjectio asseritur contra Sabellium , qui Finum 
Don minus ac Patrem ingenitum esse etTuliebat . 

i3|. Hoc eodem sensu postrema verba explican- 
da sunt ; videlicet ut doceatur , Filium umi esse 
fiigenitiiin ; unde immediate antea dictum est ; 
quis Filium ingenitum , df principii expertem di- 
xerit , tamquam duo ingenita , dr principii ex- 
pertia dicens , ac dtios jaciens Deos , anathema 
sit . Caput enim dfc, 

135. Negari etiam non potest, in eadem fidei' 
fisrmnia multa contineri , qus orthodoxum sensam- 
primo adspeclu exhibent ; illi enim a fide alieni 
prnnuiKiaulur , qui dicunt , Filium Dei ex iis , 
quae non erant , aut ex alia esse substantia , 
non autem, ex Deo , d/ fuisse tempus , aut sae- 
culum, cum non existeret , Et hujusmodi plura 
sunt omnino orthodoxa , ut videri potest apud So- 
cratem Lib. II. cap. 3o. & apud S. Hilarium in 
Libro de Sjrnnlls . 

136. Si Liberitis damnationi Sancti Athanasii 
consensit , gravis utique injiistiti» reus fuit , lix- 
rests tamen proplerea accusari uoii potest . Qium- 

iiara cum Ariatii Sanci. Aritislilem propter fi- 
em orthodoxam , quam adversus impios eorum 
•ouatus strenue tiiebaltir , reipsa persequehanlnr , 
callidi tamen veteratores semper simnlarniit longe 
alins prxtextus , & alia crimina illi calumniose 
objiciebant. Hinc etiam a Constant. Augusto, 


(a^ Natus est enim errea aonnm 387*. , ntetiia est au- 
tem Epiacopna Cjrri in- Sjria Eitphraiena . Suam- Eo- 
eleaiam oaqiie ad tncdmm circiter SccuIuid V. pieta- 


quamvis magno fidei Nicaena patrono-, ae vindi- 
ce , fraudulenter obtinuerunt , nt ab- Ecclesia A- 
lexatidrina expelleretur . 

■ 37. Sed neque erravit io fide Liberius, quan- 
do cum Orientalibus ooimmmionem iniit , si ta- 
men rerum hoc est . Plurimi enim illorum Semi- 
ariani erant , & qni Arianismum in corde fove- 
bant , illum cante dissiinnlabant ob Gonstanlii Au- 
gusti metum , qui purum- Arianismum non- tole- 
rabat , St tolmn iueittst , explosum volebat . At 
vero, si non oinues, saltem non paucos Semiaria- 
oos catholice de vera Jesu Christi divinitate sen- 
sisse certum esi ; qui propterea a Sanctis Athaiu- 
tk) , & Hilario fratres vocabantur . Vide supra 
Diss. III. n. 33i Theodoretus etiam Libk IK Hiso, 
Ecet. cap. 17. narrat. Felicem in Liberti locnm. 
a Constant, suffectum formulam fidei a Nicx- 
nis Patribus exposita integram quidem , ae ineio- 
latam servasse , cum iis tamen , qui eant labe- 
factabant , Ubere communicasse . 

■ 38. Oices . Soxomeno referente Lib. IV. Hist,. 
Eccl. cap. 1 5, , Constant. Liberiuin compulit , 
nt Filium Pistri non esse oonsubstantialem pro- 
fiterrtur , 

139. Respond; , id inielligendam esse de sola 
suppressione vocis e/utssiw , vel de ejusdem vo- 
cis coiideiniutlioue in pravo sensu intellecta : nam. 
idem Soiomeniis ita prosequitur : Sed dr confes- 
sionem a Liberto rietssim susceperunt , qua eos , 
qui Filium secundum substantiam , dr per omnia, 
similem Patri non esse assererent , alienos ab 
Ecclesia pronunciabat . Nam Euiloxius , df qui 
cum illo opinioni Aelu favebant ... sparsis rumo- 
ribus divulgaverant , Liberium quoque consubstan- 
tialis- vocabulum condemnasse , & Filium Patri 
dissimilem confiteri,. 

APPENDIX. 

Ah dubitari merito postit de Liberii 
Romani Pontificis lapsu ? 

1^0. Res ista tantis est tenebris involuta, uf 
meo judicio nihil certi , & explorati statui possit^ 
argumenta euim firma ,. atque indubia- neque iia- 
suppetunt , qui Liberium ab omni accusatione de- 
fendunt: neque iis, qui eum, sin ininiis iii lia- 
resim , saltem- in magnam , deiesiabilemque pra- 
varicalioiiem lapsum esse contendunt . Nos qua- 
utrinque afferri solent , breviter expendemus . 

i4i. Et primo , qui Liberii lapsum- commenti- 
tiiun esse defendunt , nituntur pracipue- Theodo- 
reti testimonio, q 11 r eodem saculo vixit (a) , at- 
que historiam ecclesiasticam Eusebit usque-ad Ca- 
Ikstini tempora proseculiu est .- Hic autem illustris. 

bi- 
le , Bt doctrina illustravit . E-jns antesn Historia Eccle- 
siastica incipit ab anno 3s4* Be, pergit usque ad aov- 
ouin 4>9< 
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hisloriciu dc Lib«rii prcvaricatipn* prorsus. sil«t , 
urc aliaui. ipsius, reditus ad suam Apbstolicam Se- 
dem causam affert , quam usatronarum Romaua- 
(nm preces, guibus Jlexus Imperator egregium 
illum , omrtiifue laude dignissimum ab exilio re- 
dire jussit . lu Lib* II. iJist, Eccl. cap. 1 7. (n) 
Jam vero quis sibi persuadeat , matronas , popu- 
Itimuiie RomaDuin tanto sui Pastoris videodi stu- 
dio flagrasse , si i]le apostolicam Petri sedem iie- 
Jdnda siia praevaricatione deturpasset i Ant quo- 
modo potuisset Tlieodoretus subdere : reversus est 
ill* admirandus Liberius, si tasila iufamia suum. 
Domeo commacnlasset ? 

1 Socrates etiam , scriptor Tbeodoreto fere 
cojsviis , & qui res Ariaiioriim ex probatis monu- 
mentis, potissiirum autem, ex operibus S. Atha- 
Oasii , {b) , cum. imi|ta de Liberio liabeat , niliil 
lameu de illius praevaricatione memorat ; sed ejus 
reditum populi Romani seditionibus tribuit, in- 
quiens Lib. II. cap. 5 -j. : Liberius haud mullo, 
post ab exilio revocatus sedem suam recipit, cum 
opulus Romanus seditione Jacta Felicem Eccle- 
sia expulisset , & Imperator licet invitus assen- 
sum illis preebuisset . 

lib. Haec quidem prima fronte gravissima vi- 
dentur argumenta pro Liberii iiiuoceutia . At veto 
Soaomenus viam nobis iudigilat , qiui qnae Tlieo- 
doretus , & Socrates narrant , possint cum Liberii 
lapsu conciliari; inquit enim Lib. IV. Hist, Eccl, 
cap. 1 1 . l/bi vero Imperator Romam ingressus 
est , populus crebris, acclamationibus interpellare 
eum pro Liberio non destitit, dr rogare, ut ipsis 
resiiluerelur; quibus verbis Sscrati , & Tlieodo- 
zeto consentit . Sed postea idem Soaomenus addit; 
Itaque Imperator adhibitis in consilium Episco- 


(a) Ita Theodoretus exillnui , & reditnm Liberii de- 
scribit. Gloriosus veritatis athleta in Thraciam, uti 
prace/itum faCrat , perrecti . Elapso autem liennio Con- 
stantius Romam profectos est. Ornatorum vero, O" ho- 
noratorum conjuges a turissiiit petierant, ut Principem 
adirent, rogarenttjue , ut /vietorem gregi tuo redderet; 
adsientes , niri hoc ah ipsis, impetrarent , discessuras 
se at illis, Cr ad magnum illum pastorem migraturas . 
dt illi iram Principis se reformiilare dixerunt ; nohts 
enim., ajehant , utpute viris , nullum fortasse ventam in- 
dsUgehit ; vohis autem rsigantihas procutdvbto juircet ; 
daarumi;ue alterum eimniet , ul aut precibus vestris an- 
nuat , atit si abnuerit , saltem tlUsas dimittat . Hvc con- 
tilimn cnmplerss prsestantissimss fa^nunst cum sofemni cup 
rii , atipte ornata Imperatorem adierunt , ut cum ex im- 
ste eas nobiles esse conjecisset, re.araiitia , oc lenita- 
te ipsas exciperet .. Sie igitur ornata cum. ad Impera- 
tssrem lenisscnt , suppiteiler ab eo petierunt , ut tanta 
ttxbia pastore suo orbata , CS* luporum tnsidiis exposita 
misereretur. Ille- vero matronis respondit , urbem alto 
pastore non egeres habere enim, antistitem idoneum, 
spsi ipsius curam gerat , iiuipf.e fmst magnam Liberium 
ordinatus fuerat i/uidam ex ejus diaconis , Felix nomi- 
tm, ipsi /onnntm fidei a/licaais Patribus, exposita m- 
eagram i^dem , ac inviolatas» servabat , cum air tamen , 
gui tam laie/actaiant , liber* ctmmanicaimt . /hijut ai 


pis , qui cum ipso erant ( sioe ditbio Semuria 
uis ) respondit , revocaturum se illum , C> peien,- 
tibus redditurum esse , si Sacerdotibus , qui in (- 
psius erant comitatu , consentire vellet . Cap. au» 
tem i 5 .. Iiistoriam Liberii prosequens, refert, eum 
fuisse ab. Imperatore Sirmium evocatum , ibique 
compulsum, ut Filium non esse Palri consub- 
slaniialem fateretur , ac formulae in dedicatione 
Anliocliensis Basilicas edita consentiret ; ac con- 
cludit: quibus confectis Imperator Romam re- 
deundi potestatem Liberio concessu . 

1 44 - Fatendum est tamen , tantam non esse So- 
xomeui auctoritatem , ut ex ea invictum trahatur 
prevarteationis Liberii argumentum: ejux enim 
nistoriiim Sedes Aposlolica non suscipit , quo- 
niam multa mentitur , merito dicebat Saucius Cre- 
orius Magnus Lib. IV. episl. 3 l. Neque videtur 
ozometius eorum , qua iu tanta rerum perturba- 
tione ante integrum quasi saculuin contigerant, 
plene instructus . Ut cum narrat ibidem , Episco- 
pos, qui Sirmii convenerant, scripsisse ad FelU 
cem , & ad Cleriiin Romanum , ut Liberium su- 
sciperent, qui simul cum Felice eatn Ecclesiam, 
gubernaret . 

i 4 b. Sozomeiio consentiunt etiam Fauslinus , & 
Marcelliuus Lucifieriani in prcejat. ad libellum 
precum ad Imperatores , ubi inquiunt: Constan- 
tius pro Liberio rogatur a popido, qui mox an- 
nuens ait: habetis Libertum, qui qualis a vobis 
prq/eclus est , melior revertetur . «oc autem de 
consensu ejus , quo manus perjidiee dederat , in- 
dicabiU (c) . Sed nec istorum Schismaticorum le- 
sliinoiiium tanti est ponderis , ut ad tam gravem 
accusaliouem Liberio iiilenlalam eouiprobandam. 
sufficiat . Ceterum io eadem prefatioue dicitur , 

Li- 

hanc cautam nemo ea ciiubut Remanii in Eccictiam ia- 
^reiiuj eri , cum tilc fntui citet . Idiptc Ium mulieres 
ille Imperatori laggeiierant . Flexui itai/ut ieiperiitoe 
cgrrgiiim illum , lunniifue luilde dignittimum ab exitie. 
red*re juiiit , amboi i*ero in cvmmiine F.cctciiam admi- 
niitrare . Hec Imperatorii epiitoia cum in circo reci- 
tata enet — omnei ana voce acetamermt , enat De»t , 
unnt Chriitui , unat Fpiieopui ... Peit has ehrieUanie- 
time plebit acclamationet pietate , CS* iiiititie plenas 
reierini eit admirandui tlle Liberiai , relix imro rece- 
deiii ad altam, urbem is contulit .. Hirc cum lapsu Li-. 
berti nulla ratione conciliari possnnt. 

(b) Nam in Lib. II. cap. 1. postquam diiissel, se 
nonnulla ex Riilliao, aonniilla ex iia, qui adhuc anpe- 
rerant, collegisse, ita aiibdit t poitca. vere cum Atha- 
nam Itbrot nocti etiemai , in gaibut ille suat ealami- 
talei deplorat ... latitti eiie duximui ei , 91U mala ipie 
perpeitut enet , Cr lil , qui rebut geitil interfui nent , 
fidem adhibere , quam iit , ipti rei conjectura tantum 
anecali tcc. Nihil igiinr de Liberii lapit, apnd S. A- 
thanasiiim , alioaqne, qui rebus iuierfiieraot, invenerat . 

(c) Hanc perfectionem nt spuriam rejicit TilJemon- 
tiua ciim Criticis . hrd eam genuinam esse osteoilil A- 
Icxins Simm. Maaocliins in Voliim- II. Commentar, m. 
Kalaad. Ecclesia NeapoUi. pag. J81.. 
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Lib«rio in nrb«m rvdennti populum Bomanwn 
cum gaudio ivisse obviam; qnod Mne , m lupc- 
yiiii mim< i4>< obscrvavimui , incredibile foret, 
ti Liberius Itiipiler Arienis victas manus dedisset • 

i46. Alterum pro Liberii defensione argamen- 
fum trahitur ex silentio S. Phsebadii , Sulpilii Se- 
veri , Sancti Epiphanii , aliorumque, qui cum 
inulta de Arianorum rioleniia narrent , potissimum 
autem de infelici Osii Episco]>i Cordubensis lapsu, 
altum tamen habent de Liberii prcvaricatioiie si- 
lentium fn) . 

i47* At Vero qnis non videat , argumentum hoc 
esse negativum , & non magni ponderis , etiamsi 
ipsi non opponantur argumenta positiva? Suspica- 
li enim non immerito quis poterii, laudatos Scri- 
ptores ex pio charilalis afTeclu tantum summi Sa- 
cerdotis crimen silentio premere voluisse ; praeci- 
pue cum postea piznileniia , atque egregiis factis 
lam foedam maculam abstersisset ; praicipue quan- 
do Concilium Ariminense improbavit , ut S. Da- 
snasns testatus est. Vid. supr. niim. iio. Videtur 
quidem obstare exemplum Osii , cujus turpissimum 
lapsum iidem Scriptores non siluerunt , ac praeci- 
pue Sanctus Epipnanius Hceresi Verumtamen 
aliquod est discrimen; nam primo meritis , & di- 
nitale Osius erat Liberio mullo inferior: deinde 
e Osii resipiscentia non lam certo constat , sicut 
de praeclaris Liberii gestis post suum reditura (A). 
Ut ut autem haec sint , silentium illorum auclo- 
inin probabile qiiidem aliquod , non autem cer- 
tum innocentiae Liberii argumentum suppeditare 
potest . 

>48. Tertium argumentum ad purgandum Li- 
berium a praevaricationis criminatione ex eo desu- 
mi solet , qnod Aposlolicam suam Sedem in pace 
nsque ad mortem servaverit , etiam postquam A- 
liiuinensi Concilio reprobato omnem communio- 
nein cum Arianis abrupit. At vero, si nonnisi 
pretio perfidae praevaricationis fuisset a Constantio 
auae Sedi restitutus , incredibile piorsus est , non 
fuisse iterum ab eodem Constantio e sua Sede ix- 
turbatum , tamquam fmdiftagum . 

149. Sed primo, cerlumne nndequaqne est, Li- 
berium post suam revocationem Rom« in pace 
semper sedisse ? Non desunt , qui credant , debuis- 
se eum in suburbiis latitare (c) . Deinde an non 
potuit Conslanliirs hanc secundam Liberii inobe- 
dienliam dissimulare? Praesertim cum non con- 
stet, aliquam persecutionem fuisse motam contra 
Patres Ariminenses , qui male factam subscriptio* 

(ai Sanet. Phvbauiits medio IV. secido in Cafliis 
florebat, & Concilio Ariminensi ioleefiiit. Tractatinn 
edidit contra Arianos , qui habetor in Tomo IV. ffi- 
lltoth. mar. St, Palrbm Liigdon. ejiisqiie ineminil S. 
llieronjilnns ia Catat. Scriptornm cap. 108. Illud fuit 
a S. rii^badio de Osio jam lapso praclare dictiim : St 
90. onnfs «ij/e crstUdit , post gfo. lUmn recte sentire 
non credam. Lacr^m.rbilem Osii pr.rvaricaiionem et- 
iam describunt Snlpiiifis Severus Lib. II. Hist. Secne t 
ec s. Epiphaoins Hrtresi 93* 


nem revocarunt . Nec Constantius diu supervixit ; 
mortuus est enim mense Novembri anni 56i. 

150. .Accedunt demum in defensionem Liberii 
multa latidiim praeconia , quibus fuit a Sanctis Pa* 
tribus. Ambrosio ( Lib. III. de Virgin, cap. i. ), 
Epiuhanio ( Hceresi 75. n. 1. ) , Siricio Roma- 
no Pontifice ( in episl. ad Hiinerim ) , & fiasilio 
( epist. 74. ) celebratus . 

151. Vernintanien , etiamsi Liberius fuisset la- 
psus , lias oimiei laudes promeritus est propter ea, 
quae ante lapsum , & post resiprscentiain egregia 
praestitit . Sane de lapju Vinceiitii Captiaiii nemo 
dubitat , dum in 'Concilio .Arelalensi violentia A- 
riainnim damnalioui Sancti Alhanaaii subscripsit , 
& tamen Damasin Papa ( apud Tlieodoretum Lib. 
]I. Htstor. Eccles, cap, aa, ) eum scribit Asiccr- 
dolium illibate servasse, Qtiatcumque igitur pro 
defensione Liberii afferri solent ad probandam, 
coinmeiitiliuin esse ipsiuS lapsum , non Videiitttr 
omnino , & plene rem evincere . 

1 5a. Sed neoiie invicta sunt ea momenta , quae 
ad probandum Liberii lapsum tum in condemnan- 
do Sancto Alhanasio, ttim in accejstanda Sirmien- 
si fidei formula, ac denique in communione in- 
eunda cnm Arianis afferri solent. Et primum qui- 
dem argiiiiieimiin suppeditat auctoritas Soiomeiii , 
qui in Lib. IV, Htstor. Ecclesuist. cap, i5. nar- 
rat , Liberium Heraea Imperatore Sirmium accer- 
•itum cnmpiilsiun fuisse , ut FtHum Patri non es- 
se con substantialem profiteretur , atque Ut appro- 
baret libellum quemdam , iii quo colKiuebantiir de- 
creta Sirmii facta contra Paulum Sainosateiisem , 
& contra Pholintiin , ac prcelerea fidei formulam 
in desiicatione s4ntiochen.sis Basilicce editam v 
Vid. mim. t43. 

i53. Soiomeni Vero non tanta est auctoritas, ut 
ei indubiam fidem praestemus, etiam quando ea 
narrat, quae ab aliis gravioribus, & antiquioribus 
silentur; ut stmt ea, quae scribit de Liberio Sir- 
mium acrersilo , de libello , in quo omnia decre- 
ta Sirmreiuia continebantur, ac de fidei formula, 
iti dedicatione Basilicae Antiochensis Confecta . So- 
lus etiam ibidem nobis refert , Pipiscnpos illos , 
qui Sirmium convenerant, scripsisse ad P'eliCeni , 
qui tunc Romanae Ecclesiae prassideb;it , & ad Cle- 
rum ejusdem civitatis, ut Liberium susciperent, 
utque ambo Aposiolicam Sedem gubernarent , 
Cj- simul sacerdotio fungerentur absque ulla dis- 
sensione . Addit postea , Felicem modico teolpore 
supervixisse , & Liberium solum Ecclesiam admi- 

tii- 

(i) Quod enim pro Osii feiipiicenlia ex Historia A- 
'rian. S. Athanasii nnm. 4^. suspectum est , cum liiec 
historia ante Osii l.-i|>sum conscripta fnrrit . Qiioil aii- 
tvm .ilTcrtur ex S. Augustino Lib. I. contra epist. Par- 
tneniani cap. 4. potius probat innocentiam, qiialn re- 
sipiscentiam Osii . Sed de Osio in cap. seq. 

(c) Baronins sd annum 3Sg. n. 46. ex Socratis t So- 
lomeni , & Rudini auctoritate, tum eij,im ex actis e- 
jitsdem Liberii conatur evincere, Liberium fuisse ite- 
rum Urbe pulsum t sed acotiores Critici fiarortio repu- 



OIS^RTATfO IV. CAP. V. 


■niitrajs«; quod divina provtdeutis tribuit, neSe^ 
des Petri diehonestaretur a duobus Prtesulibus gu^ 
kernata.i iduorum discorduje signum , ^ ab Ec- 
clesiasticis legibus alienum est « quae omnia vel 
aliif fcriptoribus gravioriboi repuguaot, vel m 1- 
tem -nola non eraut (a) • 

i 54 * Aliud pTsvaricatioaii Liberii fortius argu* 
cnentum nobis exhibent ejusdem Liberti epistola 
in Fragmentis Sancti Hilarii, quas Barouius in 
•Collectione Cresconiana invenit , & onm duobus 
antiquis codicibus mamiscriptis accuratissime con- 
lulit. In bis enim epistolis Liberius fatetur se A- 
thaoasium a sua communione separasse • Jniisse 
autem communionem cum Orientalibus , ut eorum 
precibus ab Imperatore Coustautio facultatem re> 
vertendi Romam impetraret . Porro iis epistolis ad* 
eo commotus fuit Sanctus Hilarius, ut sibi tem* 
perare nou potuerit , ter auathema Liberio 

pravaricalori diceret Fragm, VI. mun. 6. 

1 55 . At vero ueque hoc arguineiitam , quod ,pri* 
sna fronte decretorium videri potest , snuhum poii* 
^eris habet , si consideremus , opus Fragmento- 
rum esse admodum interpolatum , & primam Li* 
berii epistolam in iis contentam pluribus, gravi* 
busquc Criticis videri adulterinam , atque ab A- 
rianis confictam , quod uoti levem suspicionem prse* 
bet , etiam celeras ex eadem ofikina prodiisse « 
Certe harum epistolarum milia habetur mentio a- 
^ud Athanasium , Hilarium, Sulpitiuiu Severum, 
Socratem , Sozomenum , Theodorctum , ceterosque 
Veteres Scriptores • 

| 56 « l^orro tnnum illud anathema ab Hilario 
iu Fragmento VL dictiun Liberio , atieiu manu 
insertum judicant Critici doctissimi, ut Harouius 
( ad annum 357* oum. 5 o. & seq, ) , Natalis A* 
lexaiider ( Disseri. 32 . in sscul. IV. arr. i. ), 
& editores Benedictiiii ( in nota ad hunc locum )« 
£t saiie cum Fragmentorum opus editum fuerit, 
postquam Liberius omnem pristiusB ignavise , si 
quam admiserat, labem deterserat ( ut editores 
jUaurini probant iu praefat. J non est verisimile, 

gnant . Vide-sis Tillemontium in Tom>VT. Afommtent. 
Hxstor. EccUtiAst, art. 84. nola 6 g. qui tamen non 
impossibile reputat , quod Baronius ipse , Blomlelhis , 
aliiqiM crediderunt, Lilterium ia c«inei«r»o Saactc A* 
gnelis usque ad morum Constaatii delituisse . 

<a) Herrnias Socomenns suam hisioriam quasi inte- 
gro sreciiio postea conscripsit i cum enim m prae|jat. 
promittat > se eam pcrdiictumm usque ad consulatum 
Xi!> Tliec^sii Junioris, cui eam oirocupaverat , lioc 
est asque ad anonm 4^9*» apparet» nonnisi hoc tem- 
pore eum inanuin o{>eri arhnovisse . (Itam liistoriam 
multis scatere mendis (^servavit D« Coiissin , & fuisse 
cifam a Sede Apostoiica rejectam supra notavimus mim. 
s 44 * Nicephoriis qttidem Callistus Sotoineao» quem 
cxacri]*sisse videtur, consentit. Sed Nicephorus non 
floruit, nisi inulto serius, videlicet Sirculo XIV. > de 
non imraerilo a Casatibono ap^iellatus fuit Jt^olarutn 

Mucfor I. 

(A) Telum Fr^gmtntoTutn opus boo esse Sancti Hi- 
larii 0 sed incerte ctatis aucteris » opinatas est Ellieua 


voluisse Sattcl. Hilarmm tam crudeliter Liberio ^ 
postquam resipuerat, iusultare, aut saltem nullaoi 
ejus resipisceiitise mentionem facere (&). 

157. Difficilior qiiidem , fateor, explicatu est 

alter locus Sancti fliUrii certe ^emiiuus ex Libro 
adv. Constantium ntim. 3u, ubi ita Imperatorem 
alloquitur: Fertisti umue ad Pomam bellum 

tuum: eripuisti illinc Episcopum ( Liberiiim ), 

o te miserum , qui nesciO utrum majore im- 
pietate relegaveris f t^iuirn remiseris l Qu« verba 
In naturali , & obvio sensu violentiam significant, 
qua Imperator Libertum ad praevaricandum ad- 
egit • 

1 58 . Qui tamen Liberiiim defendnnt , atatim 
reponunt, Sanctum Hilarium dubitanter dixisse: 
nescio utrum &c. , quia de Liberii lapsu fortasse 
incertus erat ; vel etiam digitum intendisse ad il- 
las Constantii litteras, quibus Liberium una cum 
Felice iii Romana Petri cathedra sedere jubebat* 
Vide supra num. i 4 t« tiot. 

iSq. Tertiui, isqite omni exc^tione major Li- 
berii prcvaricationis teslis est Anctus Athana- 
siiis , qui tum io j 4 pologia contra Jrumos in duo- 
bus extremis naragraphis 89. & 90. , tum etiam 
apertius iu Historia Arianorum ad Monachos 
oum. 4 i« Liberium post biennale exilium fuisse 
demum violeutia Arianorum fractum , vehementer 
dolet « 

160. Hoc certe argumentum esset plane deroan- 
strativum, nisi plane ad evidentiam cotutaret, hcc 
duo S« Athanasii opera ante anuum 557. quo com- 
muniter statuitur Liberii lapsus , fuisse conscri- 

Ca; quo fit, ut loca iUa alieua manu mtrusa vi- 
eanturi prscipue , quia etiam sensUtn , & colli- 
gationem rerum praecedentium perturbant . Apolo- 
gia cantra Ariatios non diu post anuum 349 « scri- 
pta creditur a doctissimis openim S. Athauasii e* 
diloribus in Admonitione illi praemissa • 

161. Historia vero Arianorum iisdem quidem 
PP. Maurinit scripta videtur circa anouin 358 . , 
sed aon alia de causa, nisi quia iu illa mors O- 

sii 

Dopioins Tom. TI. Bibli 0 thecM . Card. antem Perronias 
>D neplica ad Regem Britannia illud alteri Hilario Lti- 
oiferiaDO adseribit. .Riiffiiuis in Tract. tU adalteratiQ- 
■ne iibrorum Origenii ajHid Sanet. Hirron^mnin Tomo 
IX. illud 0 |ms ah Ariaoit interuolatnin fmsse dicU , ttc 
nec Hilarius quidem posset illnu agnoscere . Notaai ta- 
men eruditi Manritii in priefat. , num. 8 . multa a Buf- 
flno aflerri aperte falsa • Vid. Rem. Ceilller Hist. der 
Atiteurs ecclet. Tem. V. cap. I. art. 9 . Primani vere 
epistolam Liberii fragmentis illis contentam nl snppo- 
siiitiam rejiciunt Critici jieriilores , Baronius ad ae- 
num 35s. num. i3. » ihipimis Toni. II. Biblioth. Bern. 
IVlonfatieooius Tom. II. Collecttvyus nove Patram ani- 
madv. 90. io S. Athanasium , Petrni CoosuntKis Tom. 
I. epiitol, Roman. Ponti/iemn in appeod. pag. 94*» laud. 
inox Rnn. Ceillter pag. 494« Editores Matirini re no- 
ta , Justus Fontaninns in HUt. Litter. A<pjilejemi Lib. 
111. cap. 1 . ni'in. 5. atque etiam Cavens in Ifist. lit- 
ter, 0 ui>i de Liberio. An idem jndicium de alfis ejus- 
dem Liberii epistolis ferri del>eal, non facile dixsritm* 
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lii eommemontur ; qns nib fiiwm anni 557. con- 
tigit . Valoiin Umen eam liiatoriaiii scriptam fuis- 
M censet ante aiiiiiim 336 . ; quia iu ilU Leonliiie 
4 nt|oclietius Episcojxis , ut viylii coinmcmoraliir, 
qui teste Soccate Lib. II. Hist. Ecel. -cap. 5 ;. 
anne 336 . obiit . Quod etiam colligitur ex cliro- 
uologia Micephoti , qui Leonlititn octo annis An- 
tiochia! sedisse scribit ; hoc est usque ad annum 
536 . i iiam aut» 34 S. Siepliano successerat . Idcin 
sentiunt Baronius ad atmum 336 . & Hetavius in a- 
uimadvers. ad Hixresim ~o. Sancti Kpiphaiiii . 

i 6 c. Haud me latet, praeter niilores operum 
S. Athanasii supra memoratos , etiam Bollaiidianns 
( Tomo IV. Julii ), aliosque putare, Leoniiuin 
• itoonisi anno 357., vel .sequenti e vivis excessis- 
se. Video tamen lolinn eorum argiiinentuin ex hoc 
loco Sanci. Athanasii desuii.i ; qui locus si aut a- 
perte adseitilius , aut dubius saltem esse dicetur, 
totum eorum Chionotaxis fundameniuni corruit . 
Sane, cum Socrates qn» de Arianis in sua histo- 
xia habet, te. ab Athanasii scriptis hausisse fatea- 
tur, ut supra nuiD. i 4 s. in oot. iimtiimus, liihil- 
que habeat de Liberii prtevaricalione , aut de O- 
sii resipiscentia, haud temere asseritur, nihil tale 
in turibus S. Athanasii tuuc eitiiisse , 

1 63 . Dices. Philoslorgiiis bibro IV, c. 4. l.eon- 
tii moilein post Osii , & Liberii lapsutn comme- 
uiorat . 

164. Resp. , liHDC Scriptrirem non seiiiper chro- 
■ologiciiin ordinem accurate servare, sed quaiulo- 
qne rerum seriem sequi . Speciminis locus sunt 
qux habet Lib. 14 . cap. 10., ubi agit de morte 
Alexandri Anliiiitis Constanlioopolitaui , quas con- 
.tigit post annum 34 o. & seq. capite reiert obiluin 
■alterius Alexandri Episcopi Alexandrini, qui mul- 
to antea acciderat, Milioet ipso anno .Concilii M- 
caeni 3 aS. exennte . 

| 63 . Dices ilerupi . Toiuil ipse S. Alhanatint 
haee loca supplere in utroque opere , cnm utiique 
diu supervixerit . 

166., Resp., idem quidem £eri potuisse, sed 
hne noii sudicii, nl firsnum arguroenUim inde tra- 
hatur , reipsa S. Albaiiasiuin hcc de Liberio scri- 
psisse , unde res dubia ex hoc capite reniaiict , 
Addo cum Cardinali Ursio ( /fis/. £cc 2 . Lib. XIV. 
nuin. 73. ), si hasc fuissem a S. Athaiusio post 
rerum eventus addita , posse eundem Sanotiiin inen- 
dacii argui, cnm addit nam. 43 . i Osium peise- 
cutione potuisse quidem iuduci , ut cum Valeule, 


(o) Tn Catalogo Scriptorum ■tcclerrait. cap. 97 . de 
Forliiniano Episcc^HiAquiteJrosi luee aolat t In hoc ha- 
ietiir detejtaoilu , i/iioti Liiertum Borri. Mtiii Kpiscv 
ptiin pro fidc od cxiltimi perpfnteiii primus sollicitavit t 
ac fregit j Cr ad sugjcriptionem hareseot compulit. Ia 
Clironico auirrn ad aamiin 35a. Tomo VIII. Lileriuty 
inquit, tuitio victus esilii' in krsreticam pruvitutem itih- 
scriLtns s Botnam tpitssi victor intravit. QiMm({iiam «- 
mditissTiniis P. Thoin.is M. Mamachins epist. 4- de ra~ 
Utone temporain Alhatiasianarum nola 3. ad niim. :3. 
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& UrsaCio comiminicarei , non tamen ut suiscri- 
beret contm /Jthiinitsiutn : quu.1 postremum cum 
aliis moiuuneiilis de Usii pr;evarrcalioup piigtial . 

167. Quartus contra Liboriinn gravissiinirs testis 
adducitur S. Hieronymus , qui Komo: sub Daina- 
so Liberii successore diu commoratus est', ac pro- 
inde reiii hanc tam celebrem , & non ita pridem 
iu publica luce gest.im ignorare non poterat. Li- 
betii autem infandam praivaricatioiiem , ut indu- 
biam , niuiiibiisqtte nolam semel , atque iterum me- 
morat (ii) . 

168. Sed neque' hoc lesliinoiiium censeri debet 
omni exceptione majus. Nemo eiiini in historia 
aliquanto versalits ignorat, -viros etiam cttiditissi- 
inos , & sanetissiiiins fuisse a calumniatoribus ali- 
quando deceptos. Hoc autem multo facilius tur- 
bulentis iis temporibus contingere potuit , quibus 
Ariani , ifc Semiariaui omnia suidecpte miscebant. 
Sane iiiagniit ille Ecclesia: Doctor deceptus est , 
dum in Clirunico scripsit , S. Cyrilhim Jerosoly- 
inilaiuim Arianis cuiisansisie . Xam orthodoxtie S. 
Cyrilli ccriissiiniim testimonium reJdimt Sanet. 
Hilarius ( in Libro ntfe. Consfan/iirrn imm. 17.), 
Ailianasiiis ( in epiit. ad Soluarios ) , Epipha- 
ttins ( Matresi LXIX. ii. 13. }, & .Ambrosius 
( iu Orat, de Obitu Theitilosii n. 4 ». ) . Ex quo 
solo exemplo liquet-, potuisse S. Hieronyiiuiui lal- 
sis Ssuii.irlanoruin rumoribus decipi . 

16^. Qiiiiiluni contra Liberinin tesiimoniam de- 
pTomitur ex vita S. Eusebii Confessoris , de quo » 
in Mariyrologiis Adonis V'ienncusis, Ifc Noiheri ad 
diem XIV. .Auginii ha:c habentur: Roma; Oe/io. 
sitio S, Eusebii Episcopi & Confessoris , qui.prae- 
sente Couifutif. Imperatore' Ariano , cion fi- 
dem catliolicam constantissime defenderet , Ce 
Liberiuin Pupam Ariano; perfidux consensisse 
deleret , jubente eodem Constant, includitur in 
quoilam cubiculo tlomus suce , Cfc. • 

170. Sed, III bene Tilleuiontiiis observavit in 
Tomo IV. Monuruentorum pro historia ecclesia- 
stica art. 75., Ado, & Notlienus apocryphis S. 
Eusebii actis decepti sunt. In eo etiam manifeste 
peccairt , qpod hunc Eiisebium Episcopum faciunt, 
cuin 1’resbyter laniummodo fuerit j unde etiam in 
Marlyrologio Kumaiio editionis a Beuediclo XIV, 
anctae. St emeiitlatae die t 4 > Angusti itnimist Pre- 
sbyteri titulo decoratur , neque de eo refertur, 
quod Liberium P.ipunt Ariance perfuiiae consen- 
sisse doluerit (A) , 

/ I7IS 

pag. 3 - 33 . nos monet , rti Cctuxtitsimo Chronici Hiero- 
nymioni codice f tjui extat inter codices Heuinu l'ati- 
canvs t lapsus Lilerii ne (eftig.fjos tpiitlem eriilern. 

,t 3 ) It.ironius .sil annum 357. num. 53 . Eu-ehium Pre* 
sbyteriun a ministris Constantii carceri fuisse inclu- 
sum scrifiit , qiinil Liberio sn« sedi restituto cnrnmti- 
nieare nollet, sed felici Anlip-spa. .sdhivr.-rci . Acu S. 
Eusebii prostent apud It-iliicimn Tomo II- Itli rcellaneo- 
rtim pag- a 4 t* plena anacbronisinis , A: obsurduatibus . 

'o 
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171. Deniqae pm magno aTfpimetiCo prxvarira- 
'ttoiii. Liberii afferri aulet vntgarii pene omninm , 
tam reteriiin, quam recenlionim opinio , Liberiiiin 
eailii lardio fractumConatanlio Iinperalori Hirpiter 
cesiisae; cui Ofiiiiiooi , quam veliitliakiinani 'eiae 
nemo inficiari poieat , nejno et veteribus., quod 
sciam, unquam refragatus est , & Liberiiiin ab liac 
calmniiia viuilicaiidi provinciam assimisic . Unus 
fortasse ex aniiquis Sciiplorlbus Rufiiuiis diibitare 
liac de re visus est, scribens ( L. 1. Hist, 'EccU 
cap. I-]. ); Liheriui ufbis Hom. Epiteoput Con- 
stantio vivente regressus est , Sed hoc utrum t/uoi 
aeguieverit voluntati suce ad subscribendum , an 
ad populi Romani gratiam, a guo proficiscent 
fuerat exoratus , indulserit , compertum non 
habeo . 

17». Profecto hoc argtmieillnm Tismime conte- 
mnendum mihi videtur; non tamen snfKrit , ut 
Liberii lapsum sine ulla dubitatione defendamus . 
Plura enim pra*sto sunt exempla communium , & 
vulgarium opinionum , que .postea Xalsilalis con- 
victe , & rejecte fuerant . 

t73. (includo, rem hanc esse valde obscuram , 
& ambiguam . 'Cum autem agatur de teterrima ne- 
fande prcvaricatiouie nota, prdferto neque jsisti- 
tia, 'iiec, quam debemus S. Petri Apostoli siicces- 
soribus , revemitia patitur , ut ea tanto Pontifici 
de fide Nicena , atque de Ecclesia optime merito 
'sioe certis, gravibusqne momentis irrogetur (»)^ 

C A P U T VX. 

Ve lapsu Osii Cordubensis Episcopi . 

■ 74-Osii nomen greea lingua oiSts idem est, 
■c sanctus : m>de S. Athatiasius eum frequenter 
appellavit Hosium , idest vere sanctum (&) . Hi- 
spanus fuit, & Cordubensis civitatis 'Episcopus ; 
quam Ecclesiam ptusqiiam 60. annos -sanctissime 
gubernavit , nsqiie afi atinnm 357., quo cenrerbi- 
rio major , ut scribit Sulpilitis .'Severat Lib. II. 
Hist, 'Stscree -c. 53. , obiisse credilnr. 

175. Innumera sunt elogia, quibus a Sanctis 
Patribus celebratus fuit ; lom propter invictam Fi- 
dei coiifetsionem in perteculione Maximiani , cu- 
jus intigiiia in corpore ano portabat ; tnm propter 
xelum singularem iu defensione Fidei orthodoxa 
«oiitta Ariaoos ; Ium quia magna Sjrnodo Nica- 

<a) Trini, iit snpra diaimiis, Liberiiim abonini pr*- 
variestioais notj liberare lentavit cl. Georgitis Svessio- 
oensis Ecclesifv Canon-ciis edita gallica Dissertat- cri- 
tsee s Cr historica tie Papa lalerio Parisiis anno 1736* 
rrciiva . Cmn accntiis est Card. Orsitis in sua Hist- 
Kcct. Tomo VI. Lili. XIV,; iiostea P. Franc. Aot. 
ZaOc.vria tn Disseri, de commentitia Liberii lapsu ad- 
diu app-ndici 'Tom. 11. de theot. do^mat. Dkra. Peta- 
vii edit. Veneta* anni 1757. 'P. Je.litillingins in Actie 
Sanet. Tom. VI. mensis Septembris ad diem a3. ao 
dciniim Josaphac M.sasaef Congreg. Matris Dei in Dis- 
seri. Histanco-criUca Hoin« >776. in 4* Legi etiam 


na , ac nominllis aliis prafnit ; tanlamqne sibi in 
Ecclesia peperii existimationem , nt Pater Episco- 
porum appellari meruerit a S. Alliaiiaiio in Hi- 
sloria Arianorum'ad Solitarios, Se<l praitat «a 
'breviter expendere-, qtia ia -causa Arianonim fe- 
cit , & pastus est . 

176. Magnum ille erat Niexiia fidei colnmtn, 
propierea contra illum furentium Artatarum ma- 
china potissimum directa fuerunt . Pertnatertim 
itaque Constantio Imperatori , ut eam quoquo mo- 
do viiKeret , alqne ad tuas partes pertraheret- 
iViAif -non egimus , inqniebant : Romanum Epi- 
scopum in exilium ablegavimus ; (b* ante illum 
permultos alios 'Episcopos ; -omnia loca formidi- . 
ne replevimus : Sed nihil nobis tanta tua gesta * 
juvabunt, quamdiu Osius illaesus remanserit. 
Hac & alia multa Cotiscantii auribat dhsntuTra- 
bant Ariani , quibus auditis Imperator Osio -quam- 
vis -extrema -senectute jam -pene -confecto, qitssil-, 
ut t« Mediolani conveniret , & precibus , atque 
blanditiis eiim sollicitavit , ut Alhaoosiiim damna- 
ret, & cnin Ariaiiis communionem iniret. .Sed 0- 
'litis intrepide restitit , .& tandem eb Imperatore 
impetravit, 'nt -posset ad tnam sedem remigrare - 

177. Non acquieverunt tamen Ariani, atqne i- 
terum Imperatorem concitarunt, iit datis adtfsium 
litteris, 'dentio epis invidiam conslaniiam lentaret ; 
atque ea occasione Osiiis celebrem illam epistolam 
'Sacerdotalis fortiliiditiis plenam Constantio scripsit , 
U]nam tabis .S. Athaiuiins inlegrarp servavit . In 
ea enim ecclesiastica libertate ita Imperatorem al- 
loquitur : „ 'Desine taKa scribete , ac ciim Ario 
„ ne sentias , nec Orientales audias , nec XTrsacio, 

„ ac Valenti habeas fidem ; nam qua effutiunt 
„ illi , ran 'Allianasii cauaa , sed baresis sita gra- 
„ tia loqnnntnr . Crede ralbi , 'Cotistaiiri , -qui per 
,, atalem avus tuus esse ponim ... Desine qneso 
„ te , & memento , te mortalem hominem esse : 

,, time judicii diem , leqitc ipse tnnoxinm ad eum 
„ diem custodi». Ne le rebns misce» ccclesia- 
„ tticii , tiee lobis his de rebiit praemia, man- 
,, des; sed a nobis potinsltac ediscas. Tibi Dent 
„ imperium tradidit, -nobis ecclesimtica concredi- 
„ dit. Ac quemadmodum qui (ibi imperium snr- 
„ ripit , D« ordinanti Tepngnat ; ita tnetiie , ne 
„ si ad te ecclesiastica pertrahas , magni criminis 
„ reus fias. Reddile, scriptam est , qua stinlCa- 
„ saris , Casari , & qua sunt Dei , 'Deo , Neque 

„ to- 

possiint , si Itiber, Animadveriianei , quas ego addidi 
Dissert. Historico-theoh de nan commentitio, eoipie 
gemino , sed eicoiato tapsa Liberii 'R. P. cl. P. Hvr- 
iiianiii SdioMinerOrd. S. Benedicti ed. Vienn. ano. 1771"». 

(b) Nos ceOunimCln frre nsimi sequemur , scribendi 
nomen -Osii sine esptratione , be cnm simplici , qtian- 
qitain Petrus Consi.intins monet in entiqiiis libris re- 
periri scriptum Osiiui cum duplici s. Grvei adhibent 
aspirationem propter vocem s<sk qu* significal San- 
ctum . Sed nomen Osii non est ab illa voce graca dc- 
stiinptiini . 
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M. Dobit igitur l«rra> nnpfrare licet, iieque In »- 
„ doleodi habes potestatem. Hsc , quod luam cii- 

rem. salutem , scribo . Quod vero res spectat , 
,, de quibus scripsisti, ecce mea‘m senleulUin : A- 
„ riatiis raiuiine adjungor, imo eam beresiin fe- 
,, rio anathemate ; ' nec contra Allianasium scri- 
„ bam , quem nos, dc Romana Eicclesia, imo to-.' 
,, Ia Synodus, i i sontem declaravit .... Desine, 
„ quaeso te, & miSi obtempera, Constanti; haec 
„ enim & inc decet scribere , dt te non vilipen- 
,, dere . “ Felis, ai tanti Pontificis monilis aii" 
jcniiassei Constantius , non lautam Ecclesias , dt 
aibi msi perniciem intulisset .. 

178. Sed ille his litteris nihil placatior factus 
venerandum, ac jam decrepitum seueui es Hi- 
apaiiia usque Sirmium , urbem Pannonias tunc ad. 
nodum claram, 7O0. & amplius leucis dislaulem, 
venire jussit , ibique anno integro detinuit ; nec 
Oeurn metuent tmpius homo , neque l\urU ( Cbu- 
•uiiiiiii ) erga Otium, affectum reveritus impro- 
bus ille , neque senectutem ( centeruinus quippe 
erat ) veneratus , vir inJmmanus ... Tamam e- 
nim. seni vim intulit , tandluqua illum, detinuit , 
ut malis oppressus , vix tandem cum Valente , 
& Ursacio communicaret , neque tamen subscri- 
beret contra Mlhanastum . Verba sunt S. Aiha* 
nasii, in laud. episi. ad Solitarios n. 4 I>- 

1 79. Similia de Osio scribit Socrates Lib. II. 
Hin. Ecel. cap. 5 i.. inqiiieus: Hic per insidias 
Atianorum- piUtlo ante in exilium pulsus, fuer.it . 
Tunc rero siudio, atque impulsu eorum, qui- 
Sirmium convenerant- , imperator illuc eum evo- 
cavit , volens, ut vel spome, vel co,icliu cum 
Episcopis , qui aderant , consentiret . Hoc enim 
facio , diorum fidei maximum testimonium vi- 
deb,Uur accedere. Hanc igitur ob causam, ne- 
cessttate compulsus, utilixi, alfuit invitus. Sed 
cum die consentire renueret,, verbera, fif tor- 
menta inflixerunt seni; itaque vi , & necessita- 
te a'iaclus. editis tum fidei- expositionibus con- 
sensu, altfue subscripsit . . 

180. Sotoiiieiius etiam Lib. IV. Hist, Ecel, cap. 
6., postquam varias fidei formulas Sirmii coufe- 
cias retulisset, harc addit: Otius vero initio qui- 
dem istis consentire deirettabat ; postea vero vi. 
compulsus , & verbera , ut fama est , perpes- 
sus , vir- ilecrepita cetiUe ,jconsentU tandem, ac 
subscripsit: 

181,. Deplorabilem Osii lapsum ut rertiim ha- 
buisse videntur sancti Kpipliauius, dcPhaehadiiis. 
Primus enim /fofrcsiLXXIII..de Arianis loqueiis. 
Ecclesiam , inquit, condemnaro se posse puta- 
runt iis litteris , quas ab venerabili Epi'copo O- 
sto per. fraudem abstulerunt, in quibus dissimilis 
essentia tegitur. Alter vero Arianis. de Otii so- 
ciet.ire mire Iriumphaiuibus ita respondet ( Ili- 
blioth. Sanet. Patrum Tom. IV. ): Non, potest e-- 
jus iiucioritate prtescrlbi , quia aut nunc «rtjaf , 
aut semper erravit . NovU enim mun-lus , qute 
in, hanc tenuerU attaiem, qua constantia & in 


Nicarno Tractatu assemus sit, damnaverit 
virianos . Quid , si dtvers.i nunc seniU , ty quot- 
cumque ab eo retro iLimnata fuerant , dejeridan- 
tur , quae defensa dairuuintur ? Hursus tltco , non 
mihi ejus auctoritate preeserthitur . Nam si no- 
naginta fere annis mate creddUt , post nonagin- 
“ ta illum recte sentire non creiLim . 

181. His laineu, aliisque similibus testimoniis 
1)011 obstantibus, «iinl qui nefandam, adeo venera- 
bitis., ac celeberrimi hujus Episcopi prasvaricalio- 
nein non omnino certam credant . Sane ile ea se 
duhiuin luisse iiinuil Sulpilius Severus,' scriptor 
in his rebus magnae auctoritatis, ut|iule-fere co- 
aivus . Nam in Lib. II. Hist. Eccl. nuin. 4 o. ita 
scribit: O.ium quoque ab Hispania in e,imlem 
perfidiam ( Atianam ) concesstue , opinio fuit i 
quo.l eo mirum , atque incre.libde videtur , qiiia 
omni fere oetaiis suae tempore constanlissimus. 
ncstr.wum p.irlium , & Nicaena SjrnOilus aucto- 
re dio confeot,i habebatur : nisi fatiscente aevo , 
etetum major ceiuenario fuit , m .S, Hilarias in 
epistolis ref ert , detiraveru . 

| 83 . Ulterius S, .^thanasiiis supra relatus num. 
178. mm dicit, U>iuin fuisse furiiuile Sirinicinis 
auctorem , vel approbatorem , sed taiitiimniOil» 
eum tiutlls oppressum vix tiiiidein cum Valen- 
te , (N Ursdeio communicasse , neque tamen 
subscripsisse coiitr.i, Aih.in,isium . Porro crimen 
longe ininui erat contra Allianasium subscribere , 
quam fiJein Nicatmiii ptadete . Quamobrem for- 
tasse Lota Osii prasvaricalio in communione cum 
IJrsacio, dt Valente sita fuit. Sed jmslea ,S. . 4 - 
ihaiiasius addit b<ee memoraii Ia verba : Sed eam 
rem minime • neglexit senex : instante quippe 
morte vim sibi diotam , quasi testamento dect.i- 
ravit , .drUiiiainque here sim’ feriite anathemate , 
veluitquei ne quis diam reciperet. In A poingui 
item contra Arianos num. 89, de Osio loi|ueiis, 
illum ad breve tempus Constantii minis perter- 
ritum non obsistere visum fuisse, & irioil pro- 
pter seiieclulis itifirinilalein plagat noti ferret , u l 
tempus cessisse , dicit. Deuiqtie in Apohgi.i de- 
fugii sua II. 5 . , postquam lamles magni Osii de 
more celebrassei , ita pergit : Hunc-famen l.it^um 
virum vexare ausi. sunt; gnarutv^iippe cwn, es- 
set earum , quas impseuuit suce CiUiia- confin- 
gunt, calumniarum, 'insltUosis lidversus nos re- 
scriptis, suhtcrihire noluit. Qiti\mvis enim tan. 
detn.ob vim- plagarum , quibus suum corpus im- . 
manissime, & ultra niolum-tanciniiruni , dr ob 
conspirationes adversum cognatos ejus confla- 
tas , utpote seneX) nc corpom imbeailtus-, ad 
quod tam tsraporis spatium illif cesserH !tr. Qui- 
bus. in locis ita obscure ()<ii. lapsum . doscribii, ut 
ferine videatur illum resUiii^re ' ad: solam cmii. 
Valente, Ursacio, aliitqiir .Ariaiiisatommuiiionein.. 
Sed ulterius. iiot) sine causa.dfibitari potest, aii.S.. 
Albaiiatius iii laud. tribus Ofwribut ( Hist, Ariatp,. 
ad Monachos , Apo'ogtce cont. Arianns, <> .-f/tof,. 
de fuga sua ) Osii lapsum, meiaotaie potuerit 1. 

uti 
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nt euiin »npra obiervatum e^t iuii|]« a 6 o* seii. , 
)t»c omnia scrip$it S. Atliana^tus , autetiiiain lA~ 
berius , aut Osius praevaricari |>otiicriut« ^ii« pro- 
digii loco esi y Theodorelum , qui «a, quae ad hi- 
storiam Arianoruin pertinent, ex S» Ailiaiiasio mu- 
tuatus esi y imo postremum locum ex z/po/o^/a dt 
f>tcA sua a nolus allegatum capite decimo quinto 
Lihri 11 « iiteeruit , nihil prors<is habere de lapsu 

00 de resipiscentia Osii , perinde ac si h«c iu o- 
peribus S. .Atliaiiasii non reperiv^ct , ut proinde so- 
lum sequentibus temporibus addita sint (a) • 

284* Accusator vero Osii indubius, & quidem 
acerrimus, este videtur S. HiUriui, qui saeptus, 
& nunquam sine «xecratioue de Osio loquitur • 
Nam in Inbro de Synodis uum» it« fonmiUm 
aecundain Siriiiiensem , iii (jua negatur Filium es- 
se Patri , imo & vocat hhispHe’ 

mitvn apud Sirr/iium per Osium , O PoUimium 
conscriptam y & alibi Osii deUramentumi quasi 
Ortus urM cum Potainio Kpiscopo inysslpouettsi 
/ueril ejusdem fonmiiae auctor • Deinde ninn. 63 « 
dicit , per euindeiii Osium Immemorem gestorum 
Sitorum y atque dictorum , nmoe , & tamen jam- 
tUu suppurati^ impieUiUs doctrinam pri>rupi 55 e. 
Postea Itaec subdit : Sed de eo nii loquor , qui id- 
circo €it resefs^tUuSy iie judicio kitmano ignora- 
retur y qualis antea vixisset , j>crinde ac si jam 
antea interne corruptius fuisset , atque interiorem 
impietatem extorno pietatis fuco occnltassec. Dif- 
ficile nimirum videbatur S. Hilario , hominem ve- 
re catholicum, & pium, ^^tuisse in tam detesla- 
hile crimen subito prolabi . 

iB 5 « Venuitameij hic fraudes, & calumniae A- 
rianorum timembe smil; quas S« Hilarius longe 
dist.-’;,s non tam fncile delegere |K>iuit« Inanes si- 
quidem illi canebant triumphos de expugnato hoc 
iidei athleta . Cnin autem luitiim sit , eos fuisse 
in hac caltimniaiKli- arte valde peritos , ut constat 
vel cx iis solis, qu* comra S. Aihaiiisium cie- 
runt, nou imnieriio suspicari possumus, ab iis- 
dem ftiisie prasvaricaiioiiein Osii aut omnino con- 
fictam , aut admodum «aegeratain ; m si gr« 
Osius cum ipsis commmiiouCm iniissei , quantum 
ad personas, illi spargere facile potuerunt, enin 
consensisse etiam biasplieuix eorum doctrinae ; i- 
mo ipsum fuisse auctorem iinprubissimae illius for- 
nutla: , to qua non solhm cou>ubstantiaiitas , sed 
etiam simililudo Filii cum Patre negabatur. 

186. Ceterum eisl Usii lapsmn inficias ire no- 

1 Intus , vix tamen aliquis HiUrio concedet , Osium 

fuisse infamis illius iormniae auctorem , ac multo 
tniims Episcojuitn tot', tantisqoe preeoniis cele- 
bratum usque ad extremam senectutem , impium 
fuisse hypocrOam, e|usqne internam impietatem 
taudem ai/qumdi» * . Profecto nec ipsi Ar 

* •' . 

(4) rio:arnllssimvs Jof.rphus Sarnt d^ Agairre iO 

euA CulifCt» tfuiTtmtX Cfncitiorum iunntitm y OC 
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riomankoR , quamvis Osiam, utpote fidei Nic«n»* 
columen odib plusqtnm valtiiiano prosequerentur, 
comra ejqs irrepj-eheuiibiies mores calumniari un- 
quam ausi sunt* S« Aihanasitis s^p^ illum vere 
sanctum apisellavit, & cu)us inculpata vita erat » 
ut proinde liOc loco S» Hilarius matiifesto-deeeptut 
videatur « 

1B7. Nulla vero fides habenda est dUobns tchi- 
smnriris Presbyteris Marcellino , Fausiino , duiis 
iu LibsUo precum a t T^ieociosium , f^alentiniii^ 
nunt y & /frca lium ( qui tamen libellus soli 7'heo- 
dosio Conslantinopoli oblatus fuit ) scribunt, Po- 
tamium , & Osium horribiles apostasiae su« pee- 
nas dedisse J Potamium scilicet Kpiscopmn Ulys- 
tippooeusein vulnere a Deo in linguam immisso 
infeliciter periisse; Osium autem , dum soHieittiam 
def)Ositionis prummetaturus esiei contra Gregorimn 
Kliberitanmn, qui propter admissam pr«varicalio- 
nem cum ipxo Usio connnnnicare nolebat , e sedo 
repente lapsum ore , & capite enormiter contorto 
ingens divina» vindict.o speciaciilura pr^buisse* 

tfid. Sed duo isti Schismatici plura alia men- 
dacia, imo dc manifestas in S. Athanasiuin & $« 
Hilarium calumnias suo libello inseruerunt, Mi 
proiude audiendi non siul , enni tam fimeslum l>0- 
rum duorum Epi>coporiun finem narrant, de quo 
alit SynChroiii Scriptores altum silent* Porro si id 
verum esset, fama lain |»iodigiosae punitionis ubi- 
que divulgata fuisset j nec praetermisissent (^atho^ 
lici eo exemplo, ad probandam veritatem Nic«n» 
fidei etficacissiino contra Arianos uti , ac praecipue- 
contra Constantium Imperatorem , ut s«viendi con- 
tra Episcopos orthodoxos finem faceret: quemad- 
modum exemplo Arii alias ati fuerunt, cnjusim- 
pietaiem Deus horribili exitu punivit. Lticiferiani 
igitur ut rigorem ab ipsis ioyeciiim de nou con- 
cedenda lap»4s venia prodigiis corroborarent, fa- 
cile hec comimiii»ci , &. suo liballo iuserere po- 
tuerunt . 

189. Profecto, S. Augustinus, qui non multo 
|>ost illa tem|>ora iii proxima Africa florebat , ni- 
hil de hoc hurrendo Osii flue habet j !»ed eunt in 
jKtre Ecelesie obiisse innuit in bib. 1. contra e- 
pist» Parmeniani cap. 4* ^ *«!• Tom. IX. Imo- 
neque decantati adc«i lapsus Osii ullam S* Pater 
ineutioocui facit ; quae euim S* Augustini verba 
liauc in rem alleeari solent, omnino alium sen- 
sum, ni fallor, habent. Locus est admodum ob- 
scurus, sed tamen nninifeste apparet, eum spe- 
ctare, nou ad- causam .Ariarwruin , sed ad causam 
Donaiiitaruiii , quae agitata , & definita fuit in Con- 
cilio A relate n si , cui Osius cutn inultis His|>aiiit 
inierfnit . 17« Osio autem praecipue conquerebair- 
tur Donatislie, quod suis Coepiscopis Hispanis re- 
•titerit, qui Donato contra Carciliatmui initio fa- 
• vc- 

gno con»lu Osium ah omni prorsus cnlpa liberare sa- 
Ijgit ; fle si nnn potnit , iil ego qtiiilrm arbitror , »n- 
socenilam Uaii argumentis oauodcre ) plura 

umen habet lecta dignissima. 


DE LAPSU OSir CORDUBENSIS EPISCOPI. r4a 


^eBant : & ab ipiii propterea CQiideiimatiiin ftum 
dicebant • S» «iittMn Augiiitiniis rospotidet Parine- 
niano , 0>iiiin , si fuit cotideinimtuf ab Hispanis , 
hiisse absoUitdtn a Gallis; quia nempe Galli jii« 
dicitini Osii probarunt , quo Oonatisias schismati- 
cos esse sentiebat; catliolicuin autem esse Cscilia- 
luiVn cum suis. Atque h«c fuit totius Syn^vti A- 
relaieitsis senteiiUa unanimis, quin «4iam alii Ept- 
Mopi Hispani coguita rei veritate Usio , & reli- 
quis ejiudciii Syuodi Patribus paci6ce comcnie- 
rniit (u) . 

igo. Pices . S. Isidorus Hispalensis Lticifrriano- 
ruin dicta confirmat ; nam in lubro dc Viris il» 
lustribus c. I. de Osio hxo habet; Post /on^ 
gum senium wetusfiVis arcessitus a Constantio 
principe , mmistfue perterritus , metuens , ne se- 
neXy ^ Mves ditmna rerum , i*ef exiiuun pate- 
retur , illico frumat impietati consensu , cujus 
ifui lem vitam ^ ut menut , confestim exitus cru* 
defis finivit , Natn post imptam , ut ait qui lnmy 
Osii prati- arioat tonem , dum S, Gregorius Elibe- 
ritanus Episcopus in Corduhensem urbem )uatrt 
imperm^ decretum adductus fuisset , ac minime 
veifet ilii communicare ^ commotus Osius dicit 
dementio ^ ConstautU Prafioti Vicario, ut rsiit- 
teret eum in exilium • dt die , non audeo , in- 
quit , Episcopum in exilium miitere , nui prius 
eum ab Episcopatu ejecehs • Ut autem vidu S, 
Gregorius-, quod vellet Osius dare sententiam , 
appellat C'^rutum totius fidei suas visceribus , ex- 
eitvnans : Christe Deus , qui venturus es juiUca- 
re vivos , C2>* mortuos , non patiaris hodie huma*- 
nam proferri senteriham adversus me minimum 
servum tuum , qui pro fitle nominis tui ut reus 
assistens spectaculum _/firtux .rum cSrc. ... His di- 
ctis, ecce repente Osius residens factus, quasi 
regalis imperii , eum sententiam conaretur ex- 
primere , ox vertit , cbxfor^uenx paraer & cervi* 

(o) Placet integrem Saoett Angiutini loctim oenlit 
leetomm subjicerer i^uod eruti de Ouo dicunt Cnrdtt- 
hen$i tfuandofn catholieo Epitcnpo , JlagtlanuiWi eit, nS 
probent, non tolmn ttxUm lilam /ni*te , ipiolem dicunt 
( nempe cundomaatiim ab Epi>>copis llispanis ), sed 
ifuod tatis fuerit , manifesltun illis fuisse, tfuibas eum 
conuntfmcuf/e asserunt, floc enim nisi probaverint, 
frntirtk dicunt, se ifunlis fuerit t tpiia nejcien- 

tibus o&osst n«n ftoUtU , a i/usbas se isti innocentibus 
separando, psopier ipsam separationis sacrilegam ini- 
quitatem in>ujcenlts eise non possunt • J/oa emm magis 
credibi/e ett ( ii /ux«irn Osiui ab IhsfHxnts <i<iwn4ftti, 
a Gallis est absolutus) , nc feri potuisse y ut fulsts 
criminationibus /lispani circurtu‘entt , tr caltula insi- 
diarum frau/le decopti contra innocentem /errent sen- 
tentiam, (r poifea pucifiee in humilitate- CHristiann 
cederent sententia CoHegariim, tfuibus illius innocentia 
coMi^o^ala *st , ne pertHiutci Cr animoia pert*eriilare 
pTiorei suas sententias defendendo , in sacri/egiurn schi- 
smatis , quoil omnia scelera super gredstnr , ceciUxte im- 
pie'ahs (rruerenf • l'br S. Pater umInms horet , an Hi- 
Sfani faltis criminationibus nonjtiatamin circumventi 
Oiium condemoariot • Calumaiabanuir preterea X^a* 


cem , ac de sessu in terra rn eliditur, atque iUi- 
co expirnvit , ita in edit. Paristna ap* Midi. $oii- 
nium i58o* Jn aliis aitlein paulo divene . Isidoro 
conseatimit Anonymus , qui qnatiu>r«lectni illustrium- 
virorom sitas ejusdem isidori libro prcinisit, Jo. 
Vasieus io Chronico ad> anu. 35^*, & uonuul- 
Ii alii . 

igu Respi , S. Tsidort testimonium rerte admo- 
dum grave esse; rimi tauieti insignis hic scriptor 
nonnisi sa*e<tlo VII. Htsp.ini.iin sua pietate , ac 
doctrina illustraverit ( obiit enim anno G36. , trt 
iqus rliscipnlus /Edempius refert de obdu Jsidori)^ 
|>otuit falso rumoro decipi: revera enim totius ret 
i^iotum testem aAert , iiiquiens^ ut nit qui lam» 
Portasse etiam iste quidam non alius fuit, quam 
libellus MarcelHni , & Faiislini supra incmoratiu • 
Notinulli suspicati tnut , locum hidort corruptum 
rsse, & tnterpolatura (^ . Quidquid sit, luw u- 
imm li^inwMnuiii non snthrit ad certam fidem fa- 
ciendam . *Sat>e Jo. Mariuu in Lib. IV, De re- 
Ims Hispanice c. 17 . nun solum de Itoc funestis- 
simo casu alte silet, sed nec iiulubinnv tesiimo* 
iiiniQ ferre amlei de Osii. lapsa; lo(|uenf enim de 
fidei formulis in Sirmienn Conventu eilttis, • im 
quit ; Iis fidei funnulis susciinendis Osius Cor- 
dubensis venerantium caruuem suggitlasse fer- 
tur , vedda care arstimaris pauculos vitas annos , 
quot Ula ctuis recipiebat . De aliis autem jiosie- 
rioribos tiiliil attinet dicere; videntur etitin re mi- 
nime examinata prioribus cdecam fidem adhibuisse* 
ig;). Dices iterum. Hujus historir aliquo<l non 
Uve vestigium iiabotur in epistola S. EuUbii Ver- 
cellensis reUta o S« Hi^ario in Fragmentis-i tn ea 
enim S. Eusebim gratulatur Gregorto , qtirxl ut 
decet Episcopum, 'Cp' Da Succr<iotem, Oxiotrmix- 
gressori restUerit ^ Cum igitur certum sil, Ore- 
gorium Eliberitauum noluisse Osio prse varicatori 
coimnunicare , pronum est conjicere, etiam reli« 

qua 

tistv^Osinm» qnoJ Constant. Imperatori sirggesserit , 
ttl eosdem relrjetarios supplicio damnaret; quam c.It 
liiinniam ibidem cap- 8. S. Augiolinus refellit. Bit.)- 
riiis in Chronicun Lucii Dextri putavit > Osiutn fiibsa 
in Concilio AreUtenM a nonDulfis Episcopia Hivpmis 
nimii rigorii acctitatuin proi»ier Canones ip*o «tti-tore 
in Concilio Klilierilano conditos> n Pairibns ver<v Are- 
lateniiliKs «bscrfiitum , atqnc ad lioc factum di;;itum 
intendisae S. Augnstinnm in loco laud. eont. epiu. Par- 
tneiiuni . Se<l raJli Divarmtn ostemLi CanL de Agnirre 
in Dissert. XVlll. in Totn. I. Collect. Conci/. Hispanus, 
(8) Hunc librum de viris lUiistr, aliqui .^Jancto l»i- 
doro dcnegarunti qnia Sanctus liilepliontus * 6c Sige- 
berttis nuil.un iifsius inrntionetn fererciBl* S«tl dubium 
omne tollit S. BratiWo Episcopum C*Mran«nstanus fii- 
doro corvus ;• (ftti laiid. hbmm inter opera S. Uidori 
reeenvet. Cardin. Jo. de Agairre suspic-uiir ee , qn« 
narrantur de Osii tragico fin« > aliena ininn eas* as- 
suta; inqnit enim, Harrafi'*nem illam de /iorreadd mor- 
te Osii afwd Cordubam nw//a'eu«* erfare in ma/w$cri- 
ptit plensifue purioribus , sed tolurn in qttibuidaet «i*- • 
rms correctis Ltbns S, Isidori do viris lilussrtbra • 


i5o. DISSERTATIO: 

qua. vera ene , qus poitea consecuta suui •. 

ig3. Rrsp. hanc eonjecuiram.esse niinu remo- 
tam ; immo li illam $. Eusebii epistolam bene 
perpendamus, novum potius argumentum emer- 
geret , falsum omnino esse rumorem postea spar- 
sum terribilis, mortis. Osii , cum nihil de re tanti 
momenti in ea iimuatur ; que tamen epistola pro- 
babiliter, fuit' post, niottem Osii exarata ; in ea e-, 
uiin fit mentio eonim , qui. in Concilio Ariminen- 
si lapsi fuerant, & quibus Gregorius. cnidelilale 
Jmciferiaua laborans communicare i^slebal f. Porro 
si verum. est ,. quod S.. Isidotus refert ,, funesta 0-. 
sii mors non diu post ejus lapsum, coutincere de- 
buit ; ipquil enim . Isidorus : ,, cujus quidem, vi- 
„ lam , ut meruit, confestim exilin crudelis fi- 
,, nivit . ‘‘ Observo etiam , S. Itaisebium respon- 
disse litteris Grrgorii Eliberiuni , qui siue dubio 
eum de tragico Osii fine certiorem facere non prae- 
termisisset . Nec deuique ptaelereutiduin , quod su- 
pra n. i5S< monuimus, Opus Fragmeruorum S. 
Ifilatii esse adeo interpolatum , ut monumenta ex. 
c$> eruta fidem iudiibiam facere ncqiieaut # 

I94> Et hec quidem habuimus, q ic de Osio ,. 
non quidem certa, -sed valde prolxibilia alTerre 
poliiiiniis . Quibus & hoc addere debemus , liicluo- 
sissiinuin. ejusdem lapsum, si verus est, aliqua 
saltem ex parte excii;ari posse , non tam ratione 
crudelissimas violeulic, quam ratione decrepitae, 
atque edielae artatis; exhaustis enim corporis, 
animiqpe. viribns vix. compos sui erat- Ita censuit 
Solpitius Severos , supra ti. tSo. laudatus. Sed 
quidquid sit , hoc exemplum 'iios vigilare admo- 
net , ut cum metu , & tremore salutem nostram 
operemur , ac jugibus precibus perseverantiam 
usque in finem a Deo exjioscaimis , qui patens 
est etini , tjui stat , statuere ut perse^^er, inter stet, 
<*>• eurrl , tfui eaJtt , restituere. Verba sunt Cou- 
cilihTridefitiiii Sess. VI. c. i3. Resumpta ex A- 
posiolo Paulo Hoinau. XIV. 4. direiile: Tu quis 
eis, qui.jUiUc.is alienum serrum Domino suo 
Stat , aut cadit : sruAir autem : potens est enim. 
Deus statuere illum, 

igS. Non. tamen iis consenserim, qui dicunt, 
Osii nomen reperiri in Kaleudario Syroniin ad 
diem V. Novembris, ej usque festum in Orieete 
celebrari ; imo esse Ecclesias, einsdein hoisiri di- ‘ 
natas ,. Id quidem, Biv.irius. io CVooico Lucii, De- 
xtri se audivisse testatur a Legato Palriarclias ita- 
tionis Syrae, Sed alii poitea liac de re iulerrogatit 
id; verum uop esse teslali sunt (u) .. 


idi Innunaari fers, auctores. hao- ile re legi possont- 
pr»ier, fjiid.' CUrJ. de A|pi>rre„ sc |>r«cipiie Csrd. Bs- 
jonins stl snatiin 35^, Goilclridii, Iferiujotins tu vita 
Si. Athjnatii, S,si. Alexander iJi.sen. \XX1I. in S«c. 
ly. ars. a, Keioigiiis C»illier.Tom. VI. in vita Osii, 
TiUeiocniins , alijqiie Historici , ac Theologi, 

(il hanctiis Angiistinus in tilico He./tttresiiiis n. 5 l. 
da MaestUmtaois loqucu hoc. habet i De. Patre <r Fi~. 


IV., CAR. VI.. 

DISSERTATIO V.. 

De Persona. Spiritus sancti . 

CAPUT ‘l. 

Demonstratur , Spiritum sanctum esse veram- 
personam irinam Patri , Filioque consubstaa^- 
tiaJem .. 

(. IN^ondnm. compressa erat Ariana impietas,, 
cnm circa annum 33g. nova prodiit hsereiis, quae- 
diota est Pneumatomachorum , q;iod Spiritus san- 
cti divinitati belliiin. infei"!»! . Ejus auctor fuit Ma- 
cedonius, pseiidoepiscopns Coastantiiiopolitaiius , 
quem Goustantius linpersitor ii>. eam sedem violen- 
ter iiitruseral , Paulo legitimo Episcopo in exilium 
amandatOj & esesis ,. vel oppressis supra tribus 
millibus nominum , ut Socrates, narrat Libro II. 
Hislor,. Eeclesiast. cep. lo. Postea tamen idem 
Imperator cognita hominis petulantia illum e so- 
lio Pontificali dejecit ; qua. de- causa Macedonios, 
ab Arionis, quibus antea conjuucUir erat, te ex 

{ larie separans , divinitatem Filii confessus est, so- 
amque Spiritus saMCli- divinitatem Degarc- cmpil . 

3. Hioc Macedonii assecla pessiin appeHati suut 
Seniiariani , quia nonnisi 'partem. Ariaiue iiiipio- 
tatii profitebantur (3) ; qiiamvia hoc iiOmen iis et- 
iam tribuebatur, qtiii vel catholice de vera Chri- 
sti diviuilate teutieiiiri « ve| sentire te simulantes, 
dnntaxat vocem ipiestM l%spuebani , &. Filiun. 
dicebaiJt este Patri , idetc similem in lub- 

sUrHia . Piiemnatoinachi. dicti stmc etiam Mora*, 
thoniani a Marathonio E|>iscopo Nicomedienii , ^ut 
auro, & auctoritate sua eoe pUiritnum juvit , iii 
relert Soiomeuus, Libe. IV. Histor. EccU cap. 

?e PiiettmaUunadii no«i erant omnes unius la> 
bii ; ut enim refert S. Gregorius ^iaziaiizemii 
( ()tat. XXXVII. ) , alii ( Spirimin SaiicUim ) 
energiam , meram ^ uiest e^cientiam esse dice^ 
biUits_afU credituram i (ttii Deum ; alii cuinant 
attribuendus esset generi , ignorabant , sacriu , 
ti{ ajitn! y litteras veriti-^ quae nihil super hac re^ 
expfessum. habent a Alii 'fero , lesie Se Atliatiasio 
( iii eptsU ad Serapionems iiiim. le ) |mul>ant , 
sanctum esse unum ex administris rpt- 
ruibus y soloque gradu ab /tngetis differre, 

4e (kmtra Macedouianos potissimum pugnarunt 
Se.AthaiusiuS) Didymus AlcAaudriuus , S. Rasi* 

lius , 

Ito recto ■ ientiant quoti uniar rint } ejurtUmqne rabstun^ 
ti>« i e«#en(ia e Snl de Sptrilu tancio hoc noltuti 
crtdort t CToaturant eum ^estc-dieentot , tloi potiut 
dam Semitujunoa uoCeant y quAni la hac questione e* par^ 
le «in» illis Ainl , ax parte noliscam, a nnn~ 

nu//i« perhibentur t tion Deiun y setl deiratens Patris , CT 
Fdu dicer» UpirttuSH Sanciam y CT ntUlam propriam hu’‘ • 
btr» iu^alao(i«Mn «. 
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liai , S< ilmbrorini , & 5> Ephrcm Syrut . Dainua- 
It autem fuere primiim in Concilio Alceiudriiio , 
■cui praefuit S< Aihaoauiue an. 36 ?. , postea in Con- 
cilio Illyrici an. $67. ; deinde in 'Synoalo Aninana 
■ob Damaao , ut ThMdorctus refert Lib. V. Hist. 
Eccl. cap. II. (a); ac demum in Synodo II. ce- 
ctiineiiica Coiutaiitinopoli celebrata aiiiio 5 Si. 

5 . Eorum errores fuere Szciilo XVI. a Socinia- 
nit inscitali ; qui quidem , uon secus ac veteres 
Pneumatomaclii , inconstantissime loquuntur } mo- 
do enim 'Spiritum sanctum nihil aliud esse dicunt, 
■quam Dei energiam , & etbeaciam ab ipsa divi- 
nitate mdlatenus distinctam ; modo aliquod donum 
iptins Dei: & modo etiam personam a Deo di- 
(lioctam , sed creatam (h) . 

6. Contra- impiam istorum lieretim nobis ex 
■eeeris litteris, ac veteri traditione demonstrandum 
'cst , Spiritum aanctum esse personam divinam , 
Patri , Filioque consubstantialem . 

7. Et primo veram , 'consiibstaniialemque Spi- 

litus sancti divinitatem probant omnia ea , quas 
eiipra ( in Dintri. 1. ‘cap. 3 . & ) allata sunt 

pro adstruenda Trinitate di vinaruirv personarum : 
maxime autem baptismalis forma , in qua Spiri- 
tus sanctus, non minus ac Pater, & Eiliui iirvo- 
■oator: quam invocationem pefpendens S. Ambro- 
sius ( in Loc. cap. XIII. ) : A'on ergo , inquit , 
■^liud nomen Patris , aliud nomen Filii , aliud 
nomen Spiritus sancti., quia unus Deus : non plu- 
ra nomina , quia non tres Dn . 

8. Hac diviua baptismatis forma prccipiie nsi 
■sunt Patres Synodi II. acumenicic ad Macedonii 
blaspliemias condemnandas. Dode etiam S.*Basi- 
lius ( Lib. de Spiritu sancto cap. 11. ) appella- 
bat Macedonianoe perfugas , tf preevaricatores , 
•quod fidem , quam ia baptismate profesti auot , 
perfide violaverini- 

9. Praeterea explicatissimus, & omiiioo invictus 
cst ille locus io Actis Apostol. cap. V. , ubi S. 
Petrus Anaiiiam sacras pecunia depeculatorem o- 
bjurgans ita loquitur vera. 3 .: Anania, cur ten- 
taril Satanas cor tuum , mentiri te Spiritui san- 
■€to ? Mox vero docet , aperte Spiritum sanctum 
«se Deum , subdens v. 4 * es mentitus homi- 
nibus , sed Deo . 

10. Vera etiam Spiritui sancti dieinilal colligi- 
tur ex divinis attributis , qua pasiim de illo pra« 
dicantur in sacris litteris . Tribuitur enim illi iro- 
meiisilis Sap. I. 7. Spiritus Domini replevit orbem 
terrarum: omnis seieulia 1. Corinih.ll. 10. Spiritus 
omnia scrutatur: & Joann. XVI. i 3 . promillilnr 
Apostolis Spiritus sbncnis , ut doceat eos omnem 


to) Idem refert etiam Sotoineans Lib- Vl. //letor. 
Fcct. c. sa. his verl>is probe notandis i 'F.pitei.pai ur- 
iis Home scripsit uti Orjmtis Rcelcsitts , uS TrtnifO- 
tam consubstantialem , tr honore , ftoriooe* ssonalem ana 
cum OecuientaltCus Fpitcapn conjiterehtur . (^uo facto 
utpote controoersia judiCio /t. £ccicsiee 'ferminmtm , ssn- 
guti tpsieptre~> 


veritatem: ac denique 'omnipotentia 1. Corimh, 
XII. II. Omnia operatur unus, atque idem Spi- 
ritus , dividens singulis , .prou: vult . H»c autem 
atlribula veri , & summi Dei propria sunt . 

II. Kespoiident Sociiiiani , hac, aliaque id ge- 
'HIIS -testimonia luteHigi debere de Spiritu sancto , 
prout est Dei 'vinus ; - uon autem quasi sit divina 
persona, a Patre, Kitioqne distincta. 

13 . Sed facile hac eorum 'reS|>Oiisio refellitur, 

J iriiiio ex et Christi promissione facta Apostolis 
oanii. XV. 36. Ciim autem venerit Paracletus ' 
quem ego tmllarn vobis a Patre , Spiritum veri- 
tiUis , qui a Patre, procedit , ille testimonium 
perhibeba ile me. Profecto de virtute onmino im- 
proprie diceretur procedere a Patre , mitti a Fi- 
lio, & letliinnuiuiii perbibere; hac omnia pro- 
prie non coiivautuui , nisi persona . 

i 3 . Kefellitur secundo Sociniaiu -responsio ex 
iis , qua leguntur Actor. XIX. ; nempe cum S. 
Paulus venisset Ephesum , noiimillosqiie diKipdlos 
iiiterrogassei , miin Spiritum salictum accepissem , 
Tsispoiidenuil illi: neque si Spiritus sanctus est, 
audivimus . Pitsfecto si nomine Spiritus sancti , 
ouera ex Christi proiiiisaione accepturi erant Fi- 
deles , nihil aliud veniret , quam virtus divina, 
quomalo potuissent Ephesii respondere, te mm- 
quam audivisse, esse aliquam virtutem divinam f 
Anne eos fugiebat , Deum esse summa , ac iufi- 
oila virliiitt^ Illa ergo ignorantia uon potuit 'es- 
te , nisi letlia persona divini . 

i 4 . Prob. secundo vera , & consubstantialis cum 
Patre, & F'ilio, Spiritus sancli divinitas ex tradi- 
tione , ad quam S. Hasilius in Libro de Spiritu 
sancio Cap. 3g. -Macedanianot provocabat, inquieus': 
Arbitror autem apostolicum esse, etiam noli 
scriptis traditionibus inheerere ... quarum una est 
& heee , de qua agimus ; nempe vera tt consub- 
alaiiiialis Spiritus sancli divinitas . 

i 5 . Ad liaiic autem traditionem 'comprobandaiti 
aliquot veterum lesliiuooia ibidem affert , qua non 
piget transcribere . Dionysius Alexandriuus in se- 
cunda ad Tlom. Pontificem sibi cognominem 'epr- 
■stola de accusatione , ac defensione hunc in mo- 
dum finivit sermonem : Deo autem Patri , & Fi- 
lio Domino nostro Jesu Chtisto , cum sancto Spi- 
ritu gloria , & imperixon in scecula sceculorum\ 
Arnen . ^ 

16. Post autem S. Baiilins affert lestimmiinUi 
Clemeiilis Romani , qiii alate sanctum Dionysium 
Alexmidriiium longe pracessit; quique aqnalila- 
tem Spiritus saucii cum duabus eliis divinis Per- 
eouis simplicius , & expressius significavit , direns: 

Fi. 

( 6 ) Non est oper.e pretiiiUi singulos actores Aniitri- 
nilarios de -nomine apjwllare , & diversas eorum f-ils-ts, 
stqne absurdas de ^iritii sancto winionea -sfl. rrr. 
Haec proviacialn sihi assumpsit Frider- Sainncl Boek 
*iti Hiturie Aniitrinit. <Vc. Rtgiomonti , te - LipsaiS 
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Vivit Deus, ^ Dominus /esus Christus , CS- Si>i- 
ritus sanctus , 

ly. Tertio Ircasin , qui vicinai fuit Apostoto- 
rmn temporibus , mentionem Spiritus sancti , lii- 
tptitans adversus lisrescs, ita facit; Eos vero, 
inquit, t/ui effrcenes sant , & feruntur ad suas 
concupiscentias , nullum habentes divini Spiritus 
desiderium , merito /fpostolus carnales vocat , 
Et alibi : Ne expertes facti divini Spiritus , fru- 
stremur regno ccelorutn , indam, it Apostolus , 
quod caro non possit hcereditiuem capere regni 
coelorum . 

■ 8. Quarto de Oripene ita scribit S, Basiliiis, 
,, Origeiiem iu inultis Psalmorum esposilioiiibus 
„ deprelieudiimis cum sancto Spiritu gloriam de- 
„ fersmem Deo , virum , qui non omnino sanas 
„ habet in omnibus de Spiritu opiniones; niliilo- 
„ minus & bic inultis iu locis reveritus consue- 
„ tudinis robur , pias voces emisit de Spiritu ; 
„ qui quidem in sexto , ni fallor , libro Enarra- 
„ tionum in Kvangelium Joannis , etiam adnran- 
„ dum Spiritum evidenter pronuntiat, ita scribens 
„ ad veibuui; -Quonnim a,/uce lavacrum slgni- 
„ ficat purgiiiionem animas ab omnibus malitiae 
„ sordibus ablutas , nihilo tamen minus Cr per 
„ seipsum ei , qui seipsurn proebet divinitati a- 
„ dorandoe Trinitatis , per virtutem invocatio- 
„ num, donorum principium , ac fontem habet . 
i. Ac rursum iu commentariis , quibus exponit e- 
„ piilolam ad Romanos , S,u:rce , inquit , virtutes 
„ capaces sunt Unigeniti , O sancti Spiritus 
„ deit(Uis , Ail Illinc modum, opinor, traililinnis 
„ vi sxpe coinpniir bomiiies , etiam suis ipsorum 
•, dogmatibus contradicere “ . 

19. Quijito citat etiam Julium Africanum lii- 
■toricuin , qui in qiitnla de temporibus epitoma , 
nos enim , inquit ■... gratus» agimus PiUri , qui 
nobis suis creaturis prosbuit universorum Serva- 
torem , ac Jesum Christum ; cui gloria , maje- 
stas , cum sancto Spiritu in saecula . Ita Saucius 
Baailius Pneamalomaclins ex traditione veterum 
quorumdam Patrum revincebat, 

. 30. Addebat etiam sacrmii liymnum glorifica- 
tionis, cujus usus erat populis familiaris, tt an- 
tiquissimus, scilicet; Gloria Piitri, dr Filio, dr 
Spiritui sancto . Addebat tandem etiam preces /u- 
cernarias , ita dictas , quia a fidelibus noctu si- 
uiiil collectis ad' lucernas ad Deum fundebantur, 
& in quibus populas antiquam proferens vocem 
ita dicebat : Lautlamus Patrem , dr Filium , dl' 
Spiritum sanctum Dei . Si autem veteres Fideles 
eiiiodein cuiluin, eamdeoique venerationem, lau- 
dem , & gloriam Spiritui sancto exliibebani , ac 


(a) Barosiiis anno 3 aS. niitn. 174* arbitratur, nsum 
doxologi« la sacris littirgiit ab ipsis Apostolis origi- 
ntm trahere . Non omnes tamen hac in re Baronio 
consentiunt . Vid. Card. Bona de divina ptajmodia cap. 
16. 4 - 0 ., & qut de secris Eccleaic ritiims sguat . 


duobus aliis divinis Personis Patris, & Filn , ItN 
ctilenier apparet , credidiese eos , Spiritum tancluiB 
ejusilcm esse diguilalit , ac proinde ejusdem etiam 
subsuinisje cum Patre, & Filio (<t). 

31. Contra vero Ariani , qui F iUtim, & Spiri- 
tum sanctum Patri inferiores esse censebaut , teste 
Theodoreto Lib. IV. Uaretic. Fabularum cap. 1- 
glorificationis bymmini immiilaritnl , suo tuarte 
dicentes; Gloria Patri per Filium in sancto Spi- 
ritu (A), 

33. Neqne audiendus est Pbilostorgius Ariaoo- 
ruin hisloriograpliiif , qui Lib. 111. cap. |3. con- 
tra omnium fidem scribere non est veritus , Fla- 
vianum, qui latcnlo V. Ecclesiam .Antiochenam 
inagna ctiiii laude adiniuistrabat , collecta Mona- 
chorum niiiltiliidiue primum omnium acclamas- 
se; Piitri, dr Spiritui sancto. Nihil falsius dici 
poterat , cutn iiiltil apud veteres inveniam;' bac 
doxologia frequentius, prxsertiin in rebus sacris, 

33. F'rustra etiam sunt , qui cum Zvvickero 
( in Irenioo irenicorum pag. 39. ) respoiideul , apud 
veteres dicitur plurimum consuevisse: Gloria P,ftri , 
dr Filio, in Spiritu sancto, vel cum Spiritu s,inclo, 

34. Nam S. Basilins io land. libro de Spiritir 
sancio pluribus exemplis, & argumentis ostendit, 
hanc esse parvam v^rbornm, noii rerum diversi- 
tatem: idemqtie prorsus utroque modo -significari j 
iino potius liaoc particulam cum aptiorem esse , 
quia ea non solnm Sabellianorum , sed etiam A- 
riaiiortim jugulum petit. Particula autem in signi- 
ficat , Spiritum sancliim eue quasi Patris & F'ilii 
viuctiliiin : unde ettam Ecclesia iu suis oratkmibus 
dicere» solet : in unitate Spiritus sancti. 

a5. Sed prailerea praesto etiam sunt nonnullae 
antiquissimae doxologiac , in qnibiis amlliis plaoe 
est oavilUutli locur. S. Polycarpiis ita suam ora- 
lioiiem ad cternnin Patrem auie niartyritiiH ab- 
solvit: Quapropter de omnibus laudo te, bene- 
dico te , glorificabo te cum sempiterno , dr Cae- 
lesti Jesu Chrislo dilecto tue Filio, cum quo ti- 
bi , dr Spiritui sancto gloria , dr nunc , & in 
futura saecula. Arnen ( Io Actis MartyrH apnd 
Ruioartiiim ) . 

a6. Obj. I. fi totam S. Scripturam a canite 
ad calcem percurramus , millibi mveniemiis Spi- 
ritum sanctum appellatum Deum, nullibi ailisra- 
ttim , aut invocaluin . Da testinoniim , ubi ado- 
ratur Spiritus , audacissime provueabat .Maximi- 
nus Arianus apud S. Aucostinum L. II. coutra i- 
psnm cap. 3. , & apud S. A tkaiiasiuin Orat. XXX f. 
alias XXXVII, coiiquerebantnr Piieumateiiuclii , 
peregrinum Deum , nulloque Scripturae loco pro- 
ditum introduci ,■ quod ad nauseam usque recait- 

taut 

•» 

(£) Vi<ls Henr. Valesins in notis a<] cap. 9i. Lib. II. 
Ifuts Eccl» Socratis > & aJ cap. & Lib. H* 4 t. E.ocl. 
Soaoincoi • 
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Unt Sociniini dicente*, r«m tanlam nullo medo 
poluine in eacris lillerij silentio prclennilli , si 
credenda a nobis esset . 

37. 4 lesp. , nisi viiiligandi studio adversarii ca- 
villari vellent , posse eoa uon nno iii loco sacr. 
Scripturarum veram Spiritus sancti divinitatem 
invenire ; nl quando S. Petrus in secunda ep. cep. 

I. vers. uh. dicit : Spiritu Siincto in/pirali locuti 
sunt sancti Dei homines ; & S. Paulus Actor. 
cap. postremo vers. aS. Spiritus sanctus locutus 
est per I/aiam Prophetam . Qui enim loqueba- 
tur patribus in Prophetis , Deus erat , ut testatur 
idem S. Paulus initio suae epistolas ad Hebraeos . 
Idem S. Panlus in e.rdein ep. IU. 7. nos docet , 
Deum , quem tenMverunt Patres nostri in deser- 
to Psalmo XCIV. 8. fuisse Spiritum saucium . 
Sicut dicit Spiritus sanctus ... nolite obdurare 
•corda^ vestra , sicut in exacerbatione seamdum 
diem tentationis in deserto, ubi lentaverunt me 
patres vestri . £t alia non pauca biijusmodi loca 
eunt , in quibus satis luculenter Spiritus sanctus 
Dei nomine insignitor . Sed alter insignis est lo- 
cus Actor. V., quem supra expendimus imm. 9. (u). 

38. Adoratio etiam , & invocatio Spiritus sancti 
salis ex baptismi forma elucet ; unde auctor Lib. 
Recognitionum, qui, quisquis ille sit, certe O- 
rigene est aiitiquiof (i) , dicebat Lib. 111 . Cap. 67.: 
Raptitabitur unusqi^que vestrum in aquis pe- 
rennibus nomine trince beaiitudinis invocato su- 

er se . Deinde quid sibi volunt illa verba , qui- 
ni Sanctus Paulus snain secondain epistolam ad 
Corinthios concludit : Uratia Domini nostri Jesu 
Christi, tif cTuiritas Dei , Cr communicatio san- 
cti •^tiritus sit cum omnibus vobis, Arnen? Au- 
non adprecaliouem , & invocationem Spiritus san- 
cti continet? Et multa hujus generis adferri possent. 

39. Dices primo ( cuin Crellio Lib. 1 . de 

Deo uno secl. 3 . cap. I. ex quo dicatur SpLri- 
lus sanctus loculus per Prophetas, aut lentatus 
jn deserto, inepte colligi, ipsum esse Deum. 1 - 
ta enim deberet syllogismus concludi: Dens lo- 

culus est per Prtmhetas, vel teutatus ab Uraelitit 
in deserto: sed Spiritus sanctos locutus e<t per 
Prophetas , & teutatus in deserto : ergo Spiritus 
fanrlus est Dens; hujnimudi autem argumeulatio 
sophistica est , & qus nihil concludit , cum ex 
tribus particularibus propesitiouibus allirmativis 
constet . 

5 o. Respond. , banc esse imam ex consuetis So 
cinianorum cavillationibus , quarum in re lain gra- 
vi pudere eos deberet . Prima nostri syllogismi 
propositio uon est particularis, sed universalis, 
Ituic cqtiivalens: ille qui per Prophetas locutus 
*st, est verus Deus i sumendo scilicet lioc nomen 
Deus non pro persona particulari , sed pro divi- 


tat Fxhis constat , inaleaPhil. l.imhorchio in TheoU 
Chrjil. Lib. M. G. 17. a3. concedi Socinianis , nomen 

diei nn/cfl/om exierte spiritui lanclo trilui . SeJ oelnO 
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nilale , quas una , eademqnc est in tribus perso- 
nis i atqui Spiritus sanctus &c. ; ergo &c. , qui 
syllogismus & Dialecticae regulis consonat, & Spi- 
ritus Sancti divinitatem omnino evincit. 

5 i. Dices iterum. Ex latid. c. V. Aci. Apost. 
haud recte iiiferinr. Spiritum sanctum .appellari 
Deum . Nam primo si griecuin fontem adeamus 
non dicitur: mentiri te Spiritui sancto; sed; 
mentiri te SpiritUht sanctum.- d^oVe/Jaicrird rnv/xa 
To yiae : hoc est simulare , te habere Spiritum 
sanctum , Praeterea dici potest , Ananiam esse 
roenliliim Deo, quatenus 'mentitos est Apostolis, 
qui Spiritu sancio , hoc est , divina gratia , & vir- 
tute reideti Dei persoiiam gerebant . 'Hoc eodem 
sensu Exodi Xf^J. 3. dicitur ; /Murmuravit omnis 
congregatio filiorum Jsrael contra Mojsem , {> 
Aaron ; vers. outem b. inquit Moyses nec con- 
tra nos est murmur vestrum , sed contra Domi- 
num ; quia nempe Ministri erant Domini . Cliri- 
iliis efiasii Lucte X. 16. dicebat Apostolis : ().'« 

vas audit , me audit , <2r ^ui vos spernit , me 
spernit . Ila 'Woliugeniui in Comor, in Act. Apo». 
XV. ad illa verba: Visum est Spiritui Sancio &C, 

Sa. Kesp. ad primum, frigidam illam esse ca- 
villationem, quam etiam Croliiis , Sucinianortim 
minime inimicus , rejicit ostendens , to moH-jaalim 
mentiri modo cnin accusativo , & m<Hlo cum da- 
tivo casu iiididereuler conjungi . Imo in ipsoinet 
Act, V. semel cum accusativo, iterum vero ciun 
dativo copulatur . 

53 . Altera etiam interpretatio Sociuianorum re- 
mota nimis , & distorta vel ipso primo imuitn 
apparet . Quanto melius se prodit obvius hic , 
& naturalis eorum verborum seimis: Cur, stul- 
te Anania , mentitus es ? Sperahasne posse 
te Deum latere , etiamsi nos latuisses ? Ne- 
que enim nobis hominibus mentitus es , sed 
Spiritui sancio, qui Deus est omniscius. Neque 
vero exempla allata ^it ad rem j nemo enim tam 
plumbeus esse poterat , ut suspicarettir , vel Moy- 
sem , vel Apostolos ipsum Deum esse ; & omnes 
facile iinelliguni , eos dumtaxat , ul Dei ministros, 
esse omni honore dignos . At vero iu laud. cap. 
V. Act. Apqstol. Sanctus Petrus .\naiiiam objur- 
gat , quod mentikis sit Spiritui sancto, non sibi; 
ex qno postea infert , cum mentiruni esse , non 
hominibus, sed Deo, quia Spiritus sanctus est 
Dejis. 

34. Objic. secundo. In sacris litteris plura Spi- 
ritui saucio tribuuntur , qute iu Deum cadere nou 
possunt. Homan. VIII. Spiritus sanctus pro nobis 
orare dicitur: ipse Spiritus postulat pro nobis ge- 
mitibus inenarrabilibus. I^aslerea Christni Domi- 
mn Joann. XV'I. i 3 . de Spiritu sancto dicit; Non 
loquetur a seniettpso , sed quotcumque audiet , 

lo- 

ignorst , Tiiisse Limborchiiiin eX Arminianonim secta , 
Socinianornm minime inimica. 

(A) V'iJeTi possunt Nstal. Alexander ia ffitt. Ecet. 

bo 
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loqurtur , aprrte iniuieni , ipitim legati oflScio fun- 
gi ; quod abaurdiiin easei de Deo cogitare» 

5S, Priinam difficiillalein ita lolvii S. Auguali- 
nua epial. , aliaa io5. Spiritui aaiictiia dicitur 
poaliilare pro iiobii , non proprie , 4 formulirer , 
quaal rerera ipse oret , quod Deo esaet indignum, 
M improprie, & efficienter, quia facit nos ora- 
re. Id ex verbis ejusdem S. Pauli praecedentibus 
apparet, ubi dicitur: Spiritus adjut-M injirttuta- 
tem nonram ; nam </uid oremus sicut opoftet , 
nescimus : sed ipse Spiritus postulat Cfc. Eiodem 
sensu dic«bat Clinatus Apostolis suis Mattii. X. 0o>: 
non enim eos estis , qui ku/uimini , sed Spiritus 
Patris eesiri , qui loquitur in vobis . Non quasi 
Apostoli elitigues facti essent , sed quia nonnisi oa 
loquebantur, uiix Spiritus sanctus eis suggerebat: 
iinile antea iisdem dixerat :' nolite cogitare, quo- 
nio.lo , aut quid loquamini : dabitur vnim vobis 
in illa hora , tfuid loquamini . 

36. Dices. Si Spiritus sanctus laiflnm efficien- 
ter postulat pro nobis , eadem ratione & Pater se- 
leriiiis , ejusque Filius unigenitus pro nobis po- 
stulare dici potarunt: Operationes enim ad extra 
comimines suub loit sanctissime Trinitati . 

Fesp., qiuroquam nperationes ad extra 
tribus divinis personis communes reipsa sint, sin- 
gulis tamen quedam per appropriationem tribui 
a TlieOiogis solent , nempe eterno Patri potentia ; 
unde Sy^inbolam ita exordimur: Credo in Deum 
Patrem omnipotentem ; ejus Filio Unigenito tri- 
buitur sapionlia *, ac demum Spiritui saucio gratia 
saucllficans., & omnia ea que ad nostram perli- 
nent sanctificationem . Ita per liaiic appropriatio- 
nem dicitur Spiritus sanctus nos ad orandum ex- 
citare, licet idipsum etiam de Patre, ac de Filio 
dici oiniiiiio (sossil . 

58. Non desunt Umen quidam Sancti Patres , 
qui iMidatnro lociim ex epist. od Roinao. inlelle- 
xeniisi ^ ' non de persona Sfiiritiis sancti, sed de 
gratia , & spiritu orationis . Ita Sanctus Ambrosius 
Lib. 111. de Spiritu sancto cap. ii. inquietis: 
Spiritus plerumque ponitur pro gratia spirituali, 
sicut & Apostolus dicit, quia ipse Spiritus po- 
stulat p ’’0 nobis gemitibus inenarrabilibus . Sed 
cum Apostolus ibidem dicat: SpTritus adjurat in- 
firmitatem nostram ; nam quid oremus , sicut 
oportet , nescimus , ubi certe designatur ipsa Spi- 
ritus sancti penona j probabilior videtur expositio 
Sancti Aiiguiliiii, qui etiam de persona fipirilus san- 
cti explicat snbsequeutia verba ; ut nempe Spiritus 
sanctus dicatur iuterpellare pro nobis, quatenus 
nobis interpellandi , & gemendt inspirat affectum ■ 

• 

Sfrciil. !• TSs art. i3. D> Bptnigios Ceillier» alir* 
<jue Hifttoricip ijin' hac i'n rc pene consentiant. 

{a> V>rh.i S. Angtistini hiec stint ; ytrdtui tjuttstio | 
nirni/ artitrs . fpbS otlut ■Sfnritus , uf > fiCtt/ eam 
co^ifure pussumuM i sic e/ot/m possimiis Stc itaxfitc 
ddemus tsceipere p (ptod de «S‘;;irifa «anefo dtctttm est : 
Pton entm /oyuefur C^c. > ut inteliigatnus ^ non eum e/#e 


5g. Ad seciindam dificnlUlem resp. cata Saotdb 
Augustino, Tracl. gg. in Joann. , Spiritum san- 
ctuiq non loqui a seinelipso , quia esseiiliatp , na- 
tle scientia , & ointiia alia dimanant , non liabet 
a seinelipso, sed a Patre., Filioque origine, & 
processione acceptam (a) . 

40. Dices ( cum Crellio Lib. I. sect. g. ) . Mal- 
donaiiis ( in commerit. ) hanc S. Aogiisliui inter-, 
pretatioiiem aliquibus non contemnendis ralionibot 
rejicit; potissimam autem ex eo, quad ibidem 
Dhrislin de Spirhu sancto dicit : Ille de nteo ac- 
cipiat , quod tempus faturum improprie adbibere- 
tur ad stgiiifieandam originem, seu processiooem , 
qux sterna est . Censet igitur Maldonalus, ibi 
^ins designari , mittendum a Filio Spiritum san- 
ctum tamquam ejus legatum, qui «a loquitur, 
qtix a raillente audivit . 

41. Re^. , nostram inlerprelaltonSm rejici non 
posse, quin, nedum S. Augustino, sed numerosA 
aliorum Patrum phalangi repugnemus > Eam enim 
probant' Aihanasius , Rasilius , Chrysostoimis , Di- 
dyimit, Cyrillut, Ambrosius, Hilarius, aliiqne , 
qoorum mirum ceite est, aut sententiam ignoras- 
se, aut ancloriialem parvipendisse doctissimum 
Maldonatum > Observationem autem Maldonali jam 
prxoccupaverat magnus Angusliiina loto laiid. , 
hiquiens: Nac moveat, quod verbum Juturi tem- 
poris positum est ... /n eo , quod sempiternum 
•est , sine initia , &• sine fine , cujuslihet tempo- 
ris verbum ponatur , sive prceterlti , sive praeten- 
tis , sive futuri , non mendaciter ponitur (b ) . 

45. Objic. ,3. Patiins in sua prima epistola ad 
Coriiiiliios II. IO. Aobis , inquit, Deus revelavit 
per Spiritum suum . Spiritus enim omnia scru- 
tatur , etiam profunda Dei. Quis enim scit ho- 
minum, qu<e hominis sunt, nisi spiritus homi- 
nis , qui in ipso est P ha &■ quae Dei sunt , ne- 
mo cognovit , nisi Spiritus Dei', Ex quibus plu- 
ra in cosifiriiiationein sui erroris derivat Crellius» 
Primo enim Spiriliu sanctus vocatur Spiritus Dei , 
ison secus ac aiiiina dicitur Spiritus hominis; at- 
qui haec non est persona liumana , sed pars ho- 
minis: ergo etiam Spiritus sanctus nOn est perso- 
na divina , sed viriils, & energia Dei . Deinde iioa 
diceretur Spiritus scrutari omnia , si clarissima , 
& perfectissima omnium ct^nilio ipsi tamquam 
Deo inessei . TeHio si Spiritus nomine iniclligere- 
lur persona divina , ciim dicitur : quot Dei sunt , 
nemo novit, nisi Spiritus Dei, sequeretur, alios 
divinas personas latere , qn» Dei suiil . Rursus i- 
dein Apostolus l. ad Corinih. XlV. 5 j. , Spiritus 
Proph^nsm , inquit , Prophetis subjecti sunt ; 

• Spi- 

a lemelipiai Paler quippe tolas de alio non est... ATvn 
ergo loipielar a lemetipn , ipiia non etl a semetipn .• 
sed ipseesumpie audiet, lotpaturs ui itto auditi, a uua 
procc<^i t • ' 

Vid. coDCrA -Maldontitim ipnius cooceiliu Dioa* 
PcUviu* LII). ilJ. de Trinito cap. 9. 
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Spiritiu aatem PropIicUrtua nt ipie Spiciuu »n> 
Ctii) , mii proplerea Deus eiM non polest , 

43. Friiux Crellii argutix facile reip. , ia eo. 
(olum tiioju «SH comparatiouein inter Spiritum 
Pei , & jpirilnm hcyninis , quoti queinaiiinotliim 
^iciltis lioiniiiii novit omnia , qux in homine siiui 
ita Spiritum unctum nihil latet eoruiu , qux ia 
Deo >unt . 

44' Ad «ecundam resp. , Scrutari non accipi 
luc pro inquisitione, setl pro scieutix pleuituili. 
ne ; quomodo dicitur Deus scrutari renes , & cor- 
da hominum ( Psalmo VII. 13., 11. PiUalip. 
XXVIII. 9., & /eremitc XVIII. 10. ) , idest inti- 
ma quxtiiie , & abscondita nnsse . 

. 43. Ad tertiam resp. , scientiam omnium , qux 
in Deo smH , non tribui Spiritui sancto soli , ut 
aliis divinis personis negetur , sed tantummodo ut 
deiiraelur aliis ipiritibns diversx natiirx, h creatis . 

4m Postrema didficultas facile expeditur , obser- 
vando, S^ Paulum non loqui de persona Spiritnr 
tancti , qux certe nulli subjecta esse potest , sed 
de dono prophetia , quod dicitur Prophetis subje- 
ctum , qiuteuus. libere possunt annunciare , vel 
non annunciare , qux ipsis, a Spiritu sancio reve- 
lata sunt i Hcus ac falsorum numinum vatibus o- 
Um. contingere dicebatur , nt nempe furore quo- 
dUm correpti loqui cogerentur . Alio etiam sensu 
spiritus Prophetarum diei possunt subjecti Prophe- 
tis ; nempe aliis Prophetis, quL judicare possunt, 
A debent , an spiritus ptophetix' verus , ac divi-.' 
nus sit; unde S. Joaunes in. priina epistola IV. 1. 
fideles ita monebat : Nolite omni Sgiritui crede- 
re , sed probate Spiritus , si ex Deo sint 

47- Obj,. 4* Hoc nomen Spiritus sanctus in sa- 
cris luteris significat divinam essentiam ,, omnia 
materia expertem , non vjro. divinam personam ■ 
Ita Joann. IV., a4* Spiratus erat Deus i A. i. Co- 
linth.. III. 17. Dominus Spiritus est,. Tribuitur 
etiam Pajri ,. ut S.. Hilarius observat l.ib. VIII. 
de Trinii. ; tum, Filio , iil cutn Christus dicebat 
Malth. XII. 37. , se in Spiritu Dei, hoc est pro- 
prio , inicere dxroopia .. 

48. Prxlerea personx divinx constihiunlur per 
lelatiouesj. ac pioiude etiam nomiuibus. relativis 
nuncupari ,. A distingui solent ut Paler , A Fi- 
lius ; at veto Spiritus, sanctus, non est nomen, rela- 
tivum, sed absolutum, ut patet; oon.est ergo pet- 
aoiix divina nomen , sed essentia . 

4<). Respoiid. cum Sancio. Thoma I. Part. q.. 
56. ari. i . , luuc vocem Spiritus sanctus si gram- 
maticaliter sumatur , utique significare 'divinam es- 
sentiam , A Patri, ac Filio proprie convenire; i- 
mo Angelis, etiam bonis, A. anDnabus sauciis pos- 
se idipsum nomen adaptari sunt enim spiritus , 
A aauctilalis. gloria insignes . Ecclesia tamen |iost 
sanctos Patres hoc nomen, ad tertiam divinam per- 
lonam significaudain determinavit , A saltem apud 
Latinos sumitur ut unica vox .. 

5'o. Rationem vero quaii in sulisidium additam, 
diluit Angelicus ibid. ad a., observans , hoc nomen 
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Spiritus Siinctus, tametsi in se relativum non est ,, 
nihilouiiiais. ex usu Ecclesix etse accouiimxLiium 
ad significandam lrrti.iin Saoctissimx IVinitatis 
personam. Potest tarnen intelligi, subdit Angeli- 
cus, in nomine aliqua relatio, si Spiritus saii- 
ctus intelligalur q/sasi spiratus . 

5i. Obj. quinio ( cum. 'Wolkelio Idb. IV. de 
vera relig. c.ip. i4- )• Ex quo. Spiritus sanctus 
dicatur mitti, proceifece a Ihitre , venire <>c. 
haud recte colligitur , eum esse personam ; hxc 
enim metaphorice de eo iutelligenda sunt : quem- 
adinodum Romau. III. 19. lex loqui dicitur; A 
I.. Corinili. XIII. 4* de Charitate; patiens est, 
non cemuliUur , non agit perperam , non. influi- 
tur Ac. ; qux omnia quamquam dc personis e- 
nunciari soleant , inelapliotice tamen. eti.un Cha- 
rilati tribuuntur . Imo vel ipsis rebus iiunimalis si- 
milia qiundoqiie in sacris litteris Iribuuiilnr ; dt 
ciiin dicitur tn Psalm^XXII.: Virga tua, dr 
baculus tuus ipsa me eonsolata sunt ; A ep. pri- 
ma S. Joann. V' , Testimonium dant in terra 
spiritus , sanguis , & aqu,i . 

5a. Kespoiid. , neminem iaficiari, multas esse 
io sacris litteris inelapiioras , prxeipue tibi nul- 
lum est errauili periculum , nt in locis objectis , 
aliisque pluribus Imjiis generis.. Quis eiiim adeo 
amens sit, A insanus, ut legem, charitatein , 
'virgam , satiguinein , aquam, personas esse suspi- 
cetur l At vero manifestum esset erroris perifu- 
luin , si ea , qux de Spiriln saucio tam sxpe di- 
cta, A repetita sunt, semper metaphorice debe- 
rent intelligi; tum quia Sisirilus obvio, A natu- 
rali. sensu personam sigiiincal ; Uiin quia nimis 
frequenter , ac liiculenlissiine omnibus personx 
characteribus insignitur. Quis enim non credat , 
eum Spiritum esse personam , qui dicitur loqui , 
autHre, mitti , arguere , docere, ( Joaim. XVI. ) , 
descendere ile calo corporali specie sicut colum- 
ba ( Laex III. ); scrutari profunda Dei ( i. 
Cortmii. ir. ) , habitare in nobis, sicut in tem- 
plo { I. Corinth. III. ) ,. dividere singulis, prout 
vult ( I.. Corinth. XII. ) , A, alia hujus generis 
plura prxstare , qux personx propria iniiiiia sunt? 

53.. Objic.. sexto plura Scriplurx loca , in ani- 
bus Spiritus, sanctus virtus Del appellatur; m I.u- 
cx XfXlV. 49«. Christus promittens. Spiriliiia. san- 
ctum. Apostolis dixit : Sedete in civitate , quoa la* 
sque induamini virtute ex alto,. Angelus quoipie 
dixit Marix Liicx I. 35. Spiritus sanctus super- 
veniet in te, dr virtus /Illis simi ohurnbrabit ubi,. 
limnmera hujus generis afierri possum, quibus e- 
ddeemur, ex Scripturarum sensit' nomine Spiritus 
sancti non designari , nisi virtutem. Dei , A vicis- 
siin quando; virtos Dei nominatur ,. intelligi Sjiiri- 
liiin sanctum.. 

54. Resp. primo ,. posse Spiritum sanctum ap- 
pellari. viniiiein. Altissimi quin tamen seqimiur , 
eum, noii esse perqsnsm divinam; iiain etiam Chri- 
stus Doininus vocatus est Verbum Dei, Sapien„ 
tia Dei i. Via, df Veritas;, nemo tamen negat , 
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ipuiin veram eew personam. Deinde cjuomodo So> 
eiiiianj explicabunt eam Jesu Christi promissio- 
nem factam jiposlolis Actor. I. 8. Accipietis vir- 
tutem, supervenientis Spiritus sancti in vos/ Quo- 
modo illa Apostoli Pauli verba Ephesiis dicta cap. 
UI. i6. Det vobis secundum divitias gloriae ' suoe 
virtute corrobari per spiritum ejus ? Anae diipli- 
ceiii Dei virtutem distinguent , quarum una oria- 
lor ex altera I 

55. Imt, Spiritus sanctus passim in sacris lit- 
teris dicitur donari, accipi, atque etiam precibiu 
impetrari . Id vero improprie Omuioo diceretur de 
persona divioa, proprie autem de virtute quadam 
a Deo manante : ergo Ac. 

56. Hesp. I. etiam Filium nobis datum dici 
Jouim. 111. i6. Sic Deus dilezU mundum, utFi- 
Imm suum unigenitum daret ; quin iuferre li- 
ceat , Filium non esse personam : eodem icitur 
modo dari , accipi , & impetrari potest divinaSpi- 
ritus sancti persona . fsed praiterea id etiam potest 
commode intelligi de Spiritus sancti donis , ac pras- 
cipiie de gratia sanctificante (n)*. 

57. Ob)ic. septimo. Certum est, Arlinos non 
solum Filii, sed etiam Spiritus sancti divinitatem 
negasse (A) ; atqui neque a Synodo Nicaina , ne- 
que a Patribus , qui contra cos , quantum fieri 
jioterat , accurate,, & diligenter pugnarunt , nlla 
unquam facta est divinitatis Spiritus sancti mens 
tio: ergo Ac. 

53. Reip. com S. Rasiiio ( cpist. n5. alias 
78« ) , A cura S. Hieronymo ( epist. 84. ad Para- 
machiiim A Oceanum ) , doctrinam de Spiritus 
sancti divinitate fuisse stricte positam in Concilio 
Kicaeno, eo quod rionJum tunc esset' hatc mota 
quatstio . Sed (lostqnam impietatis semina ab A- 
rio jacta ad Ecclesiartiin perniciem enutrita sunt, 
A Macedonii blaspheinix eruperunt, slatim apr 
paruit Ecclesiae fides . Nam &uclt Patres facto 
agmine omnes se impio dogmati op|K)stierunt , A 
Concilium Comlautinopoliiamim nascentem haere- 
sim soleinuiler proscripsit, ac profligavit. 

5q. Idipsnm observatum, est a Sancto Epipliaiiio 
Uxresi 74., 11. i4. ubi inquit: De his , qua; sin- 
atis temporibus occurrunt , cavere Sjrnoili , ac 
decernere solent . Similia habent Sanctus Grego- 
rlus Naxiaiiieniis in. epist. ad CIcdoiiiuin . Imo vel 
>p ipso Cbncilio Nicamo fuisse Spiritus saucii dt- 


, <a) PeUvios LQs. VII. de Triniu.c* 4- * seq. ihhU 
lis , nt solet , cnm. Scriptiirartim , ttim SS. Patrum »c- 
attmoaits eiMABere conatur, gratiam sanctificantem in 
novo icstaiu. f&M ipMffi Spiritus S4ncti personam 
justis conjunctsm. S*<) id' videbimus , ubi dfe gratis 
sanctificantis essentia agemus. 

(i) Repugnat Baronins ad ana. 3s5» Dunii 5;. conterr- 
dens,. Doo Arium ipsiiip, ssd soiitm ipsins asseclas 
Spiritns sancti divimutera negasse. Sed primo id ar 
^rie testatur Sanctus Aihaiia.siiis t>rat. II. io Arianos 
riis verbis: Dicit ( Arius ) o/imus, itetn</uc inooininur 
mciUilu ni^HiuUia4 PtUnt , dcFj//i , K^Spintunoji^ 


vinitatem assertam, 8t vindicatam, testis estS. A— 
tluiuisius in epist. Synodica ad JovinUmus Impe* 
ratn ( apud Theodoretiim Lib. IV, Hlst* Kcclm 
cap. 5. ) inquietis de Patribus Nicasnis : Sed ne- 
<jiie Spiritum sanctum a Palre y Fdio sepa- 
rarunt y quin potms eum una cum Patre y <5?* fU 
Uo ghr^carunt in una Sinetce Trinifiifis file , 
eo quod una sU in Sancta Trinitate domitas « 
Et Sanctus Damasiis iu epist. 5yuodica ad Epi- 
«copos Illyrici ( apud TKeodoremm Lib. I/. Jrli- 
stor, Ecclef* capit, m. ) dicii, 3i8. Patres Ni- 
caeam defmivisse , ut PiUrem , ftUum , Sptritumm 
que sanctum unius deitatis y uniun virtutis y unius 
figurm y uniuj credere oporteret substantice • 

60. Dices, At vero nec Concilium ipsum Coa- 
9tat)tina|K»IIt-anaii] contra Macedonium, eiusque as- 
seclas celebratum , Spiritum sanciutn Deum ap- 
pellavit, sed dumtaxat Dominum, 11H insuper 
ratre^t , qui data opera de Triuitatc scripserunt, 
vel etiam contra Macedoniauos ptignaraiu , num- 
quam ausi sunt Spiritui sancto Dei tiomen expres- 
se tribuere . Nam Sanctus Hilarius , observante 
Erasmo ( in praefat. ad illius opera ) in duod^ 
ciiu , quos edidit, de Trinitate libris, nuinqimtn 
Spiritum sanctum Dei nomine appellavit, idein 
prasstitit Sanctus Basiiius , qui de Spiritu sancto 
tam imilta pr.^clare scripsit in libro ad Amphilo- 
chium (c). Imo quod magis mirabile videri poe- 
sit , in epiilolu iio, , alias ao3. Presbyteris Tnar- 
sensibus suadet , ut Nicfiiia fide contenti nihil a- 
liud a Macedoianiiis exposcant , quam ut fatean- 
tur, Spiritum “sanctum creaturam dici non opor-- 
tere . 

6 1. Resp. primae objectionis parti, Conciliuitt 
Constaiitinoj). adeo claris , & expressis verbis dt- 
vtutuiem Sp’riuis saucii definivisse , ut nulla ne 
levissima quidem possit de ejus uientt suspicio su- 
boriri , H.-rc enim symbolo Nic«no addeuda de- 
crevit : Credimus ^ SpirUum sanctum 

tb' vivificantem y ex Patre procedentem y ^ cum. 
Patre y FXUo ad6r4indum , con^orifican- 
dum y qui iocutus est per Prophetas « Quis au- 
tem potest simul cum Patre, & Filio adorari, & 
conglorificari, nisi Deus? 

63. Sed pneterea iidem Patres COnsUntiuopoli- 
tani in epist, synodica credere se profitentur unum 
deitatem , & potentiam , ac substatuiam Patris ^ 


otf , 0“ pror$tti omnibu* dUiimitii inter /e ratione tui- 
stanti^e t CT ^/ori« o/yue m injiniium, El in epi»t. 1« 
ad Serapionem num. 3. Macetloaianos dictt conseatire 
Arianis , «/01 Sptntum sanctam rem creatam esse doce- 
bant • Pneterea qnis credat , Ariano* voltiitise Spiritum 
sanetnm Filio piwferre , wt tUvm , wl IHtim venera- 
renttir, Filimii v«m increautrarnraordirve redigerent? 

(c) U. Julianus Garnier quartum , 9t qiiintuin li<« 
brttin contra Eunomintn ex eo potissimum S. Basilio 
abjudicat, quod in eis Spiritus Sanctus a^yellitiir Deus 
couira htijas S. Dootoris morem, ia Pr«f* aion> 73. 
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'ttfifgue, & Spiritus sancti, ee</ualem item di- 
gnitiuem , & cocetemum imperium in tribus per- 
jectis hypostasibus , sb/e in iribus perfectis per- 
sonis. Amion Spiritus saDCIiis aperte, « coixfeplit 
verbis Deus praedicatur , cum dicitur habere ti- 
nam (pim Patre , & P'ilio deitatem , aequalem di- 
gnitatem , & coaeternum imperium? 

63 . Denique S. Damasus Homau. Pontifex in 
»ua epiit. Synodica ( apud 'flieodoretum Lib. V. 
Itist. Eccl. cyj, II. ) |>oatquain dixerat: anathe- 
matizamus Macedonianos , qui de idrii stirpe ve- 
nientes non perJitUam mutavire , sed nomen , 
subdit: Si quis non dixerit Spiritum sanctum de 
Patre esse veref & proprie , sicut Filius de di- 
rina substantia , tir Deum verum , anathema 
sit. Post haec monumenta, quis unquam dicet, 
o^u fuisse ab' Ecclesia ajiertissiine definitum , Spi- 
ritum sanctum esse personam divinam , Patri , ri- 
lioqne cousubstautialein? 

d 4 > S. autem Hilarius Lib. XII. de Trinit. Spi- 
ritum sanctum negat esse creaturam; nude mani- 
feste eum hoiifiteiur esse Deum , cum inter crea- 
turas, & Deum nihil sit medium . Deinde hiCom- 
ment. ad tsla verba Jesn Christi apud MatlH. 
XXVin. ig. Euntes in mundum Stc. divinitatem 
Spiritus sancti luculenter fatetur dicens : ut quo- 
rum est una divinitas , sic una largitio , nomen- 
que Trinitatis unus est Deus. Vid. Praefatio io 
Libro Sancti Hilarii de Trinit. num^ i 4 . dt seq. 

63 . Errant denique quicuinque confidentius ne- 
gant, a S. Basilio fuisse unquam Spiritum san- 
ctum appellatum Deum. Nam epist. o. alias i 4 i. 
Conjiteri oportet , inquit, Deum Patrem , Deum 
Filium , Deum Spiritum sanctum , uti eloquia di- 
vina, <6* qui ea sublimius intellexere, docuerunt. 
In aliis etiam operibus suis Spiritum sanctum es- 
te Patri coiuubstanltalein invictis prorsus argumen- 
tis contra Sdacedonianos probavit , licet eumdem 
Deum non appellaverit, 'quod prudenti sconorniae 
tribuit S. Gregoriiis Naziaiaeuns ( de Hom. XX.: 
ounc in nova edit. XLIII. nnmer. 68. & 69. )>, 
tum ne infirmos quosdam Catholicos ofi'euderel, 
tii cum aliunde divinitatem Spiritus sancti con- 
terentur , ambigebant tamen de immine ; Ium 
molio magit , ne si Ime nomen Deus Spiritui san- 
cto triboerelnr , hcretici in rabiem magis agere»- 
tat, 9 t expulsis caiholicit Pastoribus Itipi ovile 
€hriili invaderent' (n) . Celerum in Ecclesia Occi- 
dentali , ubi minor erat haereticorum furor , nemo 
duHTiavii Spiritoin saucium expresse Deum vocares 

66. Obj. 8. Ecclesia iiuinquam suas preces ad 
Spiritum saiKtiim dirigit; iino in Concilio Carlha- 
giiicnsi III. can. i 3 . sancitam fuit, ut cum ad^ 
altare assistitur , semper ad Patrem dirigatur 
oratio j cujos quidem vetustissimi, moria- haec u>- 


<tt) Non dtfuemnt', qni «anclnm B.iiiliiim propter 
haoc fleconoroiam rrprehrndrrrnt ; advf-rsna qiwa vid. 
U. JoliaBus Gamicr Ordia. Sancti Benedicti in pzm- 
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iia potest esse ratio , quoiT cum Spiritus saucius 
sit arlrriii Patris donum, irquum noii est, ut eum 
deprecemur , sed potius Patrem , qui ipsum nobis 
donat . ' 

67. Rrsp. , preces referri ad Pairem , tamquam 
ad' principium , atque ninniuiu boimrum foiileiii, 
non excludendo taineii Filium , qui noster media- 
tor est, & causa meritoria , neque Spiritum san- 
ctum , ur adjutorem, qui orat pru nobis gemiti- 
bus inenarrabilibus. 

68. Obj. g. Satiet. Dionysium Alexandrinum , 

S uem inquit Sanci. Basilius epist. g. , alias 4 >. de 
'piriiu voaes emisisse minime dignas , ab a.lo- 
nifa illum deitate sejungens, C/ in injurioribus 
una cum creata ac ministra natura numerans . 

60. Resp. , fortasse hzc scripta fuisse a Sancto 
Basii lio, antequam ejusdem S. Dionysii apologiaiii 
ad sibi cognominem Rom. Pontificem legisset, Seri-, 
pia enim hiec epistola Sancti Basilii creditur cir- 
ca annum 36 i.; at vero iii libro ile Spiritu san- 
cto postea elucubrato cap. ag. eumdem S. Diouy- 
fiuiii in iit iiuinerat, qui Spiritus saucii divinita- 
tem praedicarunt , ejusdemque illustria in hanc 
rem testimonia adert . Ita opinatus est Tillemoi||ius-. 

70. Alii vero credunt , SauclO' Basilio iion seii- 
teiiliam Sancti Dionysii displicuisse , sed verba iiou 
talis caute in cestu dispiitalionit cum Sabellianis 
prolata . Ita D. Julianus Gamier io nolit selectis. 

71. Sed quidquid sit, certe noti potest melius 
divinitas Spiritus sancti declarari , quam iis ver- 
bis , quibus S. Dionysius usus ci in resp. ad pro- 
positiones Pauli Saioosateni , inquieiis.* A’on im- 
pune feret is , qui adversus benignum Spiritum 
sanctum blasphemus est . Spirilut autem est Deus. 
Et in epist. ad eumdem Patiluui Saniosaletiuui : 
yisi enim, inquit, esset Christus Deus Perhum, 
non potuisset non esse peccato obnoxius . Nullus 
enim non obnoxius est peccato, nisi unus Chri- 
Mus, ut (Sr Pater Christi Kif Spiritus sanctus. 

71. Objic. iilt. una cum Sdacedontauis apud 
Alhauasium epist. prima ad Serapionem 11. i 5 .. 
Si Spiritus res creata non est, neque unus ex 
dngelis , sed ex Patre proceda ; igitur Filius quo- 
qu^ipse- dicendus est, proindeque duo sunt fra- 
tres, ipse soilicet , Verbum. Quod si frater 
est , qui fieri potest , ut unigenitum sU Verbum',, 
vel' ut cequales non sint , setl hio post Patrem , 
ille post filium- nominetur.^ Si iienv ex Patre 
est , cur non ^ ipse genUus , aut Filius esse , 
sed simpliciter Spiritus sanctus dialtur? Denique 
si Filii dicatur esse Spiritus , Pater ergo avus 
est SpirUus sancti . t/cea turpissimi homines , 
ttibdit Alhanasius , cavillando ejfutiunt, qui cu- 
riatius profunila Dbi scrutari conantur , quee ne- 
mo novit , nisi SpirUus Dei , de quo UU tam im- 
pie 

ht. irrtii Tomi Opemm Sancti Basilii &P- Pmd;. 
Marao ejusdem Urdiuis ia Vila Sancti Basilii cap. id.. 
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pie sentiunt ; gtiiius nihil amplius respondere at-- 
quum, sane esset j, sed secundum jfpostoli prae- 
ceptum post pratdictam admonitionerrt , tamquam, 
hceretif.i vitandi essent . 

q 3 . Fojtea, tamen. S> Pater importuoii. haereticii. 
reipoudeqdiim. ceuet , ne silentium majoris ipsis 
Jieret impudentiae occasio. Et primo negat, Spi- 
litiim. sanctum posse dici Filium Patris, quia si- 
cut unus est Pater, ita nonujst unua ejus Filiua 
esse TOtest ; & ut numquam Pater desinet solus 
esse Pater , ita Filius numquam desinet esse so- 
lus Filius fiemo igitur , nisi mente captus di- 
xerit , vel cogitaverit fratrem esse Filio , &• no- 
men avi Patri convenire , Hinc enim nusquam 
in scripturis sacris Spiritus Filius dictus est, ne 
frater esse existimaretur , uti nec Filius Filii , 
ne Pater avus crederetur , Sed Filius PiUris est 
Filius , dr Spiritus , Patris Spiritus dictus est , 
atque ita una Trinitatis divinitas, dr fides est. 

qi. Dices. Vel Spiritus sanctus est genitus, vel 
est ingenitus. Si ingenitus, erit Paler; haec enim 
est «terni Patrii notio . Si vero fst genitus , ap- 

J ellabitnr, Filius ; & sic vel duo erunt Patret , vel 
iio Filii . 

7$. Resp. , Spiritum sanctum nec proprie ge- 
nitum dici posse , nec ingenitum ; quare in pro- 
fessione fidei, quam edere solebant Hooifui Pon- 
tifices, (d) dicitur: Credimus.,,, Spiritum san- 
ctum nec genitum , nec ingenitum , sed' de Pa- 
tre Filioque procedentem ; quod etiam declarer 
runt Patres Concilii XI. Toletani (i) . Sed ante 
illos Gregorius Naziainenus ( Oratione XXXVIl. , 
nunc in nova edit. XXXI. nuiner. 8, ) idem Ma- 
cedoniano. hsretico. responderat . Cumque ille mo- 
lestius sciscitaretur , quid ergo esset b«c proces- 
sio ? Hic tu , respondet , quid: Patris ingenitura 
sit , 6- ego Filii generationem , & Spiritus pro- 
cessionem explicare aggrediar, ut ambo metuis 
vesania praecipites agamur , in Dei mysteria o,- 
tiilos injicientes,. 

CAPUT II., 

Pe Photiana haeresi negante proces sUmeta. 
Spiritus sancii, a. Filio 

76. fides. catholica docet,, Spiritum sanctum a 
Pure, simul ,. & s, Filio, procedere,, tamquam ab 
uno , eodetqque principio , quia eadem ipsissiina 
(St. virtua spirativa Patris, ac Filii.. Hoc negant 
hodierni Gr«ci iphismaltci , contendentes , Spiri- 
tum. sauctnm. noonisi a. Pairg. suam, originem, trar 
Ibere . 

77.. S. Thomas. I. P. qo. 36 . art. 3.. ad 3 .. pri- 
qta, hujps, (rrptia. si:u)jna. repetit a^'es|oriwls; cui. 


to) Amd' Jo, Careeriion. in. LUro. diurna.Bom., ftn-. 
III* 

Vid. Lud. Muraierios^ Tem. 11. Ansedomm , ubi. 


assentiuniur inter alioa multos Rugo Edierianok 
( Lib. 11 . contra Graecos ) , Bellarm. ( Lib. IU... 
^ Christo c. it. ) Peuvius ( Lib. VII. de Deo. 
c. I. ) , & P. Jo- Garuerius ( Diss. III. de fide 
Theodoreti c. 1. ) Bepuguani tainen P. Micb. Le 
Quieo ( Diss. I. Damuscenica num. 3 . ) , P. 
Bem. de Rubeis ( Diss. I. de Georgii Cyprii ge- 
stis. cap. 3. & 8. ) P. Laur. Berti de Theol. di- 
seip,. Lib. VII. c. 18. ), Nicolaus 1 ’ Herroiiiier, 
aliique . Laudatus P. Le-Quieii primos impugna- 
lores processionis Spiritus saucii a Filio putat fuis- 
se Monolbelitas ; alii alios . _ 

78. SbcuIo VII. aliqua hujua controversis ve-." 
stigia appateni in epistola S. Maa^i Abbatis Chrjt- 
sopolitani , & mari, ad Marinum. Cypri Episco- 
piiin , ubi dicit , Latinos reprehendi a Cpustanii- 
uopolilauis , quod dicerent , Spiritum sanet, etiam 
ex Filio, procedere , Addit autem , Latinos pro- 
tulisse consonantia lalinorum Patrum testimo- 
nia , praeterea etiam Cyrilti Alexandrini ex e- 
jus sacra lucubraiione in S. /oann,. Evangeli- 
stam. Ex quibus , non causam se , ac auctorent 
Filium Spiritus facere ostenderunt i quasi siut duo 
principia ; unam quippe Filii , ac Spiritus ctusr 
sam PtUrem moveruiu; scilicet primam caniam, 
vel fontem totius Trinitatis. Ea edit. P, Frauc.. 
Combefis Ord, FF.Prxd.Tom.il.. Auct. Bibliod^ 
PP.. Grxe. 

qg. Hxc Maaimi verba ita commer.tatna est At> 
naatasius Bibiiolbecarius in epist. ad Jo.. Diaco- 
num ( apud eumdem Coinbefisiiim. }. inqiiieus: 
Preeterea interpretati sumas ex epistola ejusdent 
S, Maximi ad Marinum scripta Presbyterum , 
circumstantiam de Spiritus Sincti processione , 
ubi frustra causari nos. innuit Grateos ,fium no» 
non causam , vel principium Filium dicamus Spi- 
ritus sancti , ut autumant sed unitatem substattr 
tice Patris , ac Filii non nescientes ; sicut pro- 
cellit ex Patre , Ua eum procedere fateamur ex 
Filio , missionem nimirum processionem mtellir 
gentes &c., 

80. Sed illud certum est , grassantibus.sxc. Vllf, 
Ubente bzrelicis Icouomacbis sub Constantino (a>- 
pronium, majore pertinacia n^ori expisse 'pro- 
cessionem Spiritus sancti a Filio . Quod, etiam col- 
ligitur ea Concilio sub Pipino Francorum. Rege 
liabito in Villa Geniiliaco. prope Lutetiam anno 
767.. Item. iccuIo.lX. aium 8 oq. Synodus Aqui- 
igranensii celebrata fuit sub Carolo magno , ut 
processio Spiritus sancti a Filio sanciretur , qmam 
queestionem Joannes quidam Monachus Jeroso- 
lymis movit., Ita liabet Aimonius Lib. IV. de ge- 
stis Francorum cap. gS. ; cujus postrema verba 
* cuudilos, eacitaruni , ut quinam ille fueritJo. Mo- 
Uacbui , diligentius ipquirsieul ., Petrus. Piilixus. 


similem locmn. Bacliiarii , antiqni Philosophi ia libro 
de fida miUts erudiiiooe iUusirst .. 
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I OpiMc. ie processione Sjuritus sancti ) , Jo, Ger. 
Votiiu) , & alii uou pauci enm S. Joannem Da- 
Uaicmorn fuine credunt , quod tamen vehemen- 
ter falli iatid. taepius Mich. Le-Qtiien Validis ar- 
meotii ostendit Diaferti I. Damasc, miin. 
seq. 

81. Quo loco facile mendacii convincuntur A- 
damtis ^rniliaviut , Theophanes Proeopovici , & 
nonnulli idiiGmci, qui primam processionis Spi- 
ritus sancti a Filio controveniam inter solos La- 
tinos excitatam fuisse scribunt . Ado enim Vien- 
nensis ita aperte rem narrat : Sjrnodus anno 767. 
Incarnationis Domini, & ifuarstio renttlata in- 
ter Grsecos , cSr Romanos de Trinitate , Cr u- 
truni Spiritus sanctus sicut procedit a Patre , sic 
procedat a Pilio . Sed ista controversia velienien- 
titss recruduit eodem S«ciilo IX. Phoiiano schisma- 
te exorto , cujus brevem historiam subnecto , quan- 
tum ad rem nostram necesse videtur . Photius Eu- 
atncbus, generis nobilitate, muniis in republica 
gestis, magno ingenio , & litteris insignis , sed mo- 
ribus , atque intolerabili superbia detestabilis , a 
Barda avunculo Imperatoris Michaelis III.' adhuc 
Uicus ad sedem patriarchalem Gonstantinopolita- 
nain anno 858 . evehitur, S. Ignatio Pastore indi- 
gnis modis extruso ; ft contra canones prima die 
Motiachus est factus , altera Lector, terlia.Subdia- 
conus, qttarta Diaconus , quinta Presbyter, & tex- 
ta, qus natalis erat Christi Jesn , Patriarcha. An- 
Bo autem 859. in Plancheriis celebrata fuit Syno- 
dus, in qua Ignatins exauctoratus fuit, Photius ve- 
ro in pairiarchali sede conUrmatui . Msc Synodus 
isierito malignantium appellata est in Libro de 
Sj-nodis II. 149. Acta vero hujus nefariae Synodi 
falsis plurimorum Episcoporum , ac Nobilium sub- 
scriptionibus munita, etiam in Occidente per suos 
Alinistros vulgari curavit. 

6 i. Nicolaus 1 . , qui universae Ecclesiae praee- 
rat , Legatos Bysantium misit Rhodobaldtim Fipi- 
scopum Portuensem , & Zachariam Episcopum A- 
naniensem , iit rem totam prBsentes agnoscerent . 
Sed ambo Photii malit artibus , donisque corrupti 
una cum Synodo aimo 861. babita in exauctora- 
tionem Ignatii , Photiique electionem consentiunt . 
Porro summus Pontifex Nicolaus ab Ignatio , cui 
IVletropolitae decem , & Episcopi qnindecim adiiiic 
adhaerebant, totius rei certior factus, iu Synodo 
Romana anno 863 . Photii inaugurationem pluribus 
dr causis irritam esse declaravit. Qiiod ubi resci- 
vit Photius , furiis percitus Conciliabulo |ierdito- 
rum Episcoporum coacto veritus non est io Ko- 
man. Pontificem semel , iterumque brutum ana* 

ia) fla contra Latinos invehebilnV prjeclpiie in E- 
piit, encyciica ad .drehitpiseopalrt Tkronot prr O- 
rirntrm oltineniet , tfira* est secundo in eslltinne Mon- 
tacmii , Ac in alia ad Archiepisc. Aquilejensem . 

{!•) Baronins ad an. 879. n. 5 . hinc nelani esse pti- 
tat tabnlain JoaBine Papissv, quod scilicet Joannes VIII. 
•8 nimj'4jn arumi Jacilitattm , tS* tnolUtudintin , al^t- 


ihemalis 'Tulmen intorquere . Itaque discordia io 
apertum schisma Versa est , ad quod confirman- 
dum , St dilatandum encycliCas litteras ad Patriar- 
chas & Episcopos Orientis dedit , quibas varios 
Ecclesic Romaiise objiciebat errores, przcipiie au- 
tem S^tf ntmis xjforrfa tamquam maiorum 
Jastiguim , uf majorem aliquam secessionis a Ro- 
mano Pontifice prleiexerel causam, Latinos hatre- 
sis accusate capit, quod .Spiritum sanctum a Fi- 
lio procedere docerent (n) . 

85 . Anno 867. Michaele Imperatore interempto 
Basilins Macedo Imperator saluialus est. Hic Pho- 
tium in Ordinem redegit , atque in Canobtum . 5 co. 
pen appellatum detrusit , Ignalium vero ab exilio 
revocatum summa omnium bonorum gralulallioiie 
sedi pairiarchali restituit, lii pretiosa proscripti 
Photii supellectili inventa sunt intar alia duo vo- 
lumina auro , atque argento braCteata , & elegan- 
tissiinis picturis ornata ; io quorum primo conti- 
nebantur acta pseudo Synodi contra 9. Igoaliiiin, 
cujus imago infamibus titulis DhiAoli , Antichri- 
sti , aliisqne iiisiignila conspiciebatur . Alterum au- 
tem compleclebatiic acta conciliabiili adversus Ni- 
colaum I. Pontificem maximum. De his omnibui 
Rasilius tertiorem fecit ipsum Nicolaum I. , euiA 
Togaiis , ut de iis , quc gesserit , supremum suum 
judicium proiiuiiciarct > 

84. Porro liiec acta Basilii rata habuit, coiifir- 
mavilque Adrianus IK Nicolai I. snccessbr; qui e- 
liam Synodum generalem Convocari Jussit aiiiiO 
86 g. , iu qua prassideutibiis ejusdem Legatis Do- 
nato Episcopo Usiiensi , Stepliaiio EpiscOjio Nepe- 
sino, & .Marino Ecclesia nomaiia Diacoiio , o- 
miiia a Pliotio , &. Micliaele Imperatore contra 
Hom. Pontificem turpiter, & schismatice gesta flam- 
mis , dirisqiie devola fuerunt . Hcc est Synodus 
Vlll. generalis, eattim que in Ecclesia 'Orientali 
celebrate fiieront , postrema . 

83 . Pliolius tamen animum non despondit , sed 
ad Basilii gratiam aucupandam omnes suae arieS 
convertit ; iiec frustra j ita enirti dolis suis tmpe- 
talori , ac multis aule proceribus fucum fecit, ut 
anno 878. Ignatio ad supernam patriam evocato 
in sedem patriarchalem rursus irrepserit . Et quod 
magis iniraodum est , etiam Romaii. Pontifex Joart- 
ties vlll. jiiriillenti oblitus, quo senieiitie lald; in 
Synodo Vlfl. arumeniCa de Photio luiinquain re. 
cipiendo iiiia cum aliis se se obstrinxerat , Plio- 
tium ab anathemate absolutum in sui cominuiiio- 
nem recepit , atque in patriarcliali sede confirma, 
vil (b) . 

80. Hoc primum malum aliud postea coiisecii- 

lum 

'cta per, aut oatni luri/itate , /ractat animo , Sacerdpta- 
iii Cfulttantia expert , atifue robore enertHlftit , non P,pa 
at Stcolaut, Cr Hadrianiit , led Papittafuerit cnnlime- 
tia loCodi£tat, lU/MIe t/uotl tpli nec reiiitere icirrt F.ii- 
nticho , i/aiijiie oincerehir a terniinao , hon v/r , ted /,r- 
inina cttet potiat niinctipandat Crc. Peirii. tain.n <la 
Marea Joauiein Papam a culpa liberandum bsse cen- 
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tum est. Nam anno 879. Synodus CoasUntiuomli 
habikL fuit , in qua corruptis, &. interpolatis no> 
tnaiii Ponti6cit luteris, ejusdemque mandatis ii»* 
auper babilts , ac praevaricantibus Romana seilis 
Legalis Petro Cardinali , Paulo , atque Eugeuio , 
Sjmodus VIIJ. OBcumenica io irritum missa est, 
imo ut ejus quoque deteretur memoria , hoc Ia- 
trociokini dioinni est VIH. generale Concilium • 
Ntliil tamen in eo de Spiritus sancti processione 
a Filio motum, aut definiluto fuit , fortasse ue Le* 
giii Pontificii offenderentur • Lectum tantummodo 
fuit Symbolum CoiistautiDOpolitamiin sine additio- 
ne paiticulc Filioque i non in qiu Synodo, sed 
in aureo Palatii Imperialis triclimo, ipso Impera- 
tore praesente . Verum post Synodum absolutam 
Fbotius processionem Spiritus sancti a Filio auda- 
ciiis iiniingiiare perrexit, praecipue in ^isU ad 
ralriarcliam Aquilejensem • 

87. Paulo post summus Pontifex Joannes se de- 
ceptum fuisse a suis Legatis subodoralus Marinum 
Cardinalem Constautiiiopolim ablegavit^ qui rebus, 
prout gestas fuerant, pleue perspectis, acU Lega- 
torum rescidit , Photiique dainmilioiiein iterum con- 
firmavit , uibil veritus Imperatoris iram, qui gen- 
tium jure posthabito eum in carcerem trudere 
airsiis est • 

88. Tum Joannes Papa omnia Marini acta ra- 
ta habuit, tiovoque anatliemale Pbotiuin contuma- 
cem proscripsit ; quam seiitemiain postea constau- 
tiisime cnnnrmaruut Joanuit successores Marinus , 
Adrianus III. , & Stephanus V, quem alii appeU 
laiilVl.4 quanqiiam ille Rasilij potentia fretus pa- 
triarclialem sraem tamdin occupavit , quamdiu re- 
gnavit ejuspatronusBasilioi* Jbx> autem anno 886. 


aot De concord. Sacerdotii t ^ Imperii Lil>. III. cap. 
i3. n. 4> ) q“ia restitutio Pholii fuerat necessitate ex- 
lorca , <Sc Imperatoris , ccnnitiinque Patriarclianun O- 
rientis ^nsensii probata. Idem sentit P. Pliil. Angeli- 
cus Daccbetti in sua ffiit. Rcel. Tom. VI. proseent. 
Hist. Card. Orsi l.ib. I.VII1. q. 99 . 

<«) VoUairins dans PF.isai jvr r hist» cener, cli. 17 . 
multa Ni hifttoria mala fhle turbat. Prtino dicit, 
Bisiliiim Iin|«erat. propter rroms patratam Michaelta 
c*driu fuisse a Plioiio Fccletia ejectum j qupinadino- 
dism fuerat a S. Ambrosio Theodosiu» magnus cd> Thes- 
salonicrniinn stragem ab altari repulsus i »rd tamen di- 
VTTfi forrim. 1 ; hic enim Ambrosii repulsa ad peeniten- 
liam convrrsus est; Basibus vero ira furens l^otium 
|»atriar.:bali Sede esiiiiliavic • lk>c Vokairiiis a Zonara 
tnuiuatn^ est; sed vt*! tgnoravtr» \*el dissimulavit , Zo- 
narie vtli omniliiii eruditis hac in re fldcin denegari ; 
totn <|iiia Inner jtosterior est ( floruit enim s»ouK> XII. ) I 
tinn ruam quia Plmtiano schismate erat implicitus t 
tum droiqne qnia auclnrrs ooA*vt ipsi repugnant , iit 
Davul Nicetaa, aliiqne »et«res nra»coriiin hlsioriei. Va- 
Tie* ifisuper h.ibrniiir Roman. Pontificum episiolie, tum 
tps.s svnndrVJIt. aCta , in qinluis omnibus nihil legitur 
ile Pa*i1ii repulsa » 9c unica exauciorationi» Pliotii cau- 
sa alleeatur, ipto»! Ignatm legitnuo Pastor© extruso , i- 
ps^ coatr.s fas cathedram altrnsrn invaserit. Secundo 
VoUairius aolitasna historica confidentia addit ii>ideni> 


mortuo , Leo Sapieni ajui filim , & Imperii 1 i»> 
res , Pbolio exauctoralo Slephanum fratrem luunt 
P.triarcbiiin eligi curavit , qua; Strphani elerlio «. 
Romano Pontifice Stepliaiio V. probata. ei( , atqu. 
ita fiadittinio schiamati fiui. iupoailiia (a) . Pho- 
tium IU Romanas Klccleais communione obii.ae , 
Graeculi quidam icripaere fid« miniuK.digni ; d. 
qnibui videndua Leo Allatiui de Ecclesia Occi- 
dentalis , CiJ’ Orientalis perpetua consensione Lib< 
II. 6. 

89. Vulgata noftmodun fuit qnedam epistola 
Joannis Papae VIII. ad Pbotium , in qua Pontiles 
taitatur , le Symbolo nibil addi pastum fuisse , 
eosque hlasphemite condemnat, qui talia audent. 
Uzp taincii epistola ut manifeste snppoaititia , aut 
interpolata ab eruditis exploditur. Quamvis mim 
Ecclesia Romana iiotjduin eo tempore additiooaiii 
Symbolo factam probasset, ix>ii tamen eos blatphe> 
mia reos habebat, qui illam adoptaverant. Cete* 
rum de bujus episloi» tuppotilione, & nonnulla- 
rum «liaruni inlerpolatioiw ccnsiilendui e>t Baro- 
nius ad au. 879., eo majori fide dignus, quod 
voras, & geuuiiias JoaDuit VIII. litteras' prx ma- 
li'lbut habuit. Multa de I^botii, ej usque Symmi- 
ttarum dolis narrat Leo Allatius De Synodo VllI, 
Photiana j ac iu alio opere cie Ecdesice Occi- 
dentalis^ O" Orientalis penjetuo consensione . 
Male igiuir editor Tractatus Tliropliauit Proccqmr- 
vici de Process. Spiritus sancti in /fist, Contro- 
versiae ex hac supposititia epistola, s'el eliojn ex 
Syimdo Plwtiaua colligit, & Grascos omnes a la- 
tino dogmate abhorruisse , nec Latinos omnes il- 
lud comprobasse . Sed redeamus ad lucluosura 
schisma . 

90. 

Josnnrm Papam rbotio scripsisse, se cogitare, tc cre- 
dere ciim eo , 6 c pro iuda habere eos , qui Symliolo 
addiderunt, Spiritum sanci, procedere a Filio. Hiec 
Voltairins ex .apocrypha Joannis epistola , qtue paeit- 
du syncxlo Pliotian» inserta est. At vero, ut nihil di- 
cam dc vehementi eruditorum suspicione , lotam illam 
aynoshim ease imaginariam , a Photio notissimo falsa- 
rio confictam, cujus observante Baronio ad annum 879. 
n. 73. nulla mentio est apud valeres scriptores , qui res 
Rasili! (Ki.sterum mefnnric servarunt , ut sunt Curopa- 
Jate^ Cedrenus, Zonaraa , Ghcaa , 8c Constantinus 
Maoaises , mirum rst dissimulasse Voltairhim invicta 
illa argurarma, tpillms baruin litterarum coniiclio de- 
monstrata fuil, Kt ipse Photius , cum in ep. ad Ar- 
chieplsc. Aquilejensem multa scripsisset procon6rmsn- 
do suo errore de processioDe Spiritus sancti a solo Pa- 
tre , atque etiam aarrastel , Legatos PontiHcios Sym- 
bolo Coastantioo|H>litaiio , quod particula Fi/toi/ue ca- 
rebat, subscripsisse, dc epistola tamen Rinn. Pontifi- 
cis , unde potuisset pro sua c.aiisa argumentum longe 
eScaeiiis repetere , nec jota scribere ausus eat . Conaii- 
li i>oss,im de Plmiii dolia Leo AUaiius llr f-'tl Sr no- 
do Photiana^ Baronius, qui ejnsdem Synodi acta gr*- 
ca viderat latine redditi a Frider. Metio, P. Le (^uira 
Disseri. I. Damateontea n. st. , tnin in Poaafdio con- 
tra tchuma Crocorum sub nomine Stepliaai de Allilnu-s 
ra Pooticensis Centuria IX. cap. s. , aliiqiie historici « 
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90. S^em(l»c!m Patriarch» , qm Photio nic- 
c«<rrui>t , omnes paeem , & comnumionem rtim 
Romana Ecclesia servarmit; etsi enim aliquando 
querelm ex reteri Grtecoruin enuilatione contra 
Romanam Ecclesiam escilatae timt , nntlnm tamen 
proplerea Schhina subsecutum est usque ad Mi- 
chaelem Orularium , qui magno Ecclesias damno 
■nuo 1043. avaro Alerio snc^essil . Hic litterarum 
peritia , aliisque animi dotibus mullo erat Photio 
mferior : sed eundem superbia , atque ambitione , 
imprimis autem odio in Latinos tequabot, ac for* 
tasse superabat j adeo ut veritus non fuerit calceos 
coccineos Imperatoris more palam portare; imo 
fpsi Isaaccio Coinneiio minilari , ut quemadmodum 
ipsius exaltationem ad Imperium procuraverat, ita 
■dlaboratiirum se, ut de solio exlurbafstur, illud 
frequenter repetens: Furne te cmnlbii , ego &• te 
dejiciam ( apud P. Le Qiiien Tom. I.- Orientis 
Chrisiiani pag. 361. ) vanissimus lioino al> 
imperatore exancloratiia , & in Proconnesum depor* 
Utiis fuit , ubi dolore aestuans {>aulo post obiit an- 
no lo.lq. 

gi. Causa vero renovandi Khismatis Photiani 
bxc illi fuit. Michael una cum Leone Arcidc 
Arcliiepiscopo in Rnlcaria epistolam scripserat ad 
Joannem Episcopum Traneiisem in Apulia, in qna 
luttinot de plurimis rebus reprrliendebat , potissi- 
mum autem primo quod in azvinis cont^rarenl ; 
secundo quod jejunarent in Sabbato; tertio quod 
snflfbcata comederent ; quarto qiiod in Quadragesi- 
ma omitterent AUeluja ; demum quod Clericis rs- 
libatnm prseciwrent . De processione tamen Spi- 
ritus sancti a r ilio nulla ibi erat mentio. Vid. 
apud Baroiiiom ad n. io 53 . 

Q3. Hanc epistolaro mulla eruditione confutavit 
Leo IX., qui non tam sanguinis nobilitate, qua 
Conrado Salico conjunctus erat , quam singulari 
pietatis, ac docfriun fama ex Episcopo Tulleiisi 
sub Imperatore Heiirico ad Apostolicam S. Petri 
sedem meruit exaltari . Imo ad rxthigupiida pri- 
ma liarc discordiarum semina Ires Legatos in O* 
rieniem misit , scilicei Humbertum Episcopum Syl- 
vc candidae, Petrum Archiepiscnpum Amalpliien- 
sem , & Fridericuin Dracomiui Ecdesio: Romaiic 
Cardinalem , ac Cancellarium . 

90. Imperator vero Coiutanlinus Moiiomarluis , 
<]ui Pontificis auimiim tibi conciliare studebat, ut 
•jus intercessione opem ab Henrico contra Nor- 
mannos obtineret, pacis redintegranda: oiiiiiein o- 
peram navavit: coque pervenit, nt Nicclas Sleiha- 
tus Monachus Sliidila , vir inagme inter Graecos 
«xisliinalinnit, qui una cum Micliaele, & Leone 
contra Latinos conspiraverat , siinm librum de A- 
xjmo , de Sahhalo , <jc de Sacerdotum matrimo- 
nio coram Imperatore , & Legatis Pontificiis eju- 
raret , quem postea Imperator igni tradi jussit. 


GR;ffiCOnUM . 
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94. Sed nemo potuit ferocem Micbaelis animum 
flectere; quamobrrin illum in suis erroribus per- 
tinacem Legali Hom. Poiitifich in templo S. So- 
phiz publice excomininiicaruiit . Hac de causa il- 
le aded commotus est, ut de iolerflciendis Legatis 
primo cogitaret; sed cum illi Imperalorn ope fe* 
liciler in Italiam reineassent. Concilium coegit an. 
io 54 . (n) , in qutf XH. MtlropoliianOrum , - ac 
plurirooriim Episcoporum nomine Poniifirint 
Legatos diris devovit; itaque telerrimiim Plio- 
lit schisma renovatum est . Etlai brevis harum 
rerum commentarius apud SaToniiini ad aiuiupi 
ro 54 . 

J | 5 . Post autem Ceriilarins magis furens litterae 
it ad Patriarcham Afitiochemim, ceteris Patriar- 
chis coinmtiiiicandas , in quibus prailer veteres ac- 
cusatirmrs nova crimina Latinis abjiciebat, videli- 
cet primo , Monachos sretilis cibis vesci , nidore 
scilicet, & larido; secundo, in hebdomade Quin- 
quagesimz cartiiBus nti ; tertio addidisse Symbo- 
lo particulam Fitioque ; quarto nuptiaa Sacerdo- 
tum prohibere ; quiiilo duoa fratres jsosse ducere 
duas sorores ; sexto Episcojios auuulos gestare, & 
alia id gesius ad disciplinam spectantia . Addebat 
^stea manifestas caluimiias , videlicet a nostris 
sacras reliquias, & imagines non lionorari , & 
magnos Ecclesias geeeae Patres , Gregarium Tlieo- 
logum , Jd. Chrysoslomum , & Basiliiim ut San- 
ctos non coli . Refertur hcc epistola a Leone Ai- 
lalio De Consens, EccI, Occidentalis , & Orien- 
talis Libro HI. cap> 10. 

96. Time etiam capit qiuestio de processioue 
Spiritus sancti a P'ilio in medium ileniin revoca- 
ri , ut palet ex Petro Patriarcha Antioclicno , qui 
scribens ad Michaelem, uniae intiileudiim esse 
dicit , nl a Symbolo particula Fdioque eradatur ; 
celeras autem coutrovenias non eas esse, propter 
quas vinculum pacis , & communionis debeat ab- 
rumpi (A) . Nicolaus etiam Coinnenns ( iu Pree- 
netalion. mystagogicis pag. i 85 . ) librum Leo- 
nis Acrideniis commemorat, in quo ostendere co* 
nabatur. Spiritum sanctum a solo Patre, non au- 
tem a Filio jjrocedere . 

97. Hisce aliisque malis artibus Midi. Certi- 
larius Patriarcliaa , & niuhos Episcojios Ecclesiae 
Urienulis jn nefarium schisma jierlraxit ; schisma 
tamen Inue universale noo fuisse constat, quia A- 
lexander II. anno 1071. nuncium misit ad Mi- 
cliaclem Imperatorem Peirrjn Episrqpnm Ana- 
giiiiiin ; & jiosiea Paschalis II. misit Grnsnlannm 
Arrhiepiscopum Mediolanensem ad Iinjieralorem 
Alexiiim Coinneimin. NeC pratereuiidiim , quod 
Theopliylactiis iu sua Allocutione ad Farndtares 
de iis , quorum Latini incusantur , quamvis fa- 
leri nolij^ Larinos ab omni* esse errore imninnes , 
fatetur tamen, bos errores neque multos esse , nea 

que 


(a) Cnjns acta I.ea Allalias edidit in Disseri. II. de 
Ltlru Kecteiie GrdttM . 

Gaizaniga Theol, Tom. IU. 


(i) Apml CoMlermm Tom. Ii. 
ehtie gr^ica » • 
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que tales , qui ad scindendas Ecclesias sint i- 
donei , 

98. Hoslea vero echienia semper migisdilalaliim 
fuit , pro cujiu utinctiooe acpiut adlaboratiiin 
cit . Ac priino qaidem Scculo Kl< in ConcitioBa- 
renii in Apulia tub Urbano II. anno 1098., in 
quo insigne sibi nomen comparavit S. Anielmns 
hpiscrmuf Cantuaeieosia, processione Spiritus san- 
cit a rilio adversus CrKcos Inculentissime vindi- 
cata (a) . 

99. Secundo pax cum Gracis feliciter resEitula 
videbatur i» generali Concilio LugduneiMi II., cui 
OrrgnrintX. ronlifex maximus praefuit an. ia74-i 
nam 'Graeci Uralores siimil cuin Latinis ea verba 
Symboli; Qui ex Patre, FiUoque procedit, te- 
rne], ilerumque cecinerunt, Jo. etiam Beccus Pa- 
ariarclia ConsUiiiinnpolilaims , antea magnas Ro- 
manae fidei adversarios , cauta diligentius perpen- 
si , lectis poiiuiimiin Nicephori Blemnidae libris, 
coarta frequenti Kpiscoporiim Syliodo an. 1176., 
qiue Lugduni acta fuerant , ^iilirmavit (b) , & 
in Syiiodica epistola ad foannem XXI. R. r. dog- 
ma processionis Spiritus sancti a FiHoegregie pro- 
dessns est } unde perpetue concordic spes magna 
affulgebat . Sed tamen quadrieimio post iterum* 
«urbe nate sunt, que isi apertam srhisinalis re- 
tioralionem tandem eruperunt anno 1381., quan- 
do Martimu IV. Michaelem Paleologum Impera- 
torem tanqiiam schismaticorum fautorem anatlie- 
anate perculit (c) . 

100. Neque vero audiendi sunt Greci scliitm.1- 
tici . qui omuia frandibus, ac vi ab Imperatore 
lidicbaele peracta fiiiase coramluiscimtiir , nt a La- 
tinis opem contra imminentia sibi , siioqne Impe- 
rio mala impetrarem Umie etiam dicunt, eum 
convorato Clero periculum inevitabile exposuisse , 
ac demum ita conclusisse: Certe nos, nisi hoc 
fericulum foret , ista non moeeremus , &■ eehit 
de tota hac re deUberare inutile esset . Ita refert 
1 'scliimeres Lib. V. cap. 18., qoi postea fiisiort 
calamo persecutiones narrat, quibus ilU obnoxii 


(fl) ftion. Petavnis LjIj. VII. lie Trinit* c. r. n. 3. 
Totirnrlliiis , itiupie post Llttr. Siirium putant, Griv- 
oos itertmi cum Latinis conoordiam ioivi.se anno tsi 5. 
in CoBcilio Lateranensi IV. sub Innscentio IIL Repu- 
gnat tasuro validis argiimtniis P. Midi. Le-Quien Dis- 
svrtsl. I. Parnateenica num. 44* 

(.ennia Jo. Becci fripta in defensionem latini 
dn-malis un.s cum ejusdem Testamento caliibet Leo 
Allatius 7otn. I. , dc II. Grecie anluuloxe, 9c Lib. II. 
de Eeciesis Occident . , attjue Orient. perpet. eonteni. 
KonouUa ctiaOi protiant in Opate. Aareit Petri Ar- 
cudii . 

(ca Vat. Alexander ta €irc. XJII. c. A. art. 3. osten- 
dit , Micharlrro fuisse pactv enneordiv tenAissiraiim 
■i.vpi* ail mortem ; imo hac sola dc causa fuisse eum 
ab Andion-oo ip.ios filio .sine ullo honore procul a ca- 
stris srpiltmn > t>n- Jo. Aereus Latinis consentiens ni- 
Lil m tfi , qtusad Mi -11001 imperavit , paasns'est , ft so- 
lum eo dcfiaacto a sca Palriacchab sapitlaM luit. 


fneruiu, qni Imperatoris Toliintati rasistebailP. 'SeS 
liaec fiustra a GraecisJiislorioii nobis opponuntur. 
Nam etiamsi vera omnia enent, nihil aliud osten- 
derent , nili Grecot fraudulenter, & siiiiiilale ad 
optatam cum Latinis unionem accessisse : quod ne- 
mo nostrum negaverit. Qtuuquam Michaelem Im- 
peratorem serio, & ex animo fuisse Eeclesie la- 
tine reconciliatum , multa aitiil , qua plane de- 
monstrant . 

loi- Postrema Gracertim com Latinis recooci- 
lialio facta fuit in Synodo generali Florentina tub 
Eugenio IV. au. i 4 ^ 9 -s cui Imperator ipse Joais- 
net Palaaolognt una cuin Patriarcha Conslanlino- 
politano, aliiaque Prasiilibut Gracis interfuit. Fi- 
nem diutissime , ac luctuosissima discordia feli- 
citer tandem impositum fuiae , omnes graltilabao- 
tur ; post accuratam enim cansa discuniotiem pro- 
cessio Spiritus lancli a Filio comimmi Latinorum, 
Gracorumque consensu accUinata est . Sed Graci 
pleriqtie ia patriam reversi , cothurno vertatiliore* 
ad schisma iterum redierunt, paucis in fide pen- 
manentibus (d) . 

103 . Anno i 435 . a Sultano Mabomele II. urbe 
Goostenlimpoiis capta est, hnpesiumque Orientale 
omnino eversum. Ecclesia autem graca olim flo- 
rentissima tub tyrannide Turearum gemens ad mi- 
serrimum statum redacta est ; sed iu schismate ob- 
durata, cuius tollendi oiilla fere amplius spes af- 
fulget . P'alsum est tamen , gracot Pontifices qno- 
laniiit iu die Cana Domini anatbema Romanae 
Ecclesia dicere; quod contra Ani. Carenm Cor- 
c^reusem fatini ritus Episcopum , & Guidonen 
Larmelitam Leo Allalius ostendit Lib. III. de con- 
sensu utrmsque Eccleslce OaMentalis , &Orie»- 
tak* cap. 17. (e). 


CA- 

OmsuL P. Micb. Le-<}nieB Tom. T. Orientis Chritt, 
p. 1S7. & in Disseri. I. Damateenicm . 

Id) Hano brevem Phodsui sohismatis synopsiui ex 
probatis Aocloribiis desainpiiums . Inferius amem e. 
VI- , qnantiiin iaslitiiri nesin' ratio poMuIatr eam ad- 
versus Grecos , qni aliam hujus coq;rovcr$isr fsejem 
notiis rxliilieni , vindiesbimns; prirci|iiK adversos Theo. 
hao-m Procopovvice Arcbiep. Kovegrtnlrnsein , qui 
vrelieo sno tractatui da procetnnna SpirttUf janeti 
Gotbm an. 177S. ediso hiqns rei histeeism sue modo 
addidit . Kiiefat Isiid. Throphanes Rome in Collegio 
Gfvconim ediicstus, sed ;>ostes , ut ooo paiioi soleni , 
sb Kcclesiv Rom. unitate discessit . 

(e) 11« CrircnrniD scliisieate mulla scrqisil LiicL 
Msimbonrg, de cnjns t.iinm opeee illud lepido dictum 
refert Diipiniiis Billmih. Eeel. Siec. XVII. P. 4.1 pem 
d* efi.jfe , heaueuup da hrodarte; quoiPdictiim sibi tri- 
bnit Kich. bitnoains in nota (3) de Ia VII. Lettre ert- 
tiyue da M. Siman T. /. pag. «7. Vidori passum Pe- 
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t . » 

CAPUT 111. 

« 

Demcnstrotur , Spiritwn sanctum a FJio non 
tninus , </uam a Patre yere , atque interne 
procedere . 

io5.'Et ptimo iH demonstralnr ex ncrii lilte- 
ns . Malli Joan. XVI. iS. & >eq. haec de Spiritu 
nncto Oirislua Dominua- dicit : JNon loquetur a 
semrtipso i sed queecumque-audiet , loquetur , eir 
quce Centura sunt , unnuniSMiit vobis . Ille me 
vlarijicubit , quia de meo accipiet , dr anrumcia- 
■hit robis. Omnia, qiueeumque haber Pater , mea 
smt s propterea dixi, quia de meo accipiet, (tr 
annunciabit vcdtis . Qua loco |X>tiquain Cbrislui 
Doininu* asieruuMt Spiritum aanctum procedere 
ab alio, nempe a Patre, pergit ostendere, illuni 
etiam a ae procedere , ita quaai ratiocinando : O- 
mnia , quae habet Paler inea sunt, scilicet propter 
fciindem ipsisiimara titriusqiie naturam: ergo et- 
iam turtus spiratiVa Patris mea eat ; ao propisrea 
Spiritui sanctus de meo accipiet , hoc est , non 
minus a me, quam a Patre procedit . 

to4. Frustra autem est Theophi laetus , qui il- 
lud de meo iu proprio marft supplevit : hoc est 
ex eis « qaoe novi , ex mea scffntia , Et vel 
aliter de meo ^ hoc est , de meo tKesauro, qu* 
scilicet Patris est (a) ; aui> Maldonaini , qui jju- 
tti supplendum esse de meo sermone • 

ro5a Frtrstra , iiiqnam , eii uterqnej ca enim 
verba omnino continent processionem .Spiritus sau* 
cti a Filio; hunc euiin reddunt sensum: Ule ac« 
cipiet de meo esse , seu de mea essentia , rei 
euh.vtantia . Et qnitlHii pritno iU habent antique 
versiones ( apud T, V, Polyglott, ) 

Pertica enim habet: a me accipiet^ ArabicaJ 
nam accipiet de eo ^ quod meum est ; £Uiiopi« 

tavin* Lib. VII- 7Vi'n. | N«t. Alfxander-Dissert. FV. 
in Sa*c. IX«) 9e y P. Bern. de Knbels tn dnahne 
Disttrt» dogmattco^histor» edoexta vttv Georgii Cyprii y 
P. Mtch. Lm QuivD in Dinert. l. Pammteerueay & in 
Panoplta eontra ichuma Grseorain ftitb «mentiio notni> 
ne Sieph toi de Altinvire PonliceDaia ; Se qui amnia 
qtietiior volucn. in.fel* coinpit-xnv eai Card. Laur. Cox* 
r .1 io //itf. polem, de Grseornm Schi*mate\ 

(a) TFieophilacius pluribus ia locia atiomm opemm 
prix-eshionein SniritiM aantu a Filio rejicit | pr/veipne 
aiilPtn in ep. ad Nicolaum Diaconum | A Gaoatriainm y 
quam ex gnrco codice Oraareo-Vindobonensi in 1.111- 
nam lingiuin vertit y Se publici jnrie fecn P. Donifec. 
Fioetii Ord. Pr«d. Venirn id nos conturbare non de- 
bet ; nt roim ajebal- Jo* fiecens ( apnd Leonem Alta- 
tiiim in Gr^ciu «ethodot^ T. II. p> 5t9« )y THeophi- 
Idctna tempore achiittiafit irtc/aroity adeoqee non m»ltu 
eomiderationt diMO videntnr dicta ejus existimanda * 
Flornit quippe Theopbilactua Sdee. aI. y dr XII*} nl 
oitcodit cl. P. Jo. Frxnc. de Rtibeia in disaort. pmepo» 
•ita Tom* I. Veneue edit, ejusdem Operum. 

Nec etiam attendenda est hujus loci explicatio j tft- 
dtu ab Attotorc Uoiinii« <U Spiritu. saaeiOy qtas ita« 


ca: totum y quod hahet y.meum- &st» Siriaea de* 
iniim , qu» est oimiiuni vetustissima , & ad pti- 
iiM HMlesisB tempora pertinere ctcdilur : quippe- 
qui de me est • 

*io6« Praeterea antiqui Interpretes, etiam grse* 
ci , iiOD aliter himc locum irttellexerunt . Nam S. 
Kpiphanius in ypicorato o* 67. Cum Christus y 
inquit, eX Patre credatur y Deus ex Deo y Ci>* 
iSpiritur ex Christo , sive ambobus , ut Christur- 
kis verbis asserit : qui a Patre procedit , kic 
de meo accipiet (&) . 

107. Didymus pariter nobilis saeculi IV. Sert-- 
ptur« sarrss interpres in Lib. II.. de Spiritu saru 
Cio n. 34 * ila hunc locum eapotiic : Non enim' 
loquetur a semetipso , quni. non ex se est , sed' 
ex Patre , ex me est • Hoc enim ipsum , 
quod subsistit y loquitur y a Patre y me illi 
est (c) . 

loS. Atque, nt brevior sim, omissis aliis, S. 
Cyrillut AlcxaudHnui Lib. XI. inJbatm. ttaChri-' 
sil verba commentatur: {^toniam consubstantid^ 
lis Filio est y proceditque per eum, omnem ipsius 
in omnibus perfectissimam hiibens ej^c»en(i<xm , 

vPtutemy ideo dicit: de meo accipiet. Et ao- 
tea Lib» X. dixerat: non enim alienus ab um- 
geniii substantia Spiritus sanctus intelligitury pro* 
cedit vero naturaliter ex ipsa • 

109. Dices cnin Tlieophaiie Frocoposricz ( de 
process. Spir, sanet, c, 3 « n. 99« & leq. ) Inter- 
prete Si . 4 ugust. Tract. C. iu Do. illorum verbo- 
rum : de meo accipiet , hic seimis est , ut dicatur 
Spiritus sanctos accipere de Filio, quLi accipU 
de Patre y unde accipit Filius ; iion quasi Filius* 
de Patre procedat, de Filio autem proceilal Spi- 
ritus sanctus, quod ab Angiistmo negatur. 

110« Resp. , mtruiii profecto ease, eo impuden- 
tis pervenisfe aliquot Grsculos, ui patroetnium 
qusraut iu.S.. Augustino , qui processionem S\n- 

ri- 

belnr in T. III. Opemm S. Jo. Chrysostomi . Gritioi ' 
foim msliorts noue, nl Fronto Dncwns y S-tvilinRy Pe- 
tavinSy tk Monilaticotims e«irv a|>ocryp)ixm esse Htmop*- 
»tr.iniDt ; quidquid Photitis in sua Hildiotheea cod. ssy. 
centra diavrit. Gonattl. -<( m« diximus Dissrrt. 11. la 
DDta ad n*ifiw to8. 

(4) Narrat Sy^o^‘olMJ apud P. Le-Qu»«*n DiMerr. F* 
Dumoiot^v 57 . Jo««*|>firTTn Monacluimy 8c Didascxbiim. 
ingenue xliqtiaodo fassum fn»Rse| hali^-re seqmd ad a- • 
lioruin Patrum loca responderet y ad Fptpbanii vrro» 
locum mhil. Hoe etMm te.irmnnio S.Epipnanii maxi- 
UK usi siinl Becctie in Colheroo^t» .i#/ifen//<irj>m do Spi* 
ritn taneto y Gennailiiis- LU>. I> contra Qr^cot , 9e Dra* 
aarion Libro Oopmar. c. 7 -> qui -omnes, m tc neiMiil-- 
Fi aliiy cum prius Pholiane sclusmue implicati essem y, 
posiea veritate cognita > strenue pru laltno dogmate pu- 
gnarunt. 

(e> Proftra veroTheophaaes Proco|>ovvicx-ftej» provo- 
cat ad aliquas «intiqniores vrrstoafs , (fue bunc ionuni* 
aliis verbia expon»im ; roosi.ii enttn ^losteriores S. Pa- 
trtrtfi editiones a Palribris Benedictin** } aliisque efmm-- 
ctioris naris GrHicis curatas ,, esse iis vcttrilMU looge 
prcitroedai*. 


Digitized by Googie 



»64 DBSEttTATK) V. GAP. Ht 


litu» MOeti a Filio & luculcnler , &. frtquctilini- 
laie ui mii operibni. Maluit , & confirmat ■ Nec 
pmul nobis j^edeyMkun est a loco objecta; iiun 
Tracl. nrcced. , nempe ^ n. 6. FiluUy.in<^U, 
aoUu$ Patrit gst’ Fiiius , ^ Pater toliut FUu est 
PM.er . Spiritus cuMem sanctus non est unius eo- 
rum Spiritus , sed amborum ; quam veritatem 
uoqimliit Scripture sacre leslimoiiiis. coufiruut , 
ac sic concluuii: Multa alia sunt testimonia, 
^ibus Aoe evidenter ostenditur , Patris , &• 
filii esse Spiritum , oui in Trinitate dicitur Spi- 
ritus sanctus . Ef u. o. Ai ergo & de Patre , &■ 
de filio procedit Spiritus sanctus , cur Filius di- 
xu , de Patre procedit ? Cur 'putas , nisi quem- 
admodum ad eum. solet referre, Cp quod ipsius 
est , de quo ipse est.* ... d quo autem ha- 
bet Fdius ut sit Deus ( est enim de Deo Deus ). , 
ab illo habet utique , ut etiam de illo procedat 
Spirittit sanctus ; ac per hoc Spiritus sanctus ut 
etiam de Fdio procedat , sicut procedit de Pa- 
tre, ab ipso- habet Patre, Et sexcenta alia -ejus- 
dem generis apud hunc S. Doctorem occurrunt , 
nt lucettt metidiauam tollere videantur , qoj ab. i- 
pio negatam dicunt processionem Spiritus sancti a 

Vilk). 

III. Quando igitur Tract. loo. , vel aliis ip 
locis asserit, Spiritum sanctum non procedere a 
Filio , id asserit contra Hereiicos , qui ctim a Fi- 
lio iiiftar aliarum creaturariun factum esse dice- 
bam , eaque verba de meo aocipiptl, sensu fae- 
relico simlicabant . 

Ita. Fiob. secundo pmeessio Spiritus sancti a 
Filio ex Patribus gracts . Et quidem preter ts- 
stimonia itoox allata Epiphauii , Didyini , & Cy- 
rilii , lotius Orientalis Ecclesia conseutni manife- 
ste apparet tu ep. synodica S. Cyrilli. Alexandrini 
ad Nestoriiim , quss in Concilip Ephesii» probata 
fnit , atq.ue iterum ip stqueutibus coiKiliis confir- 
mata . Iu ea enim ita nomine totius provinciae /R, 
gypli de Spiritu sancto loquitur u. lo. : fVon est 
tamen oi eo ( Kilio ) alienus ; quandoquidem 
Spiritus veritatis nominatus, Christus autem ve- 
ritas est , ^ proinde ab illo quoque , atque 'a 
Deo Patre procedit (n) . Et aualliemat. IX. Si 

(a) Non ilasuut , qui hec verba in dubium revocem ; 
sed nimis Jevibus conjecturis, ut ostendit Nic. l’br- 
ininier in hac controversia * ^ 

Verba S. Basilii b.vc sunt : Prapturaa Cr Dti 
t/uiden. Ptirliua Kiliut ; Fllti autem Verbum Spiritut ... 
cr cum Verbum sitFilii, proinde Oei e/t ... Atdieir, 
fi Dei quidem tmago est Fiiius , Fiitt vero Sfuritus 
item si FtUus sermo Dei est , Spiritus iero esi t er- 
tiim Filii, cur Spiritus non est dictus Filius. Fiiti s 
Cui qiurstioni iu resjiondet : St quis dixisset FiUusn 

ex Ftlio , Trinitatem deitatis in muiuludinis suspicio- 
nem apud homines, i/ui hoc audivissent , asUluiisset , 
Prvoiptnui namque- eriu suspicari.,, si FUtus ex Fitio 
gtatlus Jaisset , etiam ex hisc alium rursus genilwn/uss- 
se , Cr rursus atium CTc. ... Ef ut niinipta/n intro^cu- 
tpr multitudo unus Pater , utitu FiUu{ , unus Spiri- 


quis,„. non proprium illius esse ait Sptriluntsm^ 
anathema site 

1 1 3. Sed ulterius prxito sunt duo Pahses doctri» 
na non munit, quam pietate, & dignitate parea 
S. Bosiliut , & Gregoriui Nysseuut ; tjuorum priot 
Lib. V. contra Funomiurn non dubitat Spirirtiox 
sanctum apjiellare F erbum Fllti * quod quomodo, 
dici possit , negate semel ejusdem processione a 
Filio, non video. Quxslionem prxterea movrt , 
cur Spiritus taijcius , cum sit Verbum Filii, non 
etiam ejiudetn Filint dici P<^tt i quxstioui 
certe nullus locus est, li a Filio non procedit (J),. 

ti4. Celeberrimum denique illud est ejusdem 
S» DasiUi testiuioiiitim, cujus autlienliam in Coo- 
cilio Flocentiuo Joauiiet de Monte uigro Ord. Pixd. 
evidentissime, vindicavit , cuin uoiniix Latitmrum 
contra Grxeos disputaret, lia autem habet, omni 
adtilieraltoue sublata Lib. III. contra Kunomiumt 
Dignitate qitidstrn Spiritum saucium ) secuix* 
dum este a Filio , ot qui essa ab tUo _ habeiU , 
fF nb -ipso accipiat, & annunciet nobis, (ir o~ 
irinino ef illa causa pendetU , tradu pieuitis 
termo . ' ; 

1 1 5. S. autem Oregorius Nysseniis. Lib. K con- 
tra Euiioinium ; Porro , inquit , idem nobis C/ de 
Spiritu S, dicendum eit , cujus tn solo ordine 
differentia i^nsrituia est . IVam ut Patri coru- 
Junctus est Filius , &■ cum ex illo esse habeat , 
non tamen posterius exisiit , sic etiam Spiritus 
sJketus proxime heerpt Filio, adeo ut detrafta 
principii ratione ,^riulla*re sancta 'Iriiii^^ a, 
seipsa dissideat . Quo iu loco primo S. Gregorius 
Spiritum sanctum a Patre, & Filio solo ordino 
diAerre docet ; iste autem ordo uUiil est aliud. , 
quam, processio , & origo • Ulterius dicit , quem- 
admodnln. Filius Patd conjunctus est , utique p« 
geuerafioixm , ita Spiritum sanctum lixrere Ft- 
lio , pTOCuIdubio per veram , atque iiitemam pro- 
cessionem . Demum sublata ralioix priticipii nul- 
lam esse dicit in Triiiiute differentiam; quo fit , 
ut ad meiiieia S. Gqegorii , Spiritus sanctus a Fi- 
lio non differret , nisi ab eo procederet . Quam, 
rationem examinabimus postea . 

116. Denique qualis esset de processione Spiri- 

^ tos 

tus sanet. Quanqnain reroD. Jnliamis Garnler in pref. 
ad I. Tunuim Operum Sanet. Basilii J. ii- prob.ilnli- 
ter censeat , ;*oat Erasmtim , Lib. IV. Sc V. contra tn- 
noiniiun oon esse S. Batilli , argiimenliim tamen vim 
suam oblinet contra Gracos , qui iitrnniqne librum rt- 
cipiiint . Sed prxterea couimimis fere aliorum Criiicr^ 
niin consensus est , eos libros esse genuinos S. Basilii 
fatus. ViJ. P.Ceillier Tomo IX, de V Histor. des 
Autcurs Eccl. cap. 8. aru s. |. 3. 

(e) De hoc S. Basilii loco vid. Disserialio a P. Lu- 
dor. Valde Prxfccto Bibliotheca S. Genorefe annai7St. 

edita, inio P. Dion. Petarius Lib. VII. de Trin. cap. 
3. ac demum D. Julianus Garnier ih prxf. ad Tnm. 
UI. S. Basilii 4. , qui etiam nonnulla alia hujus S. 
Patris leiiiinouia alfe.-t ad confirmandum nostriirn. ca-- 
tbolicum dogma. 


rnocES^o spir. s. a filio. 


tut naeti *. Filio, volarum Grccormn senteiXia , 
oliam liauei ox olijectioue MacodoniuaOFum , qui , 
ut S. Alliauajiui relert iu ep. i. ad Scrapiouain, 
ita CatlioHco* uigobint : Si Sjjiriius FUU git Spi- 
ritus , «rgo Deus ( Kaler ) SpuUui suncio est 
avus . Qu« certo objectio uemiiii iii inentem ve- 
Jiiisel , ii creditum a Catlidicii fuiuet , Spiritum 
•auctum a Filio iioii procedere . 

^ 17 . His addi pouiuit es veterum Patrum plira- 
»ei, quibus Spiritum sanctum appeUarimt Spiri- 
tum rtlti , ut o. Adiauasius in 1 . ep. ad Serapio- 
nem Oum. 3 . , aut imaginem FUii , nt S. Grego- 
riuj Tliaumaturgus in Pro^ess. JiJei , laud. mox 
S. Atluuasius, S. Basiiius Lib. V. adv. Eunon.^ 
oliique} aut etiam Verbum FitU, ut ijise S, Ba- 
•ilius ; & cetera aiiniles locutiones , tpia veram 
atque internam Spiritus sancti processionem signi- 
ficare debent ; quemadmodiioi veram Filii proces- 
•ionein a Patre signilicaiit , cum de Filio dicun- 
tur (u) . 

118 . Idem catholicum dogii» multo frequen- 
tius, ac luculentius traditum fuit a sanctis Patri- 
bus Ecclesia latina , quod nimia evidentia coor 
victi Graci cordatiores negare non audent . S. Hi- 
larius , qui diu , multuinque in Ecclesia Orienta- 
li commoratus fuit, & sapius pro summa Trini- 
tatis defensione -decertavit , iu Lib. II. de Trinit. 
eap. 4- Spiritus sanctus , iuquit , de Patre , O 
Filio auctoribus confitendus est - 

tig. S. Ambrosius de Symbolo cap. 3. inquit; 
Spiritus autem sanctus vere Spiritus est , proce- 
dens tjuidem a Patre, Cb- Ftiio . 

ISO. S. Augustinus adeo sape, & dilucide hanc 
doctrinam tradit, tu eum aliqui Photiorii primum 
ejusdem auctorem fuisse commenti sint. Ita ititer 
alios Oregorius Scholarius , qui postea Genuadii 
nomen assumpsit . 

131. S. P'ulgeiiiius in Libro tfe fide ad Petrum 
cap. II. Firmissime tene, iuquit, & nullatenus 
dubites, eumdem Spiritum sanctum, qui Patris, 
Cf FiUi unus est Spiritus , de Patre & Filio 
procedere 

1 33. Denique , pluribus aliis omissis S. Leo 
magnus ep. cjo. nunc i5. ad Turribiiim c. 1 . Pri- 
•cilliauistai impios vocat, quod nonnisi unam in 
S. Truiilale personam admitterent , tamquam U 
dem Deus nunc Parer , nunc Fdius , nunc Spie 

(a) Digna ootatu videtur ingemia ilis confessio Mie- 
chitis Attphisp. Nicomedisnsis in Collstionibtis habitis 
cum Ansclmo Epi.copo HavsJbergensi anno Ltb. 

II. CJ|>. a 6 nottri ^ y hujus proces^ 

4tonu ver&um t^nnatumm ^ procedit 'a Filiot hamtiiter 
hactenas t. i^norance^ ifaidetn rei iteritatem | 

cuitentes iHtcts temeritatem, f^erhtim <*ero negatiuam f 
non procedit « Filio I etiatn numiaam dixerunt ^ metuen- 
te* errorem ) O’ fugientes offensionedH Scriptura ^ nen- 
trui» manifeste dseenUs { nisf forte irritati ^ O" aliipio- 
wim Lpotinorum hoc t^ftere affirmantium impro6itatk com- 
moti 0‘e. Collationes porro 11!« > seii dialoji jussu En' 
|coii IH* &QBL. PoBiiicU «cripta £nip «b ewem Aor 
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TUUS sanctus nominetur ^ nec alius sit^ qui ge- 
nuit , alius , qui gtnitus est , aluis , qui de utro- 
que procedit . 

LsS. (biiiuiomorart item Tioc loco meretur 5* 
. Gregoriu» Magnus , qui Lib. II* Diatog- cap. po- 
atreiii. Constare^ inquit, Paraclitum Spiriiwn 
a Paire sernpcr procedere , CI>* Filio . At vero 
cum Zateharios rmitifex ualione Groecus, pro su« 
geulis spirituali emolumento hos dialogos iu gree* 
cum idioina vertisset , quidam veteratores locuiu 
S. Gregorii corrumpere ausi suut , dementes illam 
parlicuiani <t FlUo • Id testatur Jo. Diacouut^ 
iu vita S. Gregorii cap. 75. Auctor insignis hujus 
comiptiojiU hoLeCtir Pholius ipse, qui lianc ver- 
•iouem Dialogorum S* Gregorii in linguam gr«- 
eam pluritnum commendavit iu sua BiLUotheca 
Coil. a5^. Miquieni; Per centum <> sexaginta 
quinque annos hi , qui Uitinam linguam ignora- 
rent ^ magn^i utilitate hujus operis frustrati swit » 
Zacharias vero , qui hujus sancti viri post illud 
tempus successor fuit , lantum opus in Italia 
conclusum in linguiun greeeam vertens , cofomu- 
nem uulitatem orbi tc^iirum bemgne exhibuit • 
Ita corruptor vertit : Aperte igitur psUet , quod' 
PiVaclUus Spiritus a Patre proceMc , tn ft*. 
lio permatitt ♦ 

s:>4« Magna tutent profecto fuit etiam apud 
tiquoi Grecos laiinorum Patrum existimatio , Au* 
gustiui pr«esertim , ut pateC cuio: ex plirriuus aliis 
inonuinentis I tuui potissimum ex duobus Conciliis 
<Bcuin«uicis pjphesino , & ConsUntinopolitaun IT. , 
iti quibus non minus Latinorum , quam Gra^no- 
cum Patrum auctoritate veritates CalKotin« defiut* 
tde fuere, ut mirabile proinde videri debeat, eo> 
adem a r^ceutioribus Grscis in hac controversia 
conte/mu (5) . . 

itiS* Prob. demnm «terna ^piritaf sancti pro* 
cessio a Kilioeilla iuvtcta ratione, quam Christus- 
ipse nobis indicaro dignatus est Joaiin. XVI,, 9t 
qua usi sunt Patres Synodi FIoreniins'o iu decreto 
unionis his verbis; Quui omnia, y quee. Patri sunt , 
ipse Pater unigenito suo gignenilo iledit , prater 
esse Patrem . , Tinc ipsum , ^uoii Spiritus sanctus 
procedit a P</io, ipse Fdius eeterniditer h^ibet tk 
Patre • Uxnc ipsam theologicam- rationem Ita S. 
Tbomaf proponit Lib. VI. contra Gent. np. 
uum* 7 « Pater , Clt’ Fdius , quantum ad undan- 
tem 

sePno I & halientiir ia Tdioo T. Sitieilegii Aeheriani 
pa*. i6i. 8c M((. 

lis {tneivir ettnuchus Fhotius» qiti ap*i(l Enthy* 
inium in Pan<qf. Part. II.' io tia« tit. js. lO scribere 
neo est veritus: Objtetant y A>nhroMtnm ita de Spirif^’ 
saneto locutam esso.** itemyae Arigastinum y 0“ Mtrro- 
nymtvn. De tputu* ita ferpondendum , iW Pn^uma'^ 

o$ illorum Itltrat atUtheraite s nunut accura- 
te ex iptadam dirpensattone Incato* ente ... atxt defxupte 

eXacUi ret xctentia i utpttte hominei y a^^rraste: ‘fuod' 
Hudti* nusgntt vtrtt xn tpilit tfitm contigit Vc. 

Phniii jocularem reSponsiorir-m pro hieruis castigat Ps> 
tarius ia fias c. 8* Lib. Vll. dc Trifl» 
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tem essentia non differunt ^ nisi in hoc, quod 
hic est Pater , hic est FiUus • Quidquid UUur 
prceter hoc est, commune est Patri, filio» 
Esse autem principium Spiritus Sancu est praes- 
ter rationem paternitatis , & JUUitionis ; nama^' 
lia relatio est , qua Pater est Pater, qua Pa- 
ter est principium Spiritus sancti : este igitur 
• principtum Spiritus sancti est commujie Patri , 
tr FUio (d). 


(<i) Rarnilem r«ttooeni tx S. Aatelmo afTcri S. 'Hio- 
m.is in ojmicuj^ contrx errorts CrMc^irnm ; jn qno qut* 
<lera optif Cillo negari ooa potest i S. l)octorein.alit{ui- 
biM siippositiiii» vel inter|K»l4tie Ur«corum Patmm 
testimoniis nsum laisse. Id tanwa .ei vitio alaadum non 
9*ti fnit enim inooctnier deceptui a Jiballo rpiodim 
ipsi ab Urbano IV* oblato 9 mquo iJia tcsliinoaia con* 
tioebantur* Postem i^ero , in(|nit F. Midi* Le--Quten sub 
nomine Stepb. de Altimura in pr«fat. PanopitA contra 
schittnm GrACoram n> )6*| fraudem afiyue stihodoraint 
ex testimonia prviermisH io Snroioe theologica* Vid. 
eiian P» Jo* Kranc* Bern. Maria de Aubtis ia Diss. 
XVII* da Opeic*. 1 ^. 7%om^c. 3* 

rnnMtSj c|uod sciauif (|iii inter Grarcoa prooes- 
sionetn Siiiritus S. s«c* XIII. tutatusesii fuit Fanlha* 
leon Ecclasiae Coostantinnp. Dlacoaul, 8c Cartoplijrlax 
poilca Dominicxnc Fainilic adicriptiis in tractatu eon^ 
&a errores OrACoram de process, Spir» sastcti 8ce* , 
«piem kabetmis fn Totno IV* Auetmrti Leet» ent/yu. 
Henr* Caoraii «iL Jae* Basnagii» de qno videri potest 
P. Echxrd. ia-Jcrip* Or«L PrA<L Htiac |ms(ex secuti suat 1 
Niceplwriis DieinniKias Monachus, delVesbyler, cu* 
jilii tn oHuti Virtute , Cf sapientia nomen insigne fuisse 
dicit Maaurl Calceas iu Lib* IV. contra GrAcos, Duos 
ejns libros tle 5p;ririi sancto gr*ce , & Jatlne edidit 
Rxieahbis ad calcem Tom. XIII. Annal. , tum l^eo AN 
laiins Tomo 1. GrActA orthodoxA , Floruit fileinuuiias 
post mediiirn s«c* X4JI* 

Jo*. Beccus , sive ^Veceus Coastantinapol. Eccleii« 
Patriarcha, cum primo processioni Spifittis S. a Eilio 
acerrime adverutns esset , lectis {>ostee Niceph, Blein* 
mid« scriptis errore dr|)05ito. ad verato, irnientiam 
conversus eamdem multis scriptis usijiie ad mortem 
con«tar>iissiTDe defendit . Ejus opera cum testamento 
Leo AlUtius iaseniit Tomo I. GfACtA ortkodaxA . Ue 
eo aiiirtn fnse disserit io Lib. II. de Ecciesie. Oca^ 
sUnt. , tr Orient. perpetua consetu, c. i5l* 

^ Georgiiis Mriogbita , cujus mulla de luc conirorer- 
sia scripta nondum edita memorat Leo AUatii^ de £e* 
ciesiA Occtds tr Orienf. consent- LiN II. C. i5* J non- 
Btilla vera laseruit gr«ce , atqne latina Tomo 11* Ore* 
ctA ortkodoxA . 

Constantini item Meliteniot* aliqua optisenla idem 
Leo ADatius sue> GrACiA ortKodotA instruit Tomo U. 
Aml>o isti dooirin.*, St fviunc Jo* Becci Bdelea asse- 
d« foernni. 

^ Simma Coaslantioopolitaous Ord. PP* Prcdic* in fi* 
^e s«e. Xltl. Donnulla contra pnimlares suos scripsitj 
^de quo videri |>o«auot P. Echard. in • Scriptor. Ori’, 
St Leo AUalitts Lib» 11* Ecclesia Occid* OsMnt» 
Censens» cap. i5» ^ 

Jo. CKila Metropoliia Ephesins eoHeni s«c. Uter d^ 
pensores processionis Spivjtus Sr a Filio nMnMratiir a 
Leone Allatio Libi mox laiid. c* x* 

Baflaamns in CaUl«ria aatus, sed in Gfisteia educa- 
tas 1 9t S. Basilii Mcaaebui mdu pro Latiais coaira 


ii6* Hif, xliiM|ue pluribntgraviuimis momra- 
tts uostra seuteiHit confirintU fuit , & propugnate, 
itoA solum a Laliiiit, sed etiam a oene mtilila 
nobilissimis EcelesisB graeca TJiaologif (b), ac de<* 
niqpe in duobus »cuiJieiiicis Cottciliis LugdunetiH 
II. idb Gregorio X», & KloreriUno tiib Kugenio 
IV., coiiseiiiiemibut etiam Gracis, solrmuiier dt* 
fiuiia; quamvis isti in patrum reducet ad sdiit- 
ma , alque haresim fere oiaaes reversi fuerint • 

la?» 


Grspxos scripsit. St multa item pro Giwcit coatra La- 
tioos i adeo ut aoDonlli duos fiarlaamos distiogiiendos 
esse putaveriht , alterum , alterum schl» 

•maUciiin . Opera hujus inoonstantisaimi Gr«ci ooUc- 
git Henr. Canisiiis Tdm* IV* Cecr» Aatiqu. / Se iave- 
niiiatiir etiam in Tom. XXVI* PtSiioih» PP* Liigdua • 
Demetrius Cyrdantus , rei etiam 7 >i«r/a/oniceniii do* 
ctiis , primo Arationem de/iSerattiHim ad Gracos con- 
scripsit , eos ad concordiam cum Latinis invitane , 
quam noster P* Combefisiits grcce , Sc Jatine site y 4 n* 
ctario inseruit Tom* U. j postea autem librum «didis 
d« processione Sptr» S, contra Maxim. Plaoudem 
Se alterum contra Barlaamum , qui prostant inter O* 
puse» earea Petri Arcndii * liti etiam debemus versio* 
nem in linguata grccam.fuuun.e S* Thoinc contra G«/t- 
ti/es, item primam, & seuUMlam partem tJmaauc lAeo- 
legiea ejusdem B. Doctorrs • 

later alios gracos, q«i pro veritate proeeasioots Spr* 
ritus S. a Filio fortiter, St feliciter decertarunt, ex*> 
cellnit-Msnnel Calecas , iJorninieaoi Josliluti Mec* XJV. 
labente, cttj>iis vita. Se scripta leci possunt tum apud 
P- Echard. in Hcript» Ord» FP. Prad.j tum apiij P. 
Toiiron. Tom. IL riroram Wastriain Ord. S» Panuni- 
ci . Ejus qnaittor Libri tle prtree/sione Spir. S, jiisstt- 
Martini V. fuerunt ab Ambrosio Catnalduleasi latini- 
tate donatis «idemque sumino Poniifici dicati. Vid* 
ejusdem Ambrosii vita ed. Florent. 1759* tafoL p. 390* 
Manuel Lhrjrsoioras, qui diu in lulia cominoralua 
titulum re staarsuionip grAC. Iit. consecutus e»l, iracia- 
titin reliquit tie processsone Spir. S. contra. Griecos • 
De eO viu. Hitmircdtis Uodj de Gracie tllastrtAus /in- 

f ua graCA i Dtt#ranim</u« hmnuAiumm reituora ort^as 
.ib* I. c* a* , dr doctissimus Jo* Hieron. Gradtmgo Ar- 
chiep. oiim Utineosis nei Bog«innivieii;o itfonc* critico. 
intorno alia ietteratura grAco»traJutna c. i 4 * 

CeUbmtur «tiam a Leone Allatio quid!im •Maximus. 
MooacJms grmeus, qui pro Spiritus Sancit proccssiono 
a Pjlio contra impulares suo» strenue pugnavit * 

Prieter Siraeonein Consuhtinnp.., de quoaupri, t- 
Kns quoque bim«on Jacumans dictus, vel Sacumieiis 
Ord* Pr«d. de veritate Catholici doxmatis l>«n« meri- 
tus fuit apud Echard de Scnptor, Ord. FF. PtaU* 
Tonw I* Fforiiit sec* XV. 

Eademque «tate Esaias confutavit Nicoi* SIeagiam 
e[^isloU, ciuam grn^codatinam edidit Ij«o Altatius in 
OrAcia orthoduxa Tom. I. Ht omnes CatlmitCie Eccle- 
si« fidem auso C^icilium Fioreatinnm Itrcnu* tnlOti 
sunt* ^ 

lis antem sitoceuit Ahdreas de pitra Bhodro» dN 
ctut, Arcliirpiscopus Colossensis, qui comra M.irciim 
Eiigeauim Epbesimim Metropolitam acerrime disputa- 
vit in Concilio -Florentino , po»c Conpiliuin edidit 
opue ontirrhe/icom In Alarei F.phesii rptstolam, c«tjut- 
o^ris meminit Leo Allatius \a BtatnSe.. de Itbris 
Graconm * 

Majujbo autel» coaua-Grateoe incUrciu Gard« Beesn-^ 




TROCESSIO spm. S. A nuo. »«7 


137. (Jbj, primo. Sacrx Iltter», ubi agunt de 

proce»ioiie Siiirituf lancli , poii|||i Patrem memo- 
rant Joann. XV, 36. : Qui a procedit . Si 

autem procederet etiam a Kilio , debuiiseiit hoc ex- 
iplicile tratWre . Nam primo ibi Clirisliis docere 
volebat Apostolos , qui esset ille Spiritus , quem 
missurus erat, & qutenam ejus origo. Secuudo 
unicus est ille locus iii Scriptura sacra , ubi de 
processione Spiritus sancti agatur ; adeoqAe nihil 
in eo reticeri debebat. Tertio quando Christus lo- 
quitur de missione Spiritus sancti, expresse dicit, 
illum mitti a Patre, & a se: cur ergo expres- 
se quoque non dicit , illum pnJcedere & a Pa- 
tre , & a se? 

138. Resp. , banc didicultalem , quam magni 
faciunt Graeci , levem, imo nullam esse , si illam 
certissimam, & notissimam r^ulam prae oculis 
habeamus, quccumque dicuntur de Patre, dici 
etiam de Filio, ac de Spiritu sancto, iis solis 
exceptis , que mutuam oppositionem relativam im-. 
portant. Sic cum dicitur Maltb. 'XI. 37. Nemo 
novit Filium, niii Puter, non excluditur Filius 
ipse, qoin noscat seipsum . Porro cum virtus spi- 
rativa Patris noo opponatur Persone Filii , cum 
dicitur Spiritu* sanctus procedere a Patre, hoc 

rion , Trapesnntii nalni , Jit Metropoliu Nicemis . 
Hic omni scientiarum genere exornatus primum Gre- 
eorum errores acerrime propu^nivit) seu rerit.ite tan- 
dem Deo ilhistrente cognita eidrm constanter iisipte ed 
mortem edltirsit j inultaipie tloctrinc ac fidei 

Mi« ntooiimenla •. 

Eodem tempore Gr«ooruTii errorea oonrnuivii Gror-^ 
gina Trapetnntintis I de «{uo agit Leo Allatiiia in Dia* 
triba da Gtorgtit ) ejns({ne opsiscula duo inaeruit Cr^- 
eia arthoHoxa Tom. f< ^ 

Jos etiam Cnboclesiiis Georgio leqnalis oriitionem scri- 
psit de processione Spiritus SJ contra Graeco/ 7 citjus 
cneminil Nio. Comnenus p. 3 o 6 . Pranot. Mystagog* 
SimiUro orationem edidit Adaximus Chrysol>erga Mo- 
nachus t (|uc claitdit Voh 11 . Grseciic ortfu^doxa Leo- 
nis Allatii • 

Josephus Episcopus Methonensis scripsit lilettum a* 
-potogetiemn pro Sjnodo Florentina adv. Marcum E- 
.phesiiirn , tpii Jihelliis com rersinne latina Matth. Ca* 
ryof^iili positus fuit ad e.ilcem Concilii Florentinis 
Jo. Pln.^iadeoiis Archfpreshyter Anetor fuit Dielogi 
'«ie fiij^erenfi/r inter Gr^tcos ^ Cr lMtinn$ y tp- de 5 ia- 
■cros. Synodo FVurenf.., qi^iD po<ite.i griece , 6 c Jatiae 
'«didit Leo' All.ilins Tomo L Cr^eia orthutL 

jipologium pro Synodo flnretttina edidit qnotpie Gre- 
goriiis Melissenus Mutntnas dictus » ad patriarcliah iH 
'Constaottnop. Sedem }*ostea evrrtns . puriter §r«- 
•cej & latine hahetnr ad calc**m Concilii Florentini . 
TloDoiiMis aliis scriptis Grffoonim ooafntarit errores . 

Hilarion Monichiis gr«cns iihnim scripsit de pro* 
censione Spiritui S. , quem laudat Niuol. Comnemis 
io Pntnot^ MYstagnsgicarvtn, 

Similem ]ibnim-«rrii»>ic item Join. Argyropuhis -i 
qui Conttanlinoixili a Tureis capta in Italiam s>* recepit» 
Versus finem S«citli XVl. Malthirns CaTjtwhilus rtli- 
'Cta (irApcia Romnn profecin;» non solum aliqua Gne- 
«oriiin opnsr«ii,i pro defensione processionis Spiritus 
•OACti U Utinam lingtiam co«vertit« sed wuUa etiam 


ip90 «igoificatnr cum pcocedcre ctUm « 

SuiHcicnter autem Christus Dominus do« 
cuit Apostolos 7 Spiiitum tanctum » ex quo proce* 
dat a ratre, etiam a seipso procedere, quia jam 
ipsis dixerap. Ego y Puter unum jumus Joaiia* 

X. 5o, Ego in Pa*e, Pater in me 
Joajtti. XIv. 9 . i & postea adhuc clarius X\'f* 
i5t Omnia quvecwnque habet Pater ^ r 7 ie<i ^unt« 

Ac demum aVMI. io. ita Christus Patrem suoin 
alloquitur: Mea omnia tua sunty ^ tua mea 
sunt i quibus omnibus luculenter ostendit, non pot- 
se Spiritum saiictmn a Patre procedere, quiu e- 
tiam a [seipso procetlat , propter insgparaSQita^ 
tem substantioi^ ut ait S. Atigiutimis Lib* I. 

Trinit, cap. 8 ., ubi variis exemplis deinouttrat, 
nominata una Persona divina, iutelligi & alias, 
nisi obstet oj^positio relativa . ^ 

i3o. Falsum est autem, hoc onico loco sacra- 
rum scripturarum agi de processione Spiritus san- 
cti • Mamque Joaim. XVI. i5., & seq. adhuc cU« 
rius ovtenail Christus Dominus , Spiritum sanctum 
a se quoque procedere. Vid. sup. tium. io3« Hu« 
etiam spectantia loca, in quibus Sqjritus sanctus 
dicitur Spiritus C^ri. 5 ti Koman. VIII. 9 «, Spiritus 
Filii Dei od Oal. IV. 6« , Spiritus oris Christi 

. Tlies- , 

contra sao« Crocos ipse edidir, qnontm Catalogum e* 
ihibet Jo. Alb. Fabnciii^ Tom. X. Bibltoth* Grrtcm 
png. 4 i i. 

Sieciilo XVII. Rotn« floreh.st Petms Areudms Cor- 
cyraeus > qiil multa ipse tcrip.iie , dc multa etiam alio- 
rum «cripta contra Grascos collegit in suie Oputeulre» 
aureis theologicis . omnia recenset Jo. AUi. Fa- 

bacius Bihl. GracA Tom. X. pag. 4 t 7 « 

Vix commemorari meretur Jo* Rapt. Catum^ritnt 
Calalier lfaIo*Gr/Pcus, quia ejus opera decreto Coa- 
greg. Indicis 9. Maji 16.16. d.imnata sunt , exceptis 
iis , tpsa auctore recognita Roma iterum edita fuere^ 
ac prorim . 4 

Midio clarior, Be Gr«cis errantibus infestior fuic ^ 
Lro Alialius. patria Chins , anno 1669. octogenario ma- 
jor Rom« mortuus; cnjus vitam edidit Stephaniis Gra* 
di ejusdem in Vaticane Bibliothecs priefeepira suc- 
cessor. Scripta sua ipse recensuit in Eienclio nlitoRo- 
m-e i 65 n> Non omnia tamen, qu» Caryophilus, Ar- 
ciidins , Alfatius scripserunt , ab >nir]itis Latinis 
proliari notavit Kusebitra Renandodits ad Gennidii Con- 
siantinQpol. Homiliam de S. Eucharistia pag. 3 ij. , ubi 
ita coocliidit ; testes tot CathoUcornn Uhri edtU ab 
annis 3o. , in Arcadius <\]pu/ar , rof/iquo/u per* 

petufis Ecclesia graca calumniator ^ Allaitb non parci- 
lor , Caryophitus , Cr alti Helltnomastiges lape re/et* 
luntar • 

FostrVmns ee se offert Nic. Comnenus Papidopoli 
Creleruis, Hv^atavina Gniversitate Sacr. Canonum in* 
terpres , quem no 4 i/it<ife ge/ierii , atifue erudi none pr^e* 
/ranf<>.fiimun jure appvllat Stejdu de Altiinura io pr?p- 
fal. ad Panopiiam contra sehisnta Cr^eterusm ntirn. t. 3 . 
Hic anno 1697* Patavii evulgavit Pranotfaies 
gogicas ex jure Conomeo ,* in quibus Pliotianoe ooa 
mimis eleganter, qtiam solide imptigoavic . 

Et h*c dicta sint , ut constet , l)euili etiam io ipsa 
Communione *r«ca sibi reservasse , qui orthod<>xaaa 
Mtat Ecclena; aootrinaw Mquerentuxe M tatreAtur • 


Diuiii - 


-ogie 
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Th«*«ta1. n. 8«; qn* noiniria manifeste significant, 
eam a Filio hjrposuitice proce^tere (<i) . 

i5i. Frolira vern hic cavillatur Theophanes 
^iceot, fi bffc ratio valeret , etiam consequi, Fi- 
liam generari a Spiritu sautgp , quia etihm Spiri- 
tus aanctuf ea omnia habet, ,qu» habet Fater • 
Frustra, inquam, ita cavillatur Schismatici^ j 
quamvis enim virtus generativa Patris non oppo- 
fsaCtir relative Spiritui sancto , non potest tamen 
ei convenire propter ejusdem processionem a Fi- 
ho; qua fit, ut oon possit eum gignere , a quo 
ipse procedit t 

tSi, Cum autem moleste sciscitantur Adversa- 
rii , cur Christus expresse aoii dixerit, Spiritum 
aanctum procedere etiam a se, fatendum est, ho- 
rum, dc^snailium , qutt in sacris eloquiis nonni- 
fi implicite continentur, certam reddi rationem 
non posse; non tamen propterea hfte negare licet; 
pr«eci^me quando manifesta , & constans accedit 
•anrtormn Patrum interpretatio, & traditio. Nec 
puto Adversarios aliter responsuros Marednnianis, 
fi impomiiie scifcUentiir , quare Spiritus sanctus 
m saens litivis non ita aperte, &*freqneiitcr ap- 
pelletur Deus^ sicut appellatur Filius. Porro 
necessarium erat exprimere processionem Spiritus 
fancii a Patre; ea autem expressa, statim intel- 
ligebitur ejUfdein Spiritus saucti processio etiam a 
Filio. 

i35. Cur vero potius pri^essloiiis a Patre, quam 
a se , meutionein Christus fecerit, S. Augustinus 
iianc talionem suppeditat Lib. II. Contra 
fninuin cap. i4* ioquiens:,. Ideo cum de illo 
„ ( Spiritu saucio ) Filias loqueretur, ait: de l\t~ 
„ fre procedit, quoniam Pater proce^isionts ejus 
,, est^urior, qui lalfsi Filium genuit , & gigneii- 
,, do ei dedit, ut etiam de ipso procederet ^piri- 
„ lui sanrius.“ tJbi Sanet. Docior multa addit 
iectu dignisfima ad probandam processiouein Spi- 
ritus sancti a Filio. 

i34* <Jam vero ex hac doctrina facile explican- 
tur •fesiinwmia sanctorum Patrum, quie inutili di- 
ligentia Theophanes ProrojKivvicz magno numero 
collegit, tiujj etiam antiqua qiicdain symbola, in 
quibus Spiritus sanctus dicitur procedere • Patre, 
nulla foCta mentione processionis a Filio. Quam- 
vis negare non ^lotuit , iu vetustissimo, quod 
S. Daiitaao tribuitur, processionem Spiritus saucti 
a Filio inveniri; sed folrto etfugio elabitnr , df- 
cens: Vox*FiHoque sine dubto a Laiino quodam 
est in ^erta . 

1 35. Instat tamen Theophanes , & qusrit , an 
Patres , & Pastore'! populum edocerent de proces- 


(d> S. TlionAs T. P. q* rin. aft. i. ad i. ita hanc 
difficiiliatein expedit i in S. Scriptura le- 

ntnd<m tstt fju<id nf) tjuoH dn Patre dieitirr , oportet 
de Filio inttUigi t etiamsi dtctio eielusiaa cddctrvr , 
niti toittm in ilht , in ffuihtit Pater , Piliat seenn- 
duM oppositas relationes Hittinjmuntvr • Cam enim Do' 
minus Matth. XI. dtcitt nemo /torie FUitun , nisi A- 


fioiie Spiritus sanctj a Filio? Si non doccBaiil , 
ecetir Fideles h^^ fidei articulum ignorare sine* 
bant? Si autem docebant, ecenr hunc vutndem ar- 
ticulum in symbolo non reponebant? 

i36. Res)>onsio tamen est facilis; ceYtum esi e- 
nim attentis tot , & tam illustribus Patrum , prse- 
fcrttm laiinornm , testimoniis, fideles saltem ex- 
citltiores, hunc articiUmn non latuisse; quamvis 
mimis culti foHasse solum implicite illum crede- 
rent . Non tamen Patres , dc Pastores enmdem sym- 
bolis inseri curarunt , nisi quando Hsrcnconim 
protervia Ipsos a<^ id faciendum co^tc . Hoc ipsum 
contigit etiam in aliis quibusdam fidei nostrse dog- 
maiibas, qiis expresse Symbolis inserta non fue- 
re , nisi 'quando propter Hsereficof ea negantes id 
visum est neceasarintn • 

iS;. Objic. secundo. Synodus Constantinopoli* 
tana in Symbolo credere nos jubet solum proces- 
sionem Spiritus tauctt a Patre, de eo dicens: Qui 
a Patre procedit • 

i58. Resp. , processionem Spiritus sancti a Fi- 
lio non fuisse quidem in symbolo Ckmstanlinop. 
exprenain , non tamen propterea negatam ; neque 
emm dicitur: qui a Patre solo protiedit. Ratio 
an^em , cur Patres Copstantinopol itant expressam 
mentionem fecerint processionis Spiritus sancti a 
Patre, non autem a Filio,, haec esse potuit, quia 
^unc grassabantur Miicedoniani , qui Spiritum san- 
ctum non a Patre per veram, iutern.imqnc pro- 
cessionem esse, sed a Prilio creatum fuisse, hUf- 
phemabaut. Ceterum quando orti sunt Haeretici, 
necantes ejusdem Spiritus sancti processionem a 
.Filio Ecclesia eadem iitent auctoritate , qua Pa- 
tres Coristantiiiopcditani usifUDt, Symbolo particu- 
lam Ff/tocne addidit. 

i3q. 0»j. tertio. SaecuIoV. Theodoreins In Con- 
cilio Ephesino processionem Spiritus sancti a Fi- 
lio, ut impiam, ac sacrilegam doctrinam aperte 
iropuguavit ; atqui oullpin propterea facessitum il- 
li fuit n^otium: emo sseciilo Ecclesie V. pro- 
cessio Spiritus S. a Filio, communiter a fidelibus 
rejiciebatur. Minor est certa ; miaravis enim Tlieo- 
doretus multos, gravesque hanuerit inimicos, a 
nemine tamen propter hoc doctrinas caput repre- 
hensus , aut accusatus legitur . Major autem prob. 
primo. Cum S. Cyrilliis Alexandrinus in afiis a- 
natlieinatismisnnm. g. Sflfritum sanctum propr/tnn 
esse Filii dixisset, unde ejusdem processio a Fi- 
lio consequitur, Theodorrtns hanc Cyrilli doctri- 
nam impiam , & blasphemam ^appellare non du- 
bitavit : Proprium nutem Fdii , inquiebat , •.« qui^ 
dem ut ejusderr^ cum eo naiurce , C> ex Patre 

pro- 

ter , nen erclnditur , quin Filins seiptiun cognoscat • 
SfC igitur cum dicitur , fpmd Spiritus sanctus a Patre 
procedit , etiamsi adderetur , nuod a solo Putrf proce- 
dit y non excluderetur inde Filias; quia quantum ad 
hoc y t/nod est esse prisicipium Spiritas sancti y non op- 
ponitar Pater y Cr Ftliot y sed solam quantum ad hoc , 
tfitod fuc est Pater , Cr ille Filius» 
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procedtntem dbrit , sbnul ecnJUebimur , & tam- 
quam piam suscipiemut vocem ; si vero tamouam 
ex Filio , aut per filium existeiUiam biMut , 
hoc ut btasphemum , c> impium rejicimut . Prae- 
terea mullis aliis io locis Spiritum sanctuni a Fi- 
lio procedere apertissime negat , ut io epist. ail 
iHonatteria , iu cap. VllI. epist. ad Roman. io 
I. ad Corioth. II. 13 ., & Lib. ult. haerelic. Ja- 
tutarum cap. 3. 

140. Coiilitm. haec objectio, quia io eodem 
Concilio Euhesiiio Aci. Vi. lectum fuit Symbolum 
Theodori Mopsuesieui a Charisio Presbytero obla- 
tum , io quo processio Spiritus sancti a Filio di- 
serte oegatur nis verbis: Sed nee Filium illum 
farnus, neque per FUium suam subsistentiam 
aaientem . Neque tameo Concilium Epliesiniim 
tuue Theodori doctrinam re^it, aut tamquam 
erroneam damnavit . 

141. Resp. primo, salis verisimile esse, Theo- 
dotetum taolumroodo negasse. Spiritum sanctum 
procedere a Filio in sensu Maccdouianorum , & 
Apollioistarum ; quasi Spiritus sanctus a Filio crea- 
tus esset i quem pravum , & haereticum sensum 
TheodoreCus inscite omnino, & caliiinoioee Cyril- 
lo atfiiigebat . Hinc idem Tbeodorclus io epist. ad 
Monasteria Cyrillum huius impietatis apertius ac- 
cusat , iiiquieos : Blasphemat vero in SpiriHim 
sanctum , non ex Patre ipsum procedere dicens 
(u) recuniuos Domini vocem , sed ex Filio es- 
se . Iste M^llinarii seminum fructus : propinquat 
vero tir Macedonii maligrue cuUurce , pii ad 
versic. 1 1 . cap. VllI. epist. ad Romanos deS. Pau- 
lo loquens ; sanctum Vero Spiritum , inquit , dr 
Dei appellavit , d- Christi , non quod , ut volunt 
exeerandi haeretici , ex Deo per Rlium creatus 
sit . Quod idem dicendum est de Symbolo Nesto- 
riaoo Patribus Ephesiais a Charisio oblato. 

143 . Nee illud praetermittendum est, hujusmo- 
di testimonia esse etiam ipsis Graecis contraria ; 
in iis enim negatur. Spiritum sanctum per Fi- 
lium procedere , quae laineu perpetua est Graeco- 
zum post mollos Sanctos Patres loquendi formnla, 
ut infra videbimus . 

145 . Resp. sectmdo, etiamsi Theodoreliis , alii- 
que omniuo o^asseiit , Spiritum saocluin procede- 
le a Prilio, miraibile miiume esse, nihil Itac de re 
fuisse a Synodo Ephesina , aliisque poMerioribus 
Conciliis expresse de&iituin . Pia est euim Eccle- 
eia sscoqpmia , ut dum ad aliquem praecipuum 
•rroreffi eoodemaumdum incninbil , de aliis iuci- 
deulibus sileat. Sie in Qaucilio Nicano sola coo- 
aabslaiuialis Filii dismitas contra Arium assaria , 
& vindicata fuit ; irihil vero de Spiritus sancti di- 
vinitate expresse definitum , quamvis Arius non 
minus impie de Spiritu sancio , quam de Filio 
■entirel. Vide supra n. 38. & sequ. 

(a) In aliquibus calicibus ita legtlur: dnm non aet 
Patrs jotam iltum aitsrit , Scil huc lectio vitiosa est , 
nc videri potest in eadem epistola vulgata a P. Jo. 

Gaxiotuga Theol- Tam. Ul. 


144. Implicite tamen, & consequenter senten- 
tia S. Cyrilli probata fuit , 4 oppositus error da- 
mnatiM , ut scite admodum observavit Sanctus Tlio- 
mas q. X. de potentia ari. 4 . ad i5. Nam S. Cy- 
rilli epistola Synodica una cum duodecim anatlie- 
matismis adnexis recepta, 4 prolata fuit non so- 
lum iu Ephesina Synode , sed iu aliis etiam sub- 
seqnentibiis IV. V. VI. Scripta vero Theodorcti 
adversus S. Cyrillum in Concilie generali da- 
muaU fuere f Vid. Nat- Alexander Disseri. IV. 
in stscul. VI. ). Imo quamquam Syaediis Cbal- 
cedonensis non exegerit a Theodoreto, ut libros a 
se coiilra S. Cyrillum conscriptos expresse damna- 
ret, aliqua tamen ratione Theoderetus ipse eos 
retractaverat, dum una cum reliquis subscripsit 
Actioni , in qua Falres Nestorium danuuiues sq- 
soeperunt epistolas S- Cyrilli Alexandrina Ec- 
clesia praesulis ( SjrnoiUcas utique Bifer at ad 
Aestorium , dr ad alios per Orientem , ul recte 
notavit Card. Norisius .^nodo F. c. ii. versus fi- 
nem ) . Sic etiam duin Symbolum. Theodori Mo- 
psuesieni a Ciiarisio oblatura in Synodo Epliesina 
rejectum fuit, etiara implicite rejecta videtur ejus- 
dem doctrina contra processionem Spiritus sancti 
a Prilio, vel saltem minime probata. 

145 . Dices . S. Cyrillos a Theodoreto reprehen- 

sus sententiam de processione Spiritus sancti a Fi- 
lio imitavii , ipsum quidem non esse alienum a 
Filio prasdicans , sed uou alia de causa, nisi quia 
Filio est consubstantialis . Tbeodorclus enim io e- 
pist. ad loannem Auliochemun se legisse narrat 
liireras £gypliorum , quibus praedicabant, Spiri 
tum sanctum neque ex Fdio, aut per Filium 
extantiam habere, sed a Patre procellere, pro- 
priumque Fdii tUci , quia consubstantialis est (&), 
Quae litterae eaedem esse putantur, quas S. Cyrtl- 
Ius Joanui Antiocheno pei Paulam Emeseonin mi- 
serat . - . . 

146. Resp. hac inIelHgenda esse contra errorem 
Macedonii, 4 Apollinarii , qui docebant. Spiri- 
tum sanctum procedere a Filio per creationem ; 
BOII autem contra eitliolicara dogma precessionis 
Spiritus sancti a Filio. Neque Theodoretus rectam 
Gyrilli fidem tandem aliquando coguovil , eum sci- 
licet non ita docere, Spiritum sanctum procedere 
a Filio per creationem , quemadmodain Macedo- 
nius , atque Apolliiiarius aocebanl, ut proinde di- 
versa a Filio essrt substantia , sed per ejusdem 
•inniiio essentia communicationcBi . 

i47> Quod si Theodoretus putavit, Cyrillum a 
catholico dogmate processionU Spiritus sancti a p'i- 
Ho recessisse , studio partium abreptus veram ejus- 
dem Cyrilli mentem iniainie est assecutus. Nam 
S. Antistes semper sibi constans in posterioribus 
snis operibus processionem Spiritus sancti a Filio 
nuinquani confiteri destitit . In Dialogo VII. d» 

Tri- 

Cernerro in Aitetario ad litrm epitleUr. Thmdarsti , 

(&) L.VO AlIatiiM io Vindieiit Synodi Ephtiins o«p. 
iq. hanc epuloUm esse coatsodii siipposititiara . 
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'Trinit, Spiritom i. i)on atienam , itibitaniia- 
ye (ejiiDctum a Filio dicit, quod eX ipso, &■ in 
ipso, & ipsius proprius sit; & in Dialog. VIII. 
Spiriniin lanclmn ex Christo esse, diat , &• i- 
psius proprium . Hoi autem dialogoi poM nnci- 
lam Cum Orientaiibus pacem fuim aCyrillecon- 
teriplot , probat Pater Micliael Le-Quieii Diisert. 
I. tJamascenica n. 6. 

148. Dicej. Cnni Pholiimecnlo IX. aperte ne- 
garet processionem Spiritui sancti a Filio, non ta- 
men propterea fnit a Romanis Poniificibns, vel a 
Synodo VIII, contra ipsum celebrata , sed propter 
alias causas condemnatas . 

149. Kesp. Pliotium, nt supra mimer. 86. ad- 
noiavimiis , came hunc suqm errorem dissimulas- 
se , iiec post Pliotil exaiictoratinnem aliquid de eo 
auditum fnit nsqne ad tempora Cemlarii ; quando 
autem prodiit aperte , in Coucilio Liigdiiiieiisi so- 
lemniler coodeinnatus fuit , Grecis ipsis conscii- 
tieiitibus . 

160. Ob. quarto. Veteres Patres graeei paisim 
Spiritmn sanctum a Patre procedere dicunt per 
tiliam . Ita inter ceteros S. Atliaiiasius in fiefu- 
Tatione simutai ionis , & hjrpocr, Mrtetii , & Eu- 
seba, & in i^cest. sacris, ubi diserte asserit, 
Spiritum sanctum <1 solo Patre procedere (a)% 
Sanctus Basilius epist. 45. it alibi satpe , Sanctus 
Oregoritis Naxiaiit. Orat. XXIV., Saix:t. Cyrillus 
Alexaixir. Lib. 11. in Joann. cau. 3. , nliique fere 
omnes . 

i5i, Respond. cum Sanet. Tlioma I. P. qutest. 
56. art. 3. , quia Filius habet a Patre , quod ab 
eo procedat Spiritus sanctus, posse dici, quod 
Pater per FUium spirat Spiritum sanctum, vel 
quod Spiritus sanctus procediU a Patre per Fi- 
lium , quod idem est , Nullo itaque discrimine 
particulae ex, 8c per ncurpala sunt, ad sigiiifi- 
cand.im processionem Spiritus sancti a Filio . Id 
swliigo primo, quia iidem veteres Patres grasci 
saepius «on dubitarunt uti* particula ex, ut in eo- 
rum testimaii is superius allatis apparet. Secundo, 
quia etiam latini ratres, de quorum mente nulla 
oordalo viro oriri dubitatio potest , non raro Spi- 
ritum sanctum a Patre per Ftlium procedere & 
msi dixerunt . Tertio quia Cardinalis Bessarion 
Graecorum doctissimus in oratione de lioc argumen- 
to liabila in Concilio Florentino, an probandam 
processionem Spiritus saiirti a Filio omnia cura 
Graecorum , tum Latinorum testimonia studiose 
collegit , quibus dicitur Spiritus sanctus a Patre 

f er Filium procedere . Demum , quia in Synodo 
'Inrentina post diiittimare , & accuratam htijut 
ennirnversiar discussionem unanimi Graecorum , ac 
Laiinomm calculo ita conclusum fuit in decreto 
uuioins: Declarantes, quod id, quod sancti Da- 
etores Cr Patres dicunt , ex Patre per Filium 

(a) Ileo diio allegata S. Albanasii opera Snodo in A- 
pncryplii-s , ant aaittm dnliiis nnmeraiuiir- 

(S; Ltialogaa isM inraoitnr in Temo X. BiUiotk, 


procedere Spiritum sanctum , ad hanc intelllgm» 
liam tendit , ut per hoc signijfieeiur , Filium quo- 
que esse , secundum Graecos qmdem causam , 
secundam vero Latinos principium subsistentia» 
Spiritus sancti , sicut (f Patrem . 

iSs. Placet his addere exemplum plane similCs 
Curo dicitur in sacris litteris , omnia a Deo Patre 
fuisse creata per Filium, aion negatur, imo po- 
tius asseritur, omnia a Filio, iiou miimt quam 
a Patre esse omnia creata , quia virtus creatrix u- 
Iriqiie communis est . Pan ergo ratione &c. Vids 
P. IVlicbael Le-Quieo in nola ad cap. g. Lib, I. 
de fide orthod. Sancti Joaimis Damasceni . 

■ 53. Obj. quinio. In Actis passionis S. Andre» 
( apud Rninari ) lime habentur : Pax omnibus, 
qui credunt Patrem , Cr Filium , Cr Spiritum 
sanctum procedentem ex Patre, Ce in Filio per- 
manentem . 

154. Rc^* cnm Sanci. Thoma buid. q. 38. art. 
I. ad 4* Dicitur Spiritus sanctus in Filio quie- 
scere , vel sicut amor amantis quiescit fn ama- 
to , vel quantum ad humanam naturam Christi , 
propter id, quod scriptum est Joann. I.; super 
quem videris Spiritum descendentem , & manen- 
tem super eum , hic est qui hyniiat . 

1 55. Obj. sexto. Rusticus Elcclesise Roman» 
Diaconus , qui saeculo VI. sub Justiniano 1, Im- 
)>eralore , & Vigilio Romano Pontifice dialogum 
contra Acephalos vulgavit: Quidam antiquorum, 
inquit , Cf hoc proprietatibus adjecerunt , quia 
sicut Spiritus sanctus cum Patre Filium sempi- 
terne non genuit , sic nec proceilit Spiritus a Fi- 
lio, sicut a Patre, Ego vero, quia Spiritus qui- 
dem Filium non genuerit sempiterne , confiteor 
{ nec enim duos dicimus Patres ) ; utrum vero 
a Ftlio eodem modo , quo a Patre procedat , 
nondum perfecte habeo satisfactum (4) . 

156. Resp. non tantam esse 'Rustici auctorita- 
tem, ut commorere nos debeat; fuit enim homo 
schismaticus, & a Vigilio Papa propter schisma 
suo officio privatus. Quinam aniem sint illi ve- 
teres processionem Spiritus sancti a Filio necan- 
tes, Rusticus nos minime docet . Fortasse ad Theo- 
doreliim , noannllosqne Nesiorianos digitum inleo- 
dit, de quibus supra egimus. 

1 57. Obj. septimo . S. Joannes Damascenus , 
eum saepe alias in suis operibus , tum praecipue 
Lib. I. de fide orthodoxa cap. 8. conceptis ver- 
bis Spiritum sanctum a Filio procedere negat . 
Eum, inquit, ex Ftlio esse non dicimus' Filii 
tamen Spiritum vocitamus. Quae verba S. Jo. 
Damascemis videtur hausisse ex S. Maximo in e- 
pisl. ad Marinum , in qua latinos Patres docen- 
tes , Spiritum sanctum procedere a Filio , ita ex- 
plicat , ut non Filium esse Spiritus sancti cau- 
sam senserint sed ut significent , eum per i- 

psum 

Simetorim Pafrirm*t.ng(Ina. |figioa 396. in nova antern 
editione Veneta Toino XII. pag. 169. 
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^jum froiire . Hunni idem S. Joannei la. 
de Spiritu laiiclo «it: quia FtUi quoque S^iiriius 
dicitur , non velut ex ipjo , sed per ipsum esc 
■FiUre procedens : solus enim Pater auctor est . 
Ac deiniiin pluribus aliii locis omissis , in Hom, 
de Sabbato sancto de eodem Spiritu sancto lo> 
queos, qui tamen, inquit, etiam Fdii dicitur, 
quod per ipsum manifestatur , Ce rebus condi- 
tis impertitus , non autem ex ipso habens , ut 
■existat . 

i58. Retp. primo, hcc prolata a S. Joan. Da> 
masceno fume , quaudn haec coultoversia iioiiduin 
{dene eliquata, ac definita fuerat: ininiine autem 
dubiUinduin esae , eum laliuie Ecclesia ceiiseusu- 
Jtum fuisse, si ea visisset alate, in qua veritas 
hac a duobus plenariis eouciliis Lugdunensi, & 
Flornitino pientssime discussa , atque Oracnciim 
oou minus , quam Latiiwriim ^wnseusu definita 
fuit i unde sanctus Thomos ( I. r. qu. 36. art, 3. 
ad 3. ) concludit , ejus sententia: standum non 
esse. Neque vero Imdierni Graci couqoeraumr, 
«os ab unius Dainasceui auctoritate cuui debita 
serereiitia recedere i quandoquidem ipsi non v». 
xentur Latinos omnes Doctores deserere , Dc pra> 
cipiieS. .Aiigustiumn, quem sancto Jo. Damasceuo 
& autiqnilalc , & scientia atque aiictorilale , longe 
qirafereudiim esse, iiemo intirias ibit. 

iSg. Resp. secundo, satis probabiliter proces- 
•iooein SpiriiiM sancti a Filio a aanct. Jo. Dama- 
aceno neque asseri , neque aperte negari . Quod 
enim dicit , Spiritum sanctum a solo P,ure pro- 
cedere, intelligi potest, tamquam a primo foiile, 
prima origine , priinoqne principio ; vel etiam quia 
noii procellit a Filio per virtutem spiralivam, qns 
alia sil a virtute spiraliva Patris, sed omnino per 
eaindein : unde etiam lioc seiuu vere dici potest , 
sobun Patrem esse Spiritus sancti auctorem . 
Negat etiam , Spiritum sanctum Juibere existen- 
tiam a Filio, eo inndo, quo habent celers crea- 
ture ad hsresiiD .Vtacedoisiaoorum excludendam . 

160. Ita Dainasceiiiius iulerprclali sunt Emina- 
Biiel Calceas Urd. Pred. , Demetrius Cydonius , 
Card. Ressariou , aliiqiie Gcecoruin dociissiini.. 
Nec Sanci. Thomas hanc resfsoiisioiiem reprobat .. 
Certe Damascenus Lib. i. de file orthod, cap. 
l8. Spiritum sanctum vocat imaginem Filii . 1- 
tnago, inquit, Patris est filius, & Filii Spiri- 
tus , Ex Ins autem verbis recte colligebat Hiigo 
Heteriaiiiis ( Lib. II. e. 7. ) .Spiriium sam tum 
etiam a Filio procedere ; qiiemoduiudiim S. Gre- 

ortus Naxiam. Orat. XXV'I. ( in nova iiulein e- 
itioue XXXI. ) Filium a Patre procedere ex eo 
colligil,. qnud ipsius imago sit. Imago, inquit, 
dicitur Filius Patris , tamquam, consubstasUialis 
Patri , i^uia ex ipso est . 

161. Obj. octavo. S. Angiistious in Libro de 
Fide, tie Symbolo n. 19. Toiho VI., jioslquam 
<I‘xissel, de Spiritu saucio iioudum. tam ebpio.e ae 
diUgeiiier disputatum esse a doctis & magis divi- 
oariun scripturaiuin tiactaioribus, ila subdii: Ser- 


vant tamen , ut non genitum Spiritum sanctum, 
tamquam Filium de P.itre pratiheent ; unicus e- 
niin est Christus ; neque de filio , tamquam ne- 
potem summi Patris: nec tamen id, quot est, 
nulli ilebere , sed Patri , ex quo omnia . Hoc S,. 
Atignsliiit leiliiivmium Theopliaues vocat m,txi- 
mum ; in eoque lriiiiii|ihal , quod Spiritus sauclns 
dicatur non esse de filio . 

iGs. Resp. , iii eo loco a saocto August. negati 
Spiriium sanctum esse de Filio, tamqiuim nepo- 
tem summi Patris i qiusi scilicet nnn proceilat 
immeiluue a Patre, sed tantum meiluile per Fi- 
lium . Quamvis autem siucuia Augiislimu inciUio- 
nein processionis Spiritus saucii a t^ilio non fa- 
ciat , eaindem taineii insinuaverat lunn. praeced. , 
iiiqiiieus. Patrem esse principium fVl^ unile 0“ 
cafHit Clxristi dicitur , quamvis & Christus prin- 
cipium , sed non Patris, Cujus autem eit -Filius 
principium , nisi Spiritus sancti ? {'rincipinin , in- 
quam , iKin dislinrluin a Patre j qma una est u- 
Iriiivqne vis spirativa , sicut nna e«l nlriiisqiie es- 
sentia . Cererum nullus esset dicendi finis , li a- 
innia .Sancti AugnsUui leslimooia pro calluilico 110- 
slro dogmate colligere , & aderre vellem . In Li- 
bro V. de Tfin. cap. i4. Fatendum est , inquit. 
Patrem , f ilium principium esse Spiritus san- 

cti , non duo principia: sed sicut P,Uer, CSf Fi- 
lius unus Oeus ... sic relaliiK ad Spiritum san- 
ctum unum principium . Et in Lih. XV, cap, a6. 
postquam dixisset, in illa summa 'l rviitale , quas 
Oeus est , intervalla temporum nulla este , per 
quee possit ostendi , aut saltem requiri , utrum 
prius de Patre natus sit Filius, & postea de 
ambobus processerit Spiritus s,mctus , pergit ex 
sacr.i Scriptura ostendere , -Spiritum saucium este 
amborum s qiiia'dicilur Spiritus Patris , Cr Spi- 
ritus Ftlii , qiiia ab utroque mitti dicitur ; & quia 
qiieiuadinudiim Christus dixerat, qui a PiUre pro- 
cedit , ila «11311» eum resurrexisset a mortuis , 
& apparuisset discipulis suis , insufflavit , CJ” 
ait : accipite Spiritum simclum , ut eum etuim 
a se procedere osteruleret • Eat iimic Theopha- 
nes , & tam illustria sancti Augustini testimonia 
tenebris , si (rolest , involvere conetnr i & st id iioa 
potest , clamet de more , omuia h*c loca fuisse 
falsariorum inauibiii in omnibus codicibus, in. o- 
innilnts bibliothecis, tibique terrarum corcupta . 
Credat Jwhxus Appella , non ego . 

163. Ob]. nono. Si .Spiritus sanctus procedit et- 
iam a Filio , duo eruut ipsius principia , ac du- 
plici actione producetur i quo nihil absurdius di- 
ci potest . 

164. Resp. cum S. Augoslino. Lib. V. de Trin, 
g. i4> Patrem, & Filium unum esse Spiritus san- 
cti principimn , nor» duo principia ; &■ sicut P,i- 
ter & Filius unas Deus , Cr ad creaturam re- 
lative unus creator , & unus Dominus, sic re- 
lative ai Spiritum S. unum principium , Quod 
quidem in duobus oicumeuicis Conciliis. Liigdu- 
iMiui , St Floieotiuo sumiDa omuiiuu concordia de- 
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•elaralam , ae aantitnm faic . Ralioaem huji» af- 
fert ,S. Thomaa art. 4 - > Pater , tS* Filius 
in omniius unum sunt , in non distingua 

inter eos relationis oppositio. Unde cum in hoc, 
quod est esse principium Spiritus sancti , non op- 
ponantur relative, sequitur, quod Paler, fi- 
lius runt unum principium Spiritus snrutti . Das 
erj^o iiiDt penoo» spiraales, iion tamen diiplea 
epiratio , aiil dnplex principium ; imo nec dno api- 
ratoret ; nomina enim inbitantiva pluraliter enun- 
tiata muhiplicant formai, ut ajont Theologi. 

1 65 . Inat. primo. Spiriti» lanctna iwn poteit 
procedere a. Patre, & a Filio, ut mm unum in 
natura , quia Innc procederet etiam a seipao, pro- 
ut unam , earodemqne habet divinam naturam : 
debet erg^procedere a Patre, & a Filio, ut a 
duabui aiatinciii pereonii , adeoque &e. 

1 66. Reapood. ctnn S. Thoma art. 4 - ad 1 . , 
Spiritum aanctum procedere a Patre, & Filio, 
inquanlum sunt unum in virtute spiraliva , quae 
quodammodo significavit ruituram cum proprie- 
tate . Neque est inconvetuens , unam proprieta- 
tem esse in duobus suppositis , quorum est una 
natura . 

167. Intt. aecnndo . Haec via apirandi neque 
poteei convenire Filio , laroqueni proprietaa twitu- 
rae , neque tamquam proprietea peraonie. Non pri- 
mum , cum euim ifatura ait etiam Spiritui aanclo 
communia, ipai quoqtie proprietas lise convenire 
deberet . Non secundum , quia uiw proprietas per- 
sonalia, sive notionaJia pluribus permuia coiiveui- 
le nequit . 

168. Reap. cum sancio Thoina 1 . P. qu. 4 o. 
art. I. ad 1., vim spiralivam esae proprietatem 
personalem Patria , St FiHi ; nen qtiidem , qii» i- 
paaa utrinsque persanas censlilnat, sed qua ad 
personas jam coiiatilulas conseqnimr > 

iG^ Ob). decimo. Si Spiritus & nediim a Pa- 
tre , sed etiam a Filio procederet , sequeretur pri- 
mo , etim inagia a Patre dtaure , qsiain Filium ; 
toin secundo prius eae genitura Filium , quam 
apiralnin .Spiritum Saucium : ac demum Spiritum 
sanetsHn posse appellari Patris uepotem , uipote qui 
• Filio Patria aiemi procedit. . 

170. Prima diflicullali S. Thomas respondet 
f q> 36 . art. 5 . ad i. ) io qualibet actione duo 
esse consideranda, scilicet suppositum agens, 
ttirtutem , qua <i jir , sicut ignis calefacit calore . 
A igitur in Patre tir Ftlio consideretur virtus , 
qua spirant SpirautH sanctum , non cadit ibi a- 


(e) Sanet, dthanasins hnie similihnsqnt eavinatione- 
bns Paenmaunnaoharnni ia respondebat cpist. i. ad 
Serapioaem nem. s6. » SUentimm in htt i/aestioiuiat 
Jtriurn, Cr hejutmotU illaram arguunt lUitimulart sa- 
tius certe fttertt. yetmntamtn noetnuu si/entttun majo- 
ris ipsis Jiat imputlenltn oceasio , hae sUis reponere 
non grairstor ... /Vast/uam in scripturis sacris ~Spiritus 
Fitius dsclus est, mc Nater Csse exisumoretnr { uti 
Mt FsH»» FUsis une rieur nvat erestortotr. ded #>• 


liquod medium , quia heee viruts est una , d* ea- 
dem . Sl autem considerentur ipsae personae spb- 
rames , sic cum Spiritus sanctus cornmuniter 
procedat a Patre &• Fdio , invenitur SpirUut 
sanctus immediate a Patre procedere, inquan- 
tum est ab 00, & mediate , inqu.intam est a 
Filio; & sic dicitur procedere a Patre per fi- 
lium , Acot etiam Abel processit immediate ai 
Atiam , inqUantum Atiam fuit pater ejus , dy 
mediale , inquantum Eva fuit mater ejus , quae 
processit ab Adiim . Licet hoc exemplum mate- 
rialis processionis ineptum videatur ad signifi- 
candam immaterialem processionem divinarum 
personarum . 

171. Secunda respondet idem Angelicas ( ib. 
ad 5 . ) quod sicut generatio Filii est coaeterna 
generanti ( unde non prius fuit Pater , quam 
gigneret Fuium j , ita processio Spiritus sancti 
est coaterna suo principio ; unde non fuit prius 
FiUus genitus , quam Spiritus sanctus procede- 
ret ; sed utrumque aeternum est . 

171. Ad tertiam nego. Spiritum nneltim posse 
appellari ne|x>lem Patria asterui i Nepos enim est 
filius filii , nt Heuos filius Seth erat nepos A- 
dain ; Spiritus autem sanctos non est filius v'erbi. 
Rursus nepos ab avo immediate non procedit, 
uemad modum Spirilos sanctus immediate proce- 
it a Patre (a) . 

173. Obj. uit Spiritus taoctos perfecte prode* 
dii a Patre: supervacanea ergo est alia ejus pro- 
cessio a Filio . 

1 74. Resp. cum aauclo Tliona art. o. ad 6 . , 
non solum supervacaneam nou ane , sed esse o- 
miiiiio necessariam processionem Spiritua saucii ■ 
Filio, quia una dst virtus spiraliva Patris, ac Fi- 
lii ,< & quidquid est a Patre , debet etiam esse • 
Filio, nisi proprietati filiationis repugnet (i). 

APPENDIX. 

De ratione , quam affert S. Thomas J. P. q. 56 » 

art, 9. ad probandam processionem SpirUue 

sancti a Ftlio . 

175. Sanctus Thomas loco laud. inde 'probat , 
Spiritum eaoclam procedere a Filio, quia secoa 
non posset ab illo pertoneUiter dislingoi . Personm 
enim divinss oea consthuuntur , & distioguiiutur 
ab invicem , nisi per relationes oppositas , quod 
palet in Patre . Licet enim tn co_ sint dum rela- 

lio- 

Kut Patris est Filias , Spiritas Patris Spiritus di- 
atus est , sUqnm ita asia Trinitatis divinitas , Cr fides 
est . 

(&) Nooiuillie ahV difficultates ex fsisis rsi<oDibtis 
dnctie inveniunlnr dissotiiue a S. Thoms laud.itji sk- 
piiis q. I. Psrt. , tuID q. 10. de potsnlia art. 4 ' > 
* Lib. iV. c»ntr. Genf. c. 14. & seq. Pe 101.1 wro 
questione utiliter legi poterunt, pneier Seliolesiicos , 
Nat. Akzand. ibas. XViii. in aotittl. IX. & X* > Oio^ 
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, una Dcotpe ad Filtom , altera reio ad Spi- 
rtlum iancium , quia Umeo ha dua relatioocs «- 
bi opposita non sunt , ideo una Untom , non du- 
plex , constituitur persona . Si ergo inter Filiam , 
A Spirilant ainctum non esset reUtio oppositionis 
per tpirationem actiram , & passivam , nulla pqs- 
•el esse inter ntrumqne personalis , & realis di- 
Minctio • 

176. Qua quidem ratio S. nostri praceptortt 
aedum in se firmissima est , sed etiam plurium 
aanct. Patrum doctrina roboratur , apud quot in- 
star axiomatis semper fnit, in divinis nullam este 
distinctionem rralem , nisi ubi intercedit aliqua 
relationis op))ositio , ' 

i77> Iu pracipne S. Augustinus Lib. VII, de 
Trin, cap. i . , ubi docet , ea dici proprie in illa 
Trinitate distincte ad singulas personas pertinen- 
tia , qua relative dicuntur ad invicem . Et Tract. 
8 g. inJo. Hoc solo, inquit, numerum insinuat , 
quo ad invicem sunt . S. item Oregoriut Naiiane. 
Orat. 57,, Mutua, inquit, eorum relationis dif- 
ferentia diversa ipsis ( personis divinis ) nomi- 
na procreavit. Sanctus Grrgorius Nysteous Lib. 
1 . coiHra Eunominm Detracta , inquit , principii 
ratione , nulla re sancta Trinitas a te ipsa dis- 
sidet . Patres Concilii Toletani XI. in professione 
fidei. Credimus, inqniniM, Spiritum sanctum es- 
te Paraciinsm , qni nec Pater est , nec Ftlius , 
eo qsto l sit a Patre , Filioque procedens . Ae de- 
xmim Joanncs de monte nigro Provincialis Ord. 
PraJ. prnpur scientia ikeolegiea eminentiam co- 

f inuento Theologus , hac potisti laum ratione io 
loncilio Floreutiuo contra Graeos & pugnavit , 
A vicit . 

17S. Scoiista, quibus post Sentum io I. Di- 
aliiicl. XI. A Henricum Qiiodl. V. quast. 11., 
basc SaiKti Tlwma ratio minime arridet , respon- 
dent , sublata processione adhuc distioctnia iri Spi- 
ritum sanctum a Filio per hoc solum , quod isie 
ab intellectu Patris per generationem , ille vero a 
voltmutc per spirationan procedet-. Cum «>im ge- 
neratio non sit forroaliter spiratio, seqokur inde, 
Filium iwn esse Spiritum sanctum . 

1 79. Confirmare etiam lunc suam doctrinam sa- 
lagiiiit auctoriUte potissimum sancti Aoselmi, qui 
de proc. Spir, sancti e. 3 . aii : Habent utique a 
Patre esse Filius, tir Spiritus sanctus, sed di- 
verso modo , quia alter nascendo , alter proce- 
dendo ... <ir ideo ... etsi per aliud non essent ■plu- 
res Filius, dr Spiritus sanctus, per hoc sohun 
essent diverti . 

180. Sed Tltontista, qntbns bona, meliorqne 
pan Thaoingnrum sobscribil, hanc SootiaUram aub- 
liliuicm relellonl dicentes, diversum procedendi 
modum diversas quidem afferre relationes dispara- 
tas, non tamen oppoaitas. Hoc ipao aiMem, quod 


relationes sint damtozat disparata, A DOn Opposi- 
ta , pMunl bi una , eademqtie peteona cousister». 
Paternitas enim, ft spiratio activa, qam uliqne 
reUiiones divarsa anni , & disparata , in mia per- 
sona Patria eoasistaut . Eodem igitnr pacto um , 
cademqua persona poleM a Patre A per intellectam, 

A per voluntatem pracaderc, ma proinde A Fi- 
lius, A Spiritus sanctos appenarelui; non secns 
ae prima persona A Paler appellator, A Spiritus. 

ibi. Auctoritati Vero saiKli Aoselmi sanctus 
Thomas retfiandel q. 10. de potipilia art. 5 . ad 
s. , sanet. Ausclroum ioqai in faypotbarf Graco* 
ruin . Sane- in loto illo cqxre. cootra Gracoc pro- 
cessionem Spiritos sancti a Filio ex eo maxima 
repetere videtor , qnod ad Ipeam relerohir: -ondo 
A librum suam his verbis concludit : In hoa ita- 
que , quod Deus ad Deum dicitur , personanm 
admittit pluralitatem , &• diversitatem . Hinc et- 
iam Scotus in Aoselmi auctoritate non moltqm 
ptasidii posuit. Holo, inquit ( in I. DistincI» 
q. 3. ) multum circa ejus intentionem immora- 
ri . Sed de hac ratione qui plura desiderat , faci- 
le ea apud Scholasticos inyeniel . Sed legi omnino 
meretur lotus ille art, 5 ., iii quo sanctus Docloe 
hanc suam ralioitem fusius exponit, A contra va- 
rias objtclioues acute juxta ac solida propugnat. • 

CAPUT IV. 

De particula Filioqne SjfmboUt Constanti- 
nopoluano addita . 

i 8 i. Cjxm in veteri Synodi Niecna Symbolo 
a S)modo Coostaolinojioliiana I. aliquibus vocibus 
aucto de praeessioiic Spiritus sancti hac laulnm- 
modo legerentur (Jui ex Patre procedit , semim 
in Ecclesia Occidentali facta est hnjus vocula Fl- 
lioque additio j nempe dicendo: ex Patre, 

Filioque procedit . Ardua autem quailio esi de pri- 
ma istius additionis epocha . 

1 83 . Coinimioiler inter fabulas r^^itur opinio 
Manuelis Caleca , qui Lib. IV. contra Greeeos 
scribit, Uainasum Rom. Pontificem coacto Conci- 
lio %inbolo adjecisse. Spiritum sanctum ex Patra 
&■ Ftiio procedere contra quosdam , qui dicebant. 
Spiritum sanctum ex Filio nasci , ut proinde Fi- 
lii esset . Neque Symbolum , quod sub Damasi 
nomine inier Hieronymi Ojiera invenitor, hujna 
sancti Pontificis fatos est . Hae igitur rejecta opi- 
nione : 

1 84 . Primi hujns additionis Auctores censentur 
Hispani saeculo VI. eadciitc , qno tempore Gothi 
ejiirau liaresi Ariana fidem ortltodoxam sub Rec- 
caredo Rege amplexi sunt, ac Symboluin Nica- 
no-Cmslautimpoliunum recitare caperuni. Id col- 
ligitur «X Synodo Toletana III. an. fiilg. 


Petavms Lib. VII. de Trin. , tc V. Bena de Rubtis Diti. BiU. 0- dogmat. de prbeesihn» Spir. S. e fV 
ire , er Fiiiep tea per Filiem . 
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i 85 . Hispano* Mcuti (iint proximi Calli , quo 
«utein Um^re incertum . Fitneeus id refert ad fi- 
nem tacuit Ylli.i quod etiam variis confirmat 
historicis roonumentit eruditissiiniis K Heru, de 
Hubeis Dits. 11 . Hist, Dogm. de proc. Spir, san- 
cti c. 4 * 'Sxc. autem IX. iioa aolum in Gallia, 
verum etiam in Germania Symbolum cum parti- 
cula FUioque jam c-anebatur . 

|86. Idemque iii lilcriesia Komana fieri tandem 
consuevisse medio isculo XI. vel ex eo solo con- 
stat , quod Micliael Ceriilarius inde etiam pralex- 
tiim sihl sumpsit scliismatis renovandi , ut palet 
ex actis Synodi ab ipso celebrata anno io 54 - ( a- 
pud Leonem AHatium diss. II. de Lib. Kccl. gree- 
cce pag. 173. ), & ex »is(ola ad Petrum Patriar- 
cliam Aiitioch. ( apud (jotelerium Toin. II. /ifo- 
num. Eccl. greeeee ) . 

187. Probabile autem est , quamquam non o- 
moiiio certum , hujus vocuix additionem Roma 
iaclaro fuisse a Benedicto VIII., cum an. ioi 4 . 
salicti Henrict 1 . Imperatoris precibus adductus est, 
M in Ecclesia Romana Symbolum Coustantinopo- 
iitanom pnbliee in Mifsa cautari juberet; quod 
Benno Abbas Augientis narrat iii Lib. iTe rebus 
ad Mistam pertinentibus cap. 3. Quam flenedi- 
eti faeiliuilein non admodum probat Cardinal. Ra- 
inniiis ad ainmin ioi4. , inquiem: Nobts gratius, 
si venerandee antiquitati annorum mille magis 
delatum esset , quam novitati . 

188. At vero sanci. Thomas Q. X. de poten- 
tia art. 4' ad i 5 . dicit, propter insurgentes er- 
rores eorum , qui Spiritum a Filio esse nega- 
bant , Conveniens Juisse , ur in Symbolo ( h»c 
particula ) poneretur, non quasi altquid alli- 
tum , sed explicite interpretatum , quod implici- 
te continebatur , 

iHa. Et multo auleS. Tliomam S. Patiliims Pa- 
triarcha Ai|uile)eosis in Synodo habita Knrojnlii 
aniio 796. inqiiiebai: ,, Hsrc * celera, qu® se- 
,, qiiuiiiur , in Nic*ni Symboli sa?ro dogmate iion 
„ habentur ^ed postiiiodinn , propter eos videli- 
„ cet bsreticos , qui susurrant , Spiritum saucium 
„ solius esse Patris, & a solo procedere Patre, 
,, addiiiim est,_ Qui ex Patre, Ftlipque proce- 
,, dit “ . Vid. editio onerum S. Pauliiii facta a 
jo. Erane. Madrusio Uiiiieiisi Coug. Oratorii 
Presbytero mc. 97. Iu eadem Synodo postea re- 
citatur Symbortiin Nicaunm ciim additione Filio- 
que . PVnsIra autem est solita .Grecorum queri- 
monia, li*c Synodi Korojiilieiisis acta fiiixw La- 
tinorum veteratoria arte corrupta. Hujusmodi e- 
nim criminationes sioe certis documentis facte ut 
putida calumnia coiilemmiiitar . 

igo. Hic amem, serio advertendum esS, Eccle- 
snun Romanam, probasse quidem breve hoc addi- 
tameolum quatuor Syllabarum Symbplo factum, 

(a> Hinc Bened. XIV; in. suis Htteris Apottolicis i 
Altat* iuni die afi. JiOii an. 1735. varia afltrt eaim- 


uunquam tamen GroccM lAegleee ad illud -recK 
pieudnin. Qaamobrom iu Concilio Lugdimensi 
Graecis pevmiseuin est , ut Symbolo sine hac ad- 
ditione uterentur . Idemque ipsis concanum fuit 
in Synodo Elorentina .Se«. XXV. Ac demum Cle- 
aqens VIII. in Bulla XXXIV. $. 6. decrevit, Gro^ 
ci quidem teneantur cre.lere. Spiritum sanctum 
a Filio procedere, sed non teneantur pronuntia- 
re , nisi esset scandalum (a) . Totus ergo hujus 
controversia cardo iii eo vertitur , au Ecdesia lae 
tina eam vocem Symbolo addere licuerit . Imme- 
rito autem de liac additione conqueri Gracos, fa- 
cile deinooslrabiiur , eorumdem objectiones di- 
luendo . 

191. Objiciunt autem jiriino. In Synodo Ephe- 
tina actimeuica , qua Constanriuopolitanaui con- 
teciiia est aniio 43 t. expresse, & distincte velatur 
iiacmnqiie Symboli mutatio. Nara P. 1 . ocl. & 
ecreliim fuit , alteram fidem nemini licere pra- 
Jerre , vel conscribere , aut componere preeter 
eam , ■ quee definita est a sanctis Patribus Ni- 
caece congregatis cum sancto Spiritu , ideoque 
comminata Ejiiscopia^ & Clericis deposiliouis ikc* 
na , lakis vero excommuniratioiiit . Hinc eadem 
Epliesina Synodus vocem Deipara ad profligan* 
dam jSestotii haresim Symbolo adjicere iMrectavit . 

193. Praterea idipsiim coiifinnat, atque apei- 
tiiis declarat sanctus Cyrillut Alexandrinut , qui 
Elphttina Synodi velati anima fuit . Nam in epi- 
stola ad Joaniam Antiochenum ita loquitar : Ne- 
que enim ante nobis , aut ulli omnino alteri vtd 
un'im voculam ibi positam immutare , aut unnnt 
syltiibam praeterire permittimus , memores ejus , 
qui dixit: ne transjeras terminos antiquos , quot 
posuerunt Patres tui eadamque inculcat iu epi- 
stola ad Acaciam . 

193. Tertio, in Synoilo Chalcedonensi , qn» 
post Kpbesinam celebrata fuit anno 45 1. oum Ju- 
dices expositionem fidei postulaiseui, & eam qui- 
dem , ut credere par est. Symbolis Nicano, A 
Coiislaotinnpolitauo haud dissonam , Episcopi una 
voce conclamaveruut , Expositionem alleram nul- 
lus Jacit : neque lentamus, neque audemus ex- 
ponere : qna verba sajiina ingeminata fuere . 

1(^4. Quarto, Vigilius atimmtu Pontifex iu ep. 
ad Eiilycliium Patriarcham Constaiilionp. aiuthe- 
inati obnoxios dealaral , qui aliud pratter Symbo- 
lum Nicaenum , & Constantmopohtanum praesu- 
munt docere, aut exponere, aut tnidere san- 
ctis Ecclesiis Dei . 

igS. Quinto, idem statuit Agailio Romanos Pon- 
tifex in epistola ad Imperatores , qua lecta , St ap- 
probata fuit in Synodo VI, eseumenira aci. 4 * 

ag6. Demum in Synodo generali VII. post fi- 
det definitionem exclamarunt uuivetti Prasiiles: 
Nos legem Patrum custodimus i nos, eos , qui 

ad- 

pla Rom. Paniiftcnm , qni Gracoa adegemiit, ut pai» 
ticidam Filioqas ia Syaibolo pcoauasiainat . .1 
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aJdtmt ifuid, vel adimunt, anathematUamus . 
Uis «rgo ouuiibut legibus ecclesusticit , St suin- 
loortiin virornjn exemplis iosuper liabitis , & con- 
temptis ea additio facta est , adeoqiie Stc, 

197. Reep. cum S> Thomaa. 7. qusesu i. art. 
to. ad 7. , bsec ecdeeiaslica stataia se extendere 
duo taxat ad priralas personas « non autem fuisse 

S cr illa ablatam potolatem alteri Sjrnodo , aut 
om< Pontifici , cujus auctoritate Synodus con- 
gregatur , dy cujus sententia confirmatur , no- 
vam faciendi editionem Symboli, non quidem a- 
iiam fidem cbntiooutis , sed eamdem magis expo- 
sitam . lla bcretieis Mooophysitis conqueremibus, 
quod contra Ephesiouin decretum Symbolo fuisset 
qundatn appendix adjecta ad duplicem Christi na- 
turam explicandam , Eulogius Alexandrinus , pi- 
phrsemiiis Antiochenos , ceterique catholici respon- 
derunt, decreto Ephesino prohiberi , ne altera fi- 
des conscribatur, cujus dogmata Synodo Nicce- 
nce adversa sint ; iis vero , quae ab illa definita 
suru , puris , inviolabilibusgue servatis , apponen- 
da , qua rerum, tempontm occasio postula- 
verit ; sicut ipsamet apposuit , dtque hoc & re- 
rum magistra docet , & Ecclesia usus non vi- 
detur rejecisse ( apud P. Le-Quien Dissert. 1 . 
Damase, I. n. 34 - ) . Sed praestat singula exa- 
minare . 

19B. Et quidem oon aliam fuisse Patrum E- 
phcsinorum mentem , patet primo , quia St ipsi 
receperunt Symbolum Ctmsiantinopolitannm , qtiod 
Symbolo Nicaeno ea omnia addiderat, quae ad Spi- 
ritus sancti divinitatem explicandam pertinent , non 
obstante decreto de non recipienda altera fide prae- 
ter Nicaenam : non ilaqua Patrae Epliesiui vmue- 
ruut , esse Ecclesiae ademtam auctoritatem aliquid 
Symbolo Nicaeno addendi , majoria explicaliouis 
gratia . Secundo patet mens Concilii Ephesini ex 
occatione, qua illud decretum conditnm fuit. Cum 
nempe Charisius Ecclestae Pbiladelphiensis Presby- 
ter, & ceconomus impium aliquod Nestoriauorum 
Symbolum obtulisset , Ephesini Patres , nedum il- 
lud rejecerunt , sed ut omnem fraudem in poste- 
rum praecaverent, alleram fidei expositionem fie- 
ri velnernut . Sed quam alteram ? nempe talem , 
qualis erat Nesiorianortim expositio, privata au- 
oloritate faela, & Nicaeos orthodoxs fidei adver- 
sa, Tertio, hoc Ephesinutn decretum nonnisi pri- 
vatas personas specura , ex adjectis panis inaui- 
fcsluro est. Quis enim somniaverit, volnisse Con- 
cilium Ephesiuum toti Ecclesic^ura praescribere, 
paoasque comminari? 

199. Neque vero«obett, quod eadem Synodus 
Ephesina vocem Deipara Symbolo Nicaeno addere 
recusaverit ; supervacanea quippe atal hujusmodi 
additio , -postqiiam io eodem Symbolo Deus uatnS 
dicebatur ex Maria Virgine . 

000. Ad secutidtim . S. CyrilliiS pariter intelli- 
gendus est de mutatione cositraria fidei Nicaenae j 
tiam in eadem ep. ad Aracium Meliliiieuiem Pbx- 
Aiciae Epiacopoe dcftadil , quod sui clueudaia Ne- 


storunisini suspicionem explicatiorem quamdam 
fidei expositionem ediderint , eosqiie nnllateims Sy- 
nodi Epliesiiiae decretum violasse contendit, quia 
qui suae sentetHiai declaratione ab ignominia noa 
Ia se liberat , nihil utique novi molitur , nec fi- 
dei expositionem innovare deprehenditur , sed po- 
tius eiim , quam de Christo habet , fiilem inter- 
rogantibus perspicuam reddit . Quaiuo inagix id 
dixisset Cynliiis de unius vocula additaraeiiio pu- 
blica anciorilale ad excludendum errorem facto? 

301 . Ad tertium. Concilium Chalcedonense Sym- 
bolo Nicano longam attexuit fidei professionem 
adversus Eiitycheiis delirai.ieuta > Imo ciim in ipso 
Concilio quidam epislolair S. Leonis Papa eo ipso 
praiextii, quo abuummr Pholiani , recipere recu- 
sarent, ita eos Patres refellebant; Si omnes con- 
tenti essent fidei constituto , & pietatis semitam 
nulla innovatione turbarent, deceret Ecclesiae 
filios nihil amplius excogitare , quam Symbolo 
constat esse declaratum . Sed quia multi a re- 
cta linea per anfractus erroris exorbitant ... ne- 
cesse nobis est , veritiUis eos inventione conver- 
tere , commenta quoque eorum devia salutaribus 
adjectionibus re/utiire &c, 

303 . Quod si iidem Patres Chalcedonenses Sym- 
bolo nihil addendum existiinariinr , ad duarum na- 
turarnm io Christo caifessiouera exprimendam , 
sapieixer fecennii ; quia nulla td necessitas po- 
stulabat . 

3o3. Reliqua Pbotianbrum argumenta eadem re- 
sponsione diluuntur . Sane in VI, Synodo act. 10. , 
nemine reclamante Petrus NicomedieiHis , Theodo- 
rus , aliiqiie Episcopi , & Clerici ad ainoveadam 
Monotlielismi suspicionem , fidei professionem ver- 
bis a Nicaoa diversam, & magis explicatam re. 
citarunt. Idem prastiterunt in vll. Synodo llaii- 
iins Ancyranus, & alii Episcopi Iconomachorum 
errores vitantes . In eadem Vll. Synodo lecta fuit 
professio fidei Tharasii Patriarcha , in qna omni- 
no simile additamcntnm factum erat his verbis : 
dSr in Spiritum sanctum dominum , vivficontem, 
qui ex Patre per Ftlium procedit . 

3o4> Non equidem negaverim , has omnes for- 
mulas fuisse particniariiun personarum , non coin- 
muues totius Ecclesia ( quod 'Graei in Concilio 
Kloreiitiuo oiim responderunt ) ; argumentum ta- 
men nostrum hoc sensu vim suam oblinet , iiem- 
pe si non obsUnle decreto EphCsino licuit aliqui- 
bus Episcopis nonnihil addere professioni fidei Ni- 
cante , ad privatam suam fidem IiiculeiUins , Sc 
distinete exponendam , multo jnagis toti Ecclesia 
licebit , uoain voculam Symbolo Consiantinopoli- 
taoo addere , Ut Fideles suam de processione Spi- 
riins sancti fidem accuratius exprimant . 

3oS. Ad hoc, ipsi Groci iudanin iMii bapti- 
Xant , nisi antea cenam quamdam fidei professio- 
nem emittat , qua io eorum Euchologio habetur ) 
& a Symbolo Nicano verbis diversa est ; quab- 
qiiam io decaiilalissimo illo Ephesino decreto Cdu- 
luin eit , ne fidei altera iis porrigatur , qui vtl ex 
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paganismo , vel jiiitUsmo , vel ex quacumque 
hoere-U ai Ecctesiam^conveni votuerint , Uiteriu* 
iii ordtiulioue Episcopi prctcr Symbolum Coo- 
(uiTtinopalitaiium aliud Symbolum recitari apud 
ipsos solet , variis declarationibus interpolatum . 
Imo , quod festivum plaoe est , illitu iuterpt^ 
lationis auctor fuisse Pliolius indicatur in Codi- 
ce .Ms. Casareo-Vindobonensi ( cujus Lainbe- 
cius meminit Lib. VII. Comment, cod, 77. ) Pho- 
tius inquam ille, qui propter additionem particu- 
la FUioque majores pra aliis querelas eicilavit . 

306. Dices . Patres Constautiuopolitani eum ar- 
ticulum , Qui a Patre procedU , totidem verbis 
ex Evaiigelio Joanois XV. desumpserant : nefas 
ergo erat aliquid verbis Dei interseri . 

107. Resp. , Evangeliiim saltem implicite pro- 
cessionem Spiritus sancti a Filio continere , ut su- 
pra ti. 118. declaratum est; ac proinde illa ex- 
pressa additio inti est Evaiigelio contraria , quem- 
admodum sacris litteris contraria non snut ad- 
ditiones facta eidem Symbolo in Conciliis Nica- 
110 , & Coustaiitinopolitano . 

908. Obi. secundo . Cum Carolus M. Impera- 
tor missis Romam Bemardo 'Wormaciensi Episco- 
po , de Jesse Episcopo Ambianensiiim , & Adalar- 
do Monasteri (.orbejensis Abbate, anno 810. a 
Leone 111. Pont. .Max. poslulasset , ut decretum 
Concilii Aqtilsgrauensis an. 8og. de processione 
Spiritus sancti a Filio confirmaret, & vocem ft- 
Uoqae Symbolo interseri juberet , sapientissimus 
Pontifex primum quidem libenter prastilit , alte- 
rum autem de particula FUioque Symbolo adden- 
da constanter negavit , propter sanctorum Patrum , 
qui illud sine illa particula ediderunt , reveren- 
tiam . Aiam ego , inquiebat , me illis , non di- 
co , prceferam , sed etiam illuti absit mihi , ut 
cooequare prcesumam . Imo ut periculosa liuic 
Doviiati viam omnino praeluderet , Symbolum si- 
ste ulla inierpolatioiK tn duabus argenteis tabulis 
grace , & laiine incidi curavit , -easque in Basili- 
ca S. Petri palam affigi voluit , quarum pondus 
erat librarum qd*, & unciarum 8. argenti. Imo 
& in Basilica S. Pauli illud scutum ex argento 
durissimo ponderis lib. 3a. collocari jussit , in quo 
idem Symbolum sine ulla additione incisttm erat- 
Rem narrat Smaragdus Abbas S. Michaelis in 
Lotbariiigia (a) . Tam praclarum exemplum imi- 
tandum utique erat a Leonis anccessoribos . 

309. Resp. , Leonem III. additionem vocis ¥ 1 - 
Uoque tunc improbasse , quia tine publica Eccle- 
sia aurtoritate , nullaque urgente necessitate facta 
erat. Quod autem tunc minime exjMdire judicavit 
Leo III. , mutatis rerum , temporumqne cirenm- 
staiiliis , utile, & necessarium judicarunt alii Pon- 
tifices Leoni III. auctoritate omnino pares. Quod 
irel ipsi Graci in Concilio Florentino confessi tunC 

(a) Videri etiam possunt Anaitasiiis Bibliotbecarhts 
in vita Leonis III. nimi. i4o. ediu Blancliinii , Card. 
Baroaius ad an. 8»g. n. 6s. , abique . 


Sess. XXV. dicentes nn« cnm Latinis, explioahi 
nem verborum illorum Kil ioque veritatis tlecla- 
randoe gratia, & imminente tunc necessitate 
licite, & rationabiliter Symbolo fuisse appositam • 

310. Ceterum surdis auribus pratereuuda i»n 
est Rliotii calumnia , qui hunc Pontificem proces- 
sionem Spiritus sancti a Filio negasse dicit . Nibil 
falsius fingi potest ; non enim de dogmate proces- 
sionis Spiritus sancti a Filio , sed de sola vocis 
FtlioqUe adjectione tunc actum est . Et quidem 
processionem Spiritus sancti a Filio diserte cosi- 
fessus est Leo , tum in collatione habita cnm Le- 
gatis Caroli M. , ut Smaragdus expctiit ; tnm etiam 
in Symbolo sua fidei ad Orientales misso, inquiens: 
Credimus ... Spiritum sanctum a Patre , & Fi- 
lio aequaliter procedentem ( apud Steph. Baln- 
liiim Tomo Vll. Aliscellan. ) 

311. Neque vero importunius hic nos nrgenl 
Photiani , ut accurate doceamus , quo loco , quo 
tempore , & a quo Pontifice liujus particula addi- 
tamentum fuerit factum l Fatemur enim , ut su- 
pra dictum fuit , hac certo determinari non pos- 
se ; certum tamen est hoc additamentum quocum- 
que loco , tempore , vel auctore factum fuerit , 
Romanorum Pontificum auctoritate fuisse- postea 
comprobatum ; unde nullus conqueretidi locus Gra- 
cis refractariis relinquitur . 

313. Obj. iilt. Saltem oqutim non erat, hanc 
additionem Symbolo fieri , inconsulta , imo plana 
invita , tota liicclesia orientali . Hac Gracorum 
querela legitur in Tractatu scripto a Fratribus 
rradicatoribiis Constantinopoli anno 1 363. , quem 
profert Petrus Slevartius ad calcem Operum Ma- 
iiuelis Caleca . Ila enim in eo l«ilur : Secunda 
causa divisionis ( Gracorum a Lalinis ) fuit , 
quia non fuerunt vocati ad Concilium ultra mon- 
tanum , quando illa dictio Filioque fuit apposi- 
ta . Hoc Concilium ultTaroontaouin fortasse fuit 
Aquimraneuse celebratum on. 809. 

3t^ Resp. Si Graci ad hanc additionem reci- 
piendam adigerentur , fortasse aliquam veri me- 
ciem haberetit eorum querela . At vero cum Ec- 
clesia Latina iniegram potestatem Graecis relin- 

uat eam omittendi , - dummodo dogmati jam de- 

iiito procestioirii Spiritus sancti a Filio conseu- 
liant , eornm qnetimooia est ex omui parte injn- 
stissiina . Vide supra n. 90. Scimus , etiam ipsi 
Apostolornm Symbolo normallas factas fuisse io a- 
liquibus Ecclesiis additiones, quin alia propterea 
conquererenlur , aut litem movereut.. Sed prale- 
rea ipsi Schismatici negare , aut ignorare non pos- 
sunt , in duobus acuinenicis Ooneiliis Lugdunensi 
H. , & p'lorenlino communi nedum Latinorum , 
sed etiam Gracorum consensa fnisse hanc additio- 
nem probatam , quod dnforius luculenter oatende- 
tur (b) . 

31 4- 

(f) S. Tliomas q. X. de potentia art. 4* ad i3. post- 
quam probavit hano Symboli cxplioatiooem fuisse cofi- 
venienteni propter errorem eorum , qui Spiritum saa- 
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9ii{. Scholioa I. QuaiH{iuin dici potctl, hoc 
do);ma procraioiiif Spiriint lancli a Kilio non ca- 
se nniiiii ex prccipaia oosiras Fidei aniculis , ul 
proinde a rudibus ignorari , atque implicite solum 
credi sioe piaculo possit ; iioa tamen concedendum 
«st , eum posse hiipune , & scienter negari . id 
uidesD asserere non dubitavit apostata IVI. Antonius 
e Dominis Lib. VII. de RepiM. ChritI, c. lo. , 
docens, esse quidem perictilosutn , iiou tamen kie- 
reticum, illam procesiiouem negare quia , ut il- 
le tibi 6iigit , nec verbo Dei scripto, nec tradito 
•a aperte docetur . P'allitur oinnipo AI. Antonius; 
& postquam hoc dogma in duobus etcuinenicis 
Conciliis solemniter definitum fuit , non potest iie- 
nri , vel in diibitun revocari , niti ab iis , qui 
infallibilem Ecclesis auctoritatem in dt&uiendis 
Fidei dogmatibus insano molimine evertere co- 
nantur. 

31 5 . Scholica II. Afinorit autem momeuti vide- 
tur alia quaestio de additione particulae FtlUxjue fa- 
cta Symbolo, propter quam additionem tot, taii- 
tasqiie tragoediae excitarunt Grcci ; qiianquam for- 
tasse bie non fuit nisi vanus prastextue conflandi 
schismatis . Nunqiutm tamen probare potuerunt , 
noti esse in Ecclesia hanc polestalem aliquid ad- 
dendi Symbolo , qua a primis usque lempocib^as 
dtise Synodi Nicaiia , & Coiistanliiiopoliuna usa 
fuerunt neiniue reclamante. Sed hac uberius pa- 
tebunt , ubi de duobus Conciliis aciuneiiicis Lug- 
dunensi , & Florentino, ad Gcacorum Kliisina a- 
bolendum agemus, postquam pauca dixerimus' de 
Concilia CoiisUniiaopolilano contra Pneumaloina- 
chos celebrato. 

• CAPUT V. 

Dt Synodo ConstantinopoluanA L , scu Oecu- 
menien JL , in qua Haeresit JUacedoniiuui pro- 
tanpia fuit, 

S16. Anno 58 i. phiribos de causis Synodus 
Constantinopolilana ceUbrata fuit, curante Tlieo- 
dosio magno piissiino Imperatore ; pracipue au- 


tem ul exorta nnn ita pridem Macedonii baresis 
extirimretur . Adfuerunt Episcopi catliolici nume- 
ra iDu. , adfuerunt etiam Episcopi Maredoiiiaiii 
56 . , quos Imperator Conslaolinopolim invitaverat, 
de eeram conversioue iiou omiiuio desperans. Huic 
Concilio prsefuil S. Meletius PIpiseopus Antioche- 
nus, quoad vixit; eo autem vita functo, successit 
S. Gregosiiu Nafiouienus, qui fuerat paullo an- 
tea ad Cathedram Coustauliuopolilanain ab ipsa 
Synodo evMtus ; ac demiiia cum idem S. Greco- 
riiis ab ea Cathedra se abdicasset, in ejiisdemlo- 
cifin tam in Ecclesia CouslanliuopoUlaua , quam 
ki Synodo successit Nectarius . 

317. In bac Synodo confirmata fuit fides Nies- , 
na, proscriptis omnibus liaeresibus , praecipue au- 
tem Etiiiomiaiiorum , Arianoruin, Photiaianoriim ; 
Sabellianorum , Apolliiurittarum , & Macedonia- 
noriim . Quedam lameii Symbolo Niemo addita 
sunt, ul contra Apolliuaristas mysterium lucarua- 
tionis Domuiicjc , & divinitas Spiritus sancti con- 
tra Macedonianos clarius exprimeretur (a) . Non- 
nulli etiam canones pro disciplina ecclesiastica con- 
diti suat , qui a Romanis Pontificibus improbati 
fuere , & nounisi temporibus IniioceiUii 111. pro 
bono pacis recepti . Dc quitfus laineii anodo uiliit 
allinet dicere . 

318. Anno autem sequenti 333, Rum. Pontifex 
magnam Synodum Hum« coiigregavit, ad eam iir- 
vitalls etiam Orieutalis Ecclesiae Episcopis , qni 
Itineti venire noluerunt, variis se rationibus excu- 
santes . Eorum tamen nomine tres Legati ad Sr- 
nodum Romaium missi sunt . Aliqui etiam, eorum 
Episcopi eidem Synodo iuierftierunt , tiP S. Epi- 
pliamus ex liisaila Cypro, S. Paulinus Episcopus 
Antiochemis, aliique non multi; tum S. Ainbtv- 
sius Mediolaiieiuis MelroMlila , ft HriUo Treviren- 
ais tu Galliis , ut pene Synodus generalis assella- 
ri posset. Quae Patres Greeci in SyiKxIo Constaii- 
linopolitaiia auno praecedenti circa fidem Trinita- 
tis , atque lucaroationis definierant , fuerunt in 
Syuodu Koiuaiia plenissime confirmata ; quocirca 
ex duobus istis conciliis Synodus «scumenica con- 
flata yil, iulallibilis auctoritatis, -cum antea Sy- 

no- 


rliim a Pilie esse negabant , nihdli , hanc explicarloe 
acm fieri poiutssc , neo solmn a posteriore alnjus Sjr- 
fiodo, tpiff potestatem habet intvrprtUnult Symbolam 
a priore Synodo conditam, ac ponendi aliqiia ad ^jus 
exjdicationem , sed etiam a Romano Pontibee , ciqur 
mnetoritute tota Sytwtius congrof^ari potcat , Cr a t/uo 
jenrenr/a Synodi conjirtnatar t tT ad tprum a Synodo 
mppetiaiur . Sed ile hac oontrorsrsra comitii |>ossnoc 
Psatalis Alexander Disstrt. S 7 . in Siec. IV. art. 3< , Oc 
Dissert. aS. in Stre- IX* Sc X. assort* V*, P. Miob. Le 
Qiiien Dissert. 1. IXuna, conica t A in Panopiia odo, 
Gracot , & P. Franc. Bern. Maria de Rubeis Dissert. 
II. //ift. Dormat. dc adttitiont oocit 'Fitlutjuc , tam 'in 
prafat. ad Tract. cfe peccato origlp . , ubi plurrs Grss- 
cortim nngas , fabalasqiis narrat , ac rclelbt .* 

<a) Initio Syiidioli de Patrs crealors .«Idiia siini ea 
verba CjmU 0‘ terra contra duorum principiorum as- 

Gazianiga Thtvi. Tom. III. 


seriem. Postea addita sunt hiVe alia de Filio 1 ffatmn 
aiur ohOuo tttcult contra blaspheiaias Pliolioi . Tertio 
ha^c alia de eodem Filio eddt debiirrtint ooutre luerc- 
liin AlKilliuaris t Dc Spiritu lartcto cx Adoria Vtrginc . 
Quarto : CrueiJ/txnj est pro nolit tal Pontio , (T -tepul- 
fat Vit . Item ea verba ; Sedit ad dettrtam Palrit , 
er i«niura> ctt eum gloria, Quinto, Caiut regni non 
erit Jinit . Ds Spiritu anum S. cum in Nicteuo Sym- 
bolo taotimunodo dictum fuieeei 1 Cr tn Spiritum eaa- 
ctam , Palm Coastan(ino;>olitajit addiderunt t Doou- 
num I Cr vim/tcatitem t ex Patre Cr Ktlio adorandum , 
Cr aongtorijicandam , ijui loeiitat ett per tanctot Pro- 
phetat . Ac tlrni(|tie postrema verba r Cr unam , tar- 
atatn , catholicam Ecetetiam . CanStemar wtum lapti- 
xtna in remitttontem pelttitorma . Kxpeetamat retmrre, 
ctionem mortaorvm , Cr utram faturi tecitti . Amej^ 
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nodui Comtinliaopoiiuuaa Snoonisi yoodut tutio- 
nalis fiiisiei . 

719. Et cerie Synodus ConiUaliuo|)oIitaiia non 
poterat vocari ceciimenica ratione convocationis; 
foit enim convocata a Theodosio Imperatore ex so- 
lis Episcopis ipsius ditioni subjectis, inconsulto 
plane Oamaso , universas Ecclesias Primate. Id au- 
tem vel ex eo solo constat , i^uia iiidliis nomine 
Rom. PoiKificis Synodo prxfuit , imo nec inter- 
fuit ; non prastermisisset autem religiosissimus Da- 
masus Legatos suos mittere ad Synodum , si eo 
annuente coacta fuisset . • 

310. Prsterea Theodosius solis Orientalibus E- 
. piscopis mandavit , ut SyiKxla adessent , quod a- 

perte Tlieodoretns tradit Lib. V. Hist, EccI, cap. 
7. inquiens: Theodosius Episcopos duaraxut im- 
perii sui Cunsiaminopolim jussit convenire . So- 
lus autem OrieiMis imperium Oratiauus Theodosio 
concesserat. Idem etiam tradit Socoinenus Lib. Vll. 
cap 7. 

311. Non alia itaque ratione hcc Synodus <a- 
cuinenica facta fuit , nisi quia anno se.|ue>iti 3.8i. 
Damasus Coucilium ex Uccidentalibiu Episcopis 
cogens eaindein orthodoxam Synodi Constantinopo- 
litana; fidem pleuis sultragiis confirmavit . Hcc au- 
tCiO Synodus oscumenica ex utroque Concilio con- 
flata )>olius dicta fuit Coiistaniinonolitana , quam 
Romana , quia Symbolum fidei fuit Constaniino- 
po'i primo conditum, postea vero Romae confir- 
matum . 

311. Ohj. primo cum Baronio ad ann. 38l. n. 
19. Syiadum Oonstaiitinopolitanam fuisse a Da- 
maso convocatam, patet primo, quia in ea con- 
demnatos fuit Macedonius; ac vero in VI. Syno- 
do act. 18. dicitur: Mace Ionius Spiritus negiiiat 
deitd'em, eumque conservum praedicabat { sed 
m iximus Theodosius imperator , dr Damasus 
fislei ad imas obstiterunt . Securado , io aiitiqnissi- 
m't codice Bibliotheca Vaticane, necnon in alio 
S. Maria Majoris hac leguntur ; Sententiam de 
damnatione Mace^tonii , <S’ Eunnmii Damasus 
confirmari praecipit in S. secunda Sjmwlo , quot 
prarcrpto, df auctoritiUe ejus apud Constantino- 
lim celebra’ a est . Tertio , Nilus Rhodiorum 
etrojsolila iii synoptica enarratione Conciliorum 
grnrfalimn : P'ceerant , inquit, Sjrnoiio Dama- 
sus Romae , Pfectarius Constanlinopcdi . Qiurlo , 
Luceutius .Sedis Apostulica laegatus in Concilia 
Chatccdoneiisi testatus eil , nullam Synodum fuis- 
ee unquam absque auctoritate Pontificis Romani 
celebratam . 

ii3. Primo argumento (acile resp., verissime 
dici, .Dainasiim Macedonii impietati obstitisse , non 
quod Concilium Constanliisopolilaniim convocave- 
rit , sed quod eum in Synodo Romana damiuve- 
rit , quod ea omnia , qua contra impiam Ma- 
cedonii haresim a Patribnr Constauliuopolitanis 
fuerant statuta , infallibili consetuu suo confirma- 
vcri^ 

1^. Ad secundum dico, dubiam esse eorum 


codicum fidem , qui ante sacutum VIII. exarati 
tion videntur , eaqueconlioeut , qua oniiquioribux, 
& firmioribus raoniimeiitii advertantur ; his enim 
edocemur , nec Sedit Aposloiiea L^alot , nec E- 
piteopot Occidentales, sed Orientales tantum Epie 
scopos Synoslo illi interfuisse, uno excepto A seno- 
lio Pipiteopo Thestalou icenti , qui tunc ad Eccle- 
siam Occidentalem pertiuebat , & qui insuper Oc- 
cidentalium Episcoporum vicibus tinu fungebatur. 

ii5. Ad lerliuin respondet Natalis Alexander , 
ejusdem ponderis esse Niii , ac nihili auctoritatem; 
cum auctor iste . iufiuilies io historia Conciliorum 
balluciuatot sit . 

316. Ad quartum respondeo. Lucentium loqui 
de Synodis generalibus , qua utique Romani Pon- 
tificis auctoritate convocari debent . Ex hoc autem 
ipso contendimus Synodum Constaulinopolitxnam 
txui fuisse acuineiiicam nisi ex post facto, Ho. 
inaui Pontificis , atque Occidentalium Episcoporum 
comeiisu accedente . 

337. Dices. Patres Constaotioopolilani in ep. 
Syuodica ad Damitum Coocilium ab ipsis cele- 
bratum vocant gener,Ue . ( apud Theodoretum Lib. 
V. ilist, Eccl. cap. 9. \ 

318. Resp., fuisse illud Omeilium vocatum ge- 
nerale , iM>ii quidem lotius Orbis Christiani , sed 
tMius Orientis. Hinc recte miratur Henr. Vaiesius 
in not. ad hunc loium Theodoreli , potuisse iliot 
Prasules suam Synodum vocare aecumenteam t 
tum quia ad illam oonuisi ^iscopi orientales con- 
veiterant ; luin etiam quia Damisus cum Episco- 
pis occidenlalibus in epist. ad Theodosium Impc 
rat. conquereiis , Orientales declinasse Coocilium 
generale , quod Romx celebrari cupiebat , satis 
ostendit , Synodum Constantinopolitanam non fuis- 
se habitam pro aciiinenica. 

33^ Dicet adhuc . In eadem epist. Syood. ( a- 
pud Theodoretum loco laiid. ) Episcopi Orientues 
aperte inuuuiit , se fuisse a Damoso convocalof . 
Conveneramus , iiiqiiiniit , Constantpiopoli juxta 
iitferas Reveeentu» vestrae sup/eriore anno post 
jiquUejeiiie Concilium ad piissimum Imperato- 
rem missas drc. convocatione ergo generalis fuit 
illa Synodus . 

s3o. Resp. , hnc verba Prcmlum Orientalium 
spectare non primum Concilium Constantinopoli- 
tanuin , in quo ea , qua ad fidem contra hareti- 
cos pertiiKbaiit , jam definita fuerant, sed aliud 
anuo sequenti in eadem regia Urbe coactum . Id 
facile vel ex eo solo liquet , quod littera Damasi 
conscrifiia dicumiir post Coocilium Aquilejense ; 
Concilium enim Aqiiilejeuse calebratiim fuit se- 
cuudo mense post Coiutantinopolilannin , quod in 
fine mensis Julii absolutura fuerat ; adeoque Con- 
cilium Aquilejense inchoari non (KMiiit , nisi men- 
te Septembri anno 58 1. Convocatio itaque illa, 
de qua Episcopi Orientales loquuntur , facta a Da- 
maso Romano Pontifice fuerat , non ad Concilitim 
Constanlinopoliiaiium anno 58 1. celebratum, sed 
ad illud , quod anno sequeiui Roma celebrari d» 

be- 
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Jiebat , & ad quod Orienulei rarioa cauaati pra- 
texliia aeaire detrectarunt . Sed hac pro uottro in- 
aiilulo plujquain aalii. 

CAPUT VI. 

Diluuntur calumniae a Graecis schismaticis con- 
tra conconliam in duobus Conciliis aecumeni- 
cis Lugdunensi , Florentlno inter utramt/ue 
Ecclesiam OociJentalem , Orientalem san- 
citam . 

a 3 i. \{lchael Palaoloqua, qiii anixtioSt. Ur- 
bem OiHtaniinopoliui e Ijatiiioritm manibua felici 
4 olo eripuerat , aiiia rebiit pariiiii hdcua , praci- 
pue quod Caroltu Sicilia Rex expeditiouein terra 
niarique ad O^mtaotiuopoliin recuperandam para- 
ret , de extin|;iiendo achitinate , & reiiovauda cum 
Eccleaia Romana concordia aerio cogitare capit , 
miaaiique ad Urbanum IV. , ejuaque aiicceaaoreiii 
Cleineiiletn IV. I.egatia de reconcilialiotiia modo 
tractabat . Clemena IV. abdilia Imperatoria Orato- 
ribita litteraa ad ipauin , atqut ad Patriarcham Coo- 
itaulinnpolitaiium dedit , una cum 6dei exjioaitio. 
oe , quaiii ulnole doctrinae Euangelicae consonam , 
a sanctis Patribus traditam , & Romanorum 
Pontificum in suis ^nodis definitione firmatam , 
immobilem reconciliat inui a uonnani ease voluit . 
Viroa etiam religioaoa ex aarra Piaedieaiorum Ka- 
inilia, tauquam auoa Apocrv.iarioe Cnratantinopo- 
liin miait , qui opua hoc aalubcrrimum nrgerent . 
Sed morte prcveutua illud negotium coniectum vi- 
dere non potuit. 

l 5 a. E)uadem perficiendi gaudium Gregotio X. 
Cleiiientia IV. aucceaaori reaerTaltim erat . Illi , quo 
fainiliarller ante Pontificaimn Micliael jam utus 
erat , litieraa acripait perhonorificaa , tui pro pace 
Tcdintegmiila detiJerii , & reverentia erga Apo- 
atolicaiU Sedem teaiet. Quin etiam $. Ludovicum 
IX. Gjllis Regem idem Imperator oraverat, ut 
eaaet pacia ae>|ue.ler, dc graviatimae hujut eonlru- 
Vrriia arhiler , eumdein rogana per aspersionem 
Ssnguinis Jesu Christi, ut hoc necolium in aeaa- 
auinere vellet . Se<l religimitaiimia Rex arbitri per- 
toiMm in eau>a fidei a-aumere nolent, auiadimta- 
xat otKciia apud aiimmuin Puiuificem ae pm exo- 
ptata ex inrai|iie |>arte concordia aollicite acturum 
ea-e pminiait. Hia ita diapoaitit, Gr^nriua X. 
Coocilium Lugdiiuenae anno ii-jn. poal biennium 
celebrandum indixit ; ut emutat ex ipaiua Diplo- 
mate quod incipit Saluator noster aliitque litte- 
ria encyclicia ad omnea bxclraix! Catlwlica Prae- 
aiilea initaia . Interea quatour ex Inaiiliilo Fratrum 
blinoriiin Cnntianliiiopolim migrare jusait , ut Pa- 
triarcham , Rpiicopoa , alinaqiie Gracna ad tam 
salutare mtioiiia ouut diapouereiit , tradita ipaia for- 
mnl.i p^idei Catholicae, quam profiteri dehereui. 

q 33 . diiiio i 174- die 7. Maji, Dei implorata o> 
pe , Concilium iiichoatiipi eat , Prstide i|ian Gro- 
gorio X. ; interfuere autem , Pantaleou CoiiatauU- 


mopolilaiiut , & Opitiua Aniiochemu Patriarcha, 
aed atnbo Latini, & Epiacopi circiter quingenti. 
Palamn eat tamen ipsum Iiiiperaiorem Micluelem 
Concilio inierfiiiaae , quod blnvina Blotidua dece- 
ptus acripait Decade II. Lib. Vlll. , A a quo de- 
cepti postea fuere non pauci alii , nt Trithemiua , 
Plalina , Sabelliiu, Nauclerus, Sigouiiu, Petrus 
Caleaiuus in Fita S. Bonauenturoe , aliique, quos 
receiiaet , & reltllit Leo Allatius Eaercit. XXX. 
ad Roberti Greygliioui Uist. Concilii Florentini . 
Adfuerunt duiitaxat ejus Oratores cum litteris , & 
mandatia ejusdem Imperatoria . Hoc posset pluri- 
bus momeiitia confirmari ; aed autficere ' videntur 
littera a S. Gregorio ad Imperatorem post iuiiam 
cqpcordiain data, in quibus ita eum alloquitur: 
O utinam tibi , Fili , pateret ad plenum , ciins 
quanto in his occurrit tripudio etulem Ecclesia 
nuper in Lugdunensi Conctiio congregata.' O si 
ustces psallentium inibi , Deumque flexis genibus , 
& nudatu capitibus lauilantium, praecipue Pra- 
latorum , in tuis sonuissent auribus , & revela- 
ta facie ipsorum oculos , deducentes quasi aqua- 
rum exitus, inspexisses, projecto prudenter ail- 
uerteres , quod erant eorum lacrimae tam excus- 
si doloris indices, quam adeptae laetitiae proditri- 
ces i & iia prosequitur Gregorius, qua inepte scri- 
pta Imperatori iuiaaent, ai ipie hac coram oculis 
suis apectaiaet. Vid. Liicas ^adiiiehus iu Anna- 
libus lilinorum ad antuiin 1 374. Tora. IV. iium. 
IO. Soli ergo Imperatoris Michaelis Legali Cooci- 
lio adfueruui, quos Pachyuietei Lib. V. Hist. cap. 
17. fui»e dicit Gerinaiumi , qui ae abdicaverat 
Patriarchatu CooslautiiiO|>olitaon , & Tlicopbanem 
Nicaa Episcopum . Erant imuper alii Legati ex 
Ordine Senatorio , scilicet inagiiua Lraotheta Aero- 
polita, Preaea Vestiario Pouaretua, 9 t magnus In- 
terpres Kerrlueota . 

334. Porro litterarum Imperatoria hae erat in- 
scriptio ; Sanctissimo , &• beatusimo prima , tic 
summo Pontifici , Apostolicce Sedis veneriAnli Pa- 
pae , <lr communi P,itrl omnium Christianorum, 
tir venerabili Patri Imperii nostri 6 "C. Iu iia au- 
tem Catliulicain Fidem lin|>eralot profitebatur ju- 
xta formulam ab A|iosloliea, Sele sibi antea tran- 
smissam ; peculiariisr autem processionem Spiritus 
sancti a Filio , Purgatorii paiiaa , ae Romaui Pon- 
tificis plenum primatum , Clf principatum super 
universam Ecclesiam catholicam . roaireino Pnii- 
lificem enixe rogabat , til liceat Eccleaia graca 
Symbolum recilafe , prout illud aule achiaina re- 
citare solebat . 

335. Spatio circiter trium mensium Synodus fe- 
liciter absoluta eat , atqne hac oninmnni niiinium 
coiiseus'i edita fuit fidei aolemnia pmfeaaiu: Fideli, 
ac devota professione fatemur , quo l Spiritus san- 
ctus aeternaliter ex Patre , <!)■ Ftho , non tan- 
quam ex duobus principiis , sed tanquam ex u- 
no principio, non dmibus spirationibus, sed uni- 
ca spiratione proceilii. Hoc professa, est hacte- 
nus , praedicavit (sr docuit , hoc tenet , preeJicat, 
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fi)' profitetur , ti>’ docet sacrosancta /iomana Ec- 
clesia , mater omnium fidelium , & magistra ; 
hoc hahet orthodoxorum Patrum , atque Docto- 
rum , Latinorum pariter , ac Grcecorum incom- 
mutabiJit, Cr vera sententia. Sed quia nonnulli 
propter irrefragabilis prtemissce ignorantiam ve- 
ritatis in errores varios sunt prolapsi, nos eju- 
smodi erroribus viam praecludere cupientes , sa- 
cro approbante Concilio , damnamus , dr repro- 
bamus omnes, qui negare proesumpserint , eeter- 
naliter Spiritum sanctum ex Patre , dr Ftlio pro- 
cedere i sive etiam temerario ausu asserere , quod 
Spiritus sanctus ex Patre, dr Filio, tamquam 
ex duobus principiis, dr non tanquam ex uno 
procedat . Stiiiiimn aiilein Pontifex iii fetio S. fe- 
tri Apoilolormn Prinripit tolrinnem celebravit Mit- 
tam, in qua Symbolum a Germano oltm Patriar- 
cha Contlanlinopolilaiio , aliitqiie qui aderant Grta- 
cit , non iniiiiit quam a Latinit decaiitauim etl ,, 
aiiin particula fUioque , quae etiam ter repetita fuit. 
Atque hunc exitum Synodut cecumeuica Lugdu- 
neiitit , Deo benedicente , habuit . 

a56. Pott autem alia Syiindut Cootlantinopoli 
eelebrala fuit in qua Joamiet Kecent patriarcha , 
A inulti alii greci Prctiilei fidei proferrinneiu e- 
didere , profiteniei inter alia Komance Ecclesia; 
summum , & perfretum pri/ruitum , d- principa- 
tum super universam Catholicam Ecclesiam , 
quem reipsa ab ipso Domino , in Beato Petro 
Apostolorum Principe , seu Vertice , cujus Roma- 
nus Pontijex est successor, cum plenitudine po- 
testatis recepit : A iniuper , quod quemadmodum 
pree altis tenetur fidei veritatem dejendere, sic 
dr si quae de file suborta /uertnt quaestiones , 
suo debent juMcio definiri . 

•sb-j. Ipte etiam Imperator, tuo, A p’ilii An- 
dronici nomine, Joanni XXI., qtii Gregorio X., 
pott breves liiuocentii V, , A Adriani V. pontifica- 
tus tucretserat ( primus enim nendum textum men- 
eem , alter vero trec secundum expleverat ) , ofii- 
ciosiitimis litiarit de pace feliciter resiaiirola gra- 
luIaKii ett , ac Romanam Ecclesiam omnium Chri- 
stiiinorum Dominam d Magistram , Kouianiiin 
vero summum Pouiiricem umversalvm omnium 
Christianorum Rectorem , d Doctorem catholi- 
cae ventatis, Christi Dei nostri in. terris Vica- 
rium agnoscere te professus est . Idiptum |>ottea 
aub ISi^ao III, , qui Joaimi XXI. stiflectiis fuit, 
aolemni cum juratneiilo ulerque- AtigustHs , Mi- 
chaeV, A ^ut Piliut, confiruuyit ; A li Paehy- 
meri fides est hib. VI. Hitt. cap. 3o. ( in cor|K>- 
ve Bj^itnlince Historia ) quamvis propter exemn- 
xnuiiicationem a Martiho IV^, iu te latam admodum 
exacerbatus revocure omnia prius sancita , d 
totum concordia tractatum rescimlere voluerint ; 
meliore tameii consilio hl uon fecit, coiniaiis in 
pacta nniofie obiisse dicitur, qutf prrqiler nec se- 
pultura itecirsiatlica a Schismaticis , alipie ab ipso 
«jus p'ilio Aiidroiiiro dignus habitus luit: iioo ab 
«liquihua ejus oorpiti postea exbuinaiuin, ctm- 
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dicitur. Vide sup. num. qq. Vix autem Androni» 
cut imperii habenas susceperat, /:um luclunsiiut 
schisma ubique renovari curavit . Joauuet Reccus 
iu vinculo taurile unitatis coiislauter persevcraiu 
fuit a Patriarcbali sede expulsus, atque iu eam- 
dem restitutus Josephiit, qui seinper concordiei 
restiterat, atque iu scliisiitate ^am coiueuiicrat . 

s38. Theophanes Procopnvvicx haitc caucordianx 
in Cniacilio Lugdiineie.i restitutam vocat spectrum, 
meramque larvam , A hujus rei duas jxHissjiniim 
cautas allegat: primo quia F.piscopi GrcciCouci- 
lio nnii interfuerunt, t^ soli ipsorum Legati: te- 
ciuvlo , quia imlla iu eo C aicilio legitur habita 
disputatio, quae necessaria videbatur aii veritatem 
det^eudain . 

saq, Ulraqiie tamen ratio levit est . Nam Le- 
gali ad Cnitcilium vetieranl cum suoru;n Episcopo, 
riiin instriictiouibus , A inaiidalit, neque vero a- 
liquis eorum repreheiieut legitur , qu<^ sui Prae* 
stilis mandata fuerit prctergretsiis , imo Synodo 
CoiitiBiitiiiopoli coaeta furniiit illa omnia couUf. 
mata, quae Lugduni acta eraol. Vide sup. uum. 
336. Inutilis aiilein fuisset iu Concilio omnis hac 
de re dispiiulio , |>oalquam aiilea sub Urbano IV., 
Clenieiite IV. , A sub ijsso Gregorio X. lota Iiaac 
tualrria fuerat diu luultumqiie esajniiuu , A po- 
stquam fidei formulie ab Ajsotloliea Sede iniss* 
bipiscopi omiKS pott maturum examen subscri- 
pserant . 

l4o. Addit postea Theophanes , A declamatorio 
stylo exaggerat artes dotosas, ac crudeles viuien- 
tias , quibis ab Imperatore consensus Episcoporum 
extortus firil , ad evitandum bellum , quod a Caro- 
lo Rego Siciliae ipsi imminebat. .Sed si hfec va. 
Icoul , nos jiotiore jure dicemus, ens qui leterrL 
intiui illud scliHins cmiflariml , sui extiucliiui sn. 
tcilsruur, rsiiouibiis politicis, jrrsejudiciis, odio 
Latinorum , tuperbic typho , luiperalnsum , aut 
Patriarcharum vafriiie , dolis , violentia ad di- 
scordiam fitiste impulsos. Pr.rlcrea bzc elciisalio 
crimen potius Gracoriim aggravat , cum luaiiif..'- 
sHiin iaciai , eos fuisse reos non solum violals: fi- 
dei humante , sed etiam diviiiie iilpole lisilifto.- 
gos , A semel, ileruinque perjuros. Vide supra 
uum. 1 oo. 

a4t. Ceterum Graecoium aliqui, qrumvis uon 
multi , vinculum unitatis cuin Summo jmtiiifice 
Romano lotius Ecclesite caj>ils contlaiilec serva- 
runt ; inter quos eiiiiiiiiit Joau. Beccus Patriarcha 
CojislantiiiopmiUiius, qui primum schiMuaii infe- 
liciter implmiUit fuerat t Jjotl auleiu lectis celeber- 
timi Blemmidae libris sgiiilam vsrilatem , Deo sd- 
.juv.iole, palsm A coiittauter iisq ie ad umrtria 
professus ett, imo scriptis etiam egregie deleudit. 
kxtaiit ejiis Epigrapha , seu Prascriptiones in 
dicta, ac sentetuias sanctorum Patnun , quas 
grcce , A Ittiue Romte edidit Petrus Ar-iidius . 
In prima exliilm Patres ediceiile». Spiritum tun,- 
etum esse a FiUo , eut' per Etlsum , ostendens, 
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has pratposiiionts , ez , & per etw squipolleiiles . 
Iu •eciiiiiU Hamin teslimouia atFeit, assereiilium, 
Kilium continenter , cb- immediate «se cx Patre }’ 
uiide in/ert , eos seuMsse , SpiriUiiii sancluin esse 
a Paire per Kiliuiii . Iu lettia seuteiiUas Patrum 
eoitegil , qui Filium vocant imagmem Patris, & 
Spiritum saiietum inuiginem FUii , aut dicunt Fi- 
lium esse Jactem ,& oeerationem Patris, eodein- 
que modo Spiritum sanctum Jactem , CSc operatio- 
nem FUii. In quarta complexua est Patrum dicta, in 
quibus asseritur , Spir-iium sanctUm Patri conjungi 
per FUtutn . In quinta sunt Soripturarum sacrarum 
verba huc speclaiRia . lu sexta diemoustratur , idem 
omnino esse. Spiritum sanctum ex Filio procelle- 
re , ec ex Filio accipere , In teutiina idem (larilrr 
esse , Spiritum saucium progredi , prujunili , emit- 
ti , ac procedere . Unde in octava concludit , Spi- 
ziliim sanctum verea Filio pmceilere, cum dicatur, 
ipsiiih a P'ilio emanare , progredi, emitti &c. In 
nona explicantur illos phrases quibus dicitur Spiritus 
sanctus Patris , ac fila ifualitas , odor , flatus , 
halitus . Iu decima exponit , ui Filium transire 
omnia , <f\iee sunt Patris , excepta paternitate . 
Undecima evincit , Spiritum sanctum esse proprium 
Fitii, quemadmodum est proprius Patris, lu duo- 
decima eos refutat, qui audieules. Spiritum san- 
ctum esse ex substantia Filii, contendebam, eum 
umi esse ex ejusdem P'ilii hjrpottasi . lu postrema 
eos refellit , qui dicebam , emanare , progredi , 
effulgere, {> apparere, ex Filto Sipiruum non 
aiguificare , enm esse suistantialuer , Cf ex sua 
hypostasi ex Fitjo s sed spiritualium jlonorum ex 
ipso distributionem . Aliis noimuliis scripris , & 
disputationibus pro dogmate proceuionis .‘'piriliis 
aaiicli a p'ilio iieg;us inclariiil , & assuo layS. o- 
biil , relicto perseverantis suie oniiudoxix l^ita- 
ineulo , quod integrum refert Petrus Pussiuus Lib. 
lil. Ubserralionum ad Hist. G. Pachimeris re- 
rum ab Ambonico Seniore gestarum c. ag. Quis 
autem , & quan^s vir fuerit Jo. Beccus describit 
Leu AMaiius Exercitat. XXIX. ad ^uberti Crey- 
ehtoiii ad /Jtstoriam Concilii Florentini , uonnul- 
la addens de Niceplioro Bleuimida , cujus scriptis 
fuit Beccus de ventate convictus. Vide sup. iiiim. 
9Q. . Et bcc de Synodo generali Lugdunensi di- 
cta snfliciant . Plura cupientibus dabunt Historici, 
liiiii veteres , ut Pachymeres , & Gregoras , tnm 
Teceniinres , & ipsa Coucilii Acta . Nuue de Sy- 
nodo p'lorenliua . 

Tempus illud exoptatissimum laudem ali- 
qiiaivlo idveiiisse videbatur , quo Deiu Ecclesiis 
spoisis tus miserint fsiiissimo scliismiii finem 
imponeret; videlicet qiiaudu regnante Eugeuto IV. 
Roiii. Pontifice Cniiciliiiin Rasileeuse aiiuO l43l. 

& seqii. celebrabatur : Cum ea enim Synodo Grai- 
ci tractare cia|ieriiiii de reennetiiatione iiicuoda . 
Seii postea e re sua melius jiidiearuni Eugenie 
obleuijMCare , qui eos in Italiam ad Coaciliuin Fer. 

00 Uiac patet, qalDoaiolun foeriM errores, is quot 


rariam iraiislaluin invitaverat. Reipaa anno i4S8. 
Grscoriim imperator Joaiiues Palasologus una cum 
Patriarcha Coiistantiuopolitano Josepiio , cmn Le> 
galit aliorum trium Polriarcharuui , inultisque a- 
liis Aruliiepitcupis Ferrariam magna cum solera- 
uilale appulit; ibique priins sexdecim Sessiones 
Conciliares liabiis sunt . Post autem ob peslileii- 
tiain p'errarur grassameio Synodus .Florentiam trau- 
siala fuit, ubique feliciter absoluta, edito celebri 
Decreto unionu , cui Grsci omnes , uno excepto 
Mftrco Epliesipo .Melrupolita , subscriptcriml anno 
■ 43g. dic sexta Julii. 

343 . Porro liuc decretum Unioius his articulis 
continebatur: primo Spiritum sanctum ex Patre 
Gr Filio cetemaliter esse, Gr essentiam suam , 
suwnque esse subsistens habere ex Patre simul, 
Gr Filio , Gr ez utroque cetemaliter , tamquam 
ab uno principio, Gr unica spiratione procetlere. 
Secundo explicationem verborum illorum Filio- 
qiie veritatis declaraniLe gratia , Gr imminente 
tunc necessitate licite, Gr rationiibillter Symbo- 
lo Juisse appositam . Tertio in atymo sive Jer- 
nientcuo pane triticeo corpus Christi veraciter 
conjici , Sicerdotesque in altari ipsam Domini 
corpus conficere dehere , juxta Kcclesite, si- 
re Occidemiilis , sive Orientalis consuet uilinem . 
Qiurlo animas Justorum , qus iu liac vita pro pec- 
catis iKJO plene satisfecerunt , pmnis purgatorii 
purgiiri . Quinto , ut ii patnis hujusmodi releven- 
tur, prodesse eis Jitlelium vivorum 'suffragUi, Mis- 
sarum scilicet sacrijicia , orationes , eleemosy- 
nas , cb- alia pietatis officia I Sexto , illorum a- 
iiimas, qus vel nullas (leccali maculas conlraxe- 
riml , vel qus ab illis jam sunt piirgals , in coe- 
lum mox recipi , Gr intueri clare ipsum Deum 
unum , Gr irinum , sicuti est , pro meritorum ra- 
mcti iiiversitiiie alium alio perjectius . Septimo , 
illorum putem animas, qui in actuali moriaH 
peccato , vel solo originali decedunt , mox in in- 
Jertium ilescendere , poenis tamen disparihus pu- 
niendas . Uctavo , sanctam Apostolicam Sedem , 
Gr Romanum Pontificem in universum orbent 
tenere primatum , ipsum Romanum Pontifi- 
cem successorem esse S. Petri Praxeipts Aposto- 
lorum , Cb" verum Christi Ficarium , totiusi^ 
Ecelestoe caput, Gr omnium CKristianorutn Pa- 
trem, Cb" Doctorem exlstere , Gr ipsi in B. Pa- 
tro p.iseendi , regendi , Gr gubernandi universa- 
lem Ecclesiam a D. N. /. C. plenam pinesta- 
lem traJilam esse i quemtulmaium etUim inge- 
stis oecumeniconim Cbnciliomm , Gr in sacris 
canonibus continetur , n«niiiii renovatus fuit or- 
do sacris Canonibus jam sancittis, ut Patriarcha 
'ConstantinopoU/anus socun lns sit post sanaissi- 
mum Romanum Pmaficein , leeti is vero Ale- 
xandrinus , quartus auten\ Antiochenus, Gr quin- 
tus Jerosntyndtanus (a). 

344 . Hoe decreto linniler stabilila videbatur pax , 

Graci ^hwi Photiasum schisma defipsi fuerant , & quas 
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& unio EccKiie OrienUlii cuoi Occideutali; icd 
umi9 Marcui Ephniut lotum pacit ucgoiiuin lau- 
to labore confectum iiifelicilet turbavit, imo fun- 
ditiij evertit . Iu Graeciam enim reveriiii mullaa , 
& variae caluinniai contra eacroeanctum Coucilium, 
& contra Latinos , ipmmque lummum Pontificem 
sparsit, discordia facem ubique agitans. Imo qui- 
dam etiam ex eorum numero, qui Synodo pra- 
tentes adfuerant, & decreto unionis sabscripserani 
cothimio versatiliores ad vomitum redierunt ; & 
luctuosum schisma paiillo post renovatum fuit , 
cujus exiiogueudi vix ulla modo ^s affulget ; ex 
quo enim Ecclesia Graea olim fiorentissima , & 
unita sub lyronuide Turearum misere gemit , in 
variat paries , tanquam in totidem frusta divisa , 
in schismate magis magisque quotidie obduratur . 

Ceterum Schismatici ad abstergendam in- 
famiam , quod tam leviter , & perfide ab iniu 
concordia recesserint , varios pralextus post eornm 
antesignanum Marcum Ephesium adducere solent , 
ut populares suos contra Kdmanam Ecclesiam in- 
cendant . Dicunt ergo primo, Gracos, qui decre- 
to Unionis iiibscriuseruul , fuisse ant peciioia cor- 
ruptos , aut meln linperalocia adactos . Et quan- 
tum ad pecuniam , narrat Sylvester Sguropotus iii 
Hist. Concilii Florent, secl. X. cap. 4. Miihylen- 
sem Episcopum dixisse : Det iniht Papa florenos, 
tjuos aliquibus disperihsm mihi probe notis, dy 
Jaciam , ut ipsi morosi sine lucta tiejinttionem 
subscribant , ^ unionem amplexentur . Quod u- 
bi ad aures Pnpai pervenisset , jussit homini Jio- 
renos numerari, Midia ciiain addunt pn> arbi- 
trio suo de promissionibus digiiilaluui , honorum 
&c. &c. 

a46. Quantum autem ad vim , & terrorem in- 
cussum , dicunt , Imperatorem de pace ineunda ob 
rationes |>oliiica9 admodum sollicitum suos impu- 
lisse ad subscribendum decreto unionis ; • & antea 
effecisse , ne Marciu Ejsbesius in poslreniis sessio- 
nibus Latinis disputaret . Nec denique praiermit- 
Inul dicere , fuisse quinque meiisiuiu pacta stipen- 
dia denegata , ut rerum inopia , atque egestate Gra- 
ci ad consentiendum Latipis adigerentur. 

o47- At meras istas esse caluiuiiias , ac com- 
mentitios pratextus , luculenter ostenderunt inter 
alios Joseph Methoneiisis in Pespons. ad libellum 
Marci EfAesti, fk Jo.mnes Plusiadenus fii Dialo- 
go de Sjrnodo Florentina . Et qn idem vermimum 
est, magnam pecunia vim fuisse ab Eugenio Pon- 
tifice hac in causa liberalitrr profusam , ita ut 
thesauro Apaslolico demum exhaustn quadraginta 

iterum adoptamnii qnsndo in schisma ejuratum rela- 
psi iltrtun sunt. Videri isti errores possunt in Libris 
vorum irnhalieit; csijtismodi sunt, ipue Jrremias 
Patriarcha nomine sii» Ecclesia Lutheranis respondit, 
Iiua-que proaiaut in Jctis , tr teriptu Thealogarvm 
Ivittemirrgrn.ium , CT Patriareks Conrtantinnpultt. Je- 
renua *c. jra-ee, & latme editis Witbmberjja- 1S84. 
in lol. J Con/tuio catholice, Cr apouotice EeetesU 


anreornm millia a Florentinii mutuo accipere dd- 
buerit, ipaia jsreliuio suo diademate oppignorato. 
Sed hac tota pecunia insumpta fuit in expensis i- 
tiuerum , victui, habitalionii , alitsqiienecessartii, 
tum ad tutamen urbis ConsUiilinopolis usque od 
reditum Augusti , pro quo bis millia militum Poo- 
lificiis stipendiis conducta fuerant. Quis esurivit? 
Ita secure collegas suos interrogabat Joseph. Me- 
thonensis: Quem MJiixit inopia? Quis de fame 
conquestus est ? Jim enim ad alimenta solum 
fmpendebiUur eis pecunia , sed multo etuim co- 
piosior, ut suppeteret ad conjicienda indumen- 
ta , & tonas , &• vasa argentea , utique illi in 
patriam locuplelati redirent . Quod vero pecunia 
aliquibus ptivatim suppeditata fuerit , ad coiisen- 
sum coeiueuduiii , putida calumnia est, qua ma- 
gnam irrogat injuriam noti Latinii solum , sed 
multo magis Gracis, quasi instar proditoris Juda 
fidem Jesu Christi vendiderint . 

348. Calumniam pariter esae , quod de vi sibi 
illata conqueruntur , liquidissime patet vel solo e- 
xemplo Marci Ephesii,, qui pertinacissime resti- 
tit, quin tamen aliqua ipsi m^estia creata fuerit» 
Potuissent ergo etiam alii eadem pertinacia impu- 
ne resistere; nec illis fuissent omnia ad reditum 
necessaria denegata , si discedere voluissent . Sane, 
ut Acta testantur , sapiui Graci minitati sunt , 
se dispessuros , quia de concordia nonnumquam 
desperatum videbatur; neque tamen ulla legitor 
dilhciiltas mota de commeatu ad reditum necessa- 
rio . Quid plura? post ipsam concordiam initam 
in dogmate Imperator protestatus est, se discessu- 
rum , nisi quadam imnuilareutur , qua in decre- 
to unionis i|»i displicebant . Adeo falsum est , 
fuisse Gracos ad unionem adactos privatione re- 
rum , qua erant ad reditum necessarie . Et si ve- 
ra sunt, qua Ducas narrat in sua Historia cap, 
3i. Episcopi reduces cum interroga reutur a suis , 
num Franci tormentis ipsas subjecissent ? num 
Jlageliassent ,dr in carcerem detrusissent ? Re- 
soontlebiint , non ita hiibilos fuisse : sed quomo- 
Jo haec dextra subscripsit , dicebant , ita abscin- 
datur : Lingua confessa est , radicibus evelUuur , 
Nec quiilquam aiiud respondere paleratU . 

a49‘ Sic etiam frustra objiciunt .Schismatici , 
Imperatorem 'rationibus |K>liticis fuisse adactum 
ad pacem cum Latinis ineiiiidain ; ut nempe ab 
ipsis subsidia contra Tureas obtineret . Quacum- 
que enim fuerit ratio exiingueudi schisinalis , ac 
concordia redintegrande, sufficit, id totum libe- 
re fuisse factum ; ac certum est , Antistites Gra- 

cos 

Orionto/is , qiw in Tloltandia impressa, 3e nliiqut di- 
vulgata fnil j alia item Conftisio aimtiis a iUelhrnpha- 
ne Crttopulo edita ; ac aoimnllia atiia pratcruii.aia , 
celahria eat aptid t>ra»coa OrthoiloJoConJtiao ca'holi- 
cs , atque a/iuMtoiics Eeclouc Orientalis a I eim Mo- 
gila Metrojiolita Kiovianai composita , & .<jn» Vraii- 
ilavi* anno iqSi*. grcce, iatme, dc gerxnanice pro* 
sliii is d. * 
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CO( nonniti poyl longu, ae Mspiut itrratai dispu- 
talioim variuii demum ceitiise: & iu quidem ut 
multi eorum eidem uique ad mortem adlueterint, 
Doii obitautibut peraeeulioiiibut Scliiamaticorum , 
iu quibus eiilia , bonorum enipoliatioiiein , flagel-* 
Ia , oculorum effossionem , lingua abscistionem , 
membrorum ampulalioucm , atque ultimum sup- 
plicium pali debuerunt . Parum autem inierest , 
ii Marco Epliesio, jam toties audito, /uerit si- 
lentium impositum , ne repetita ad nauseam u- 
aque ejusdem cavillationes uncta unionis nego- 
tium in infinitum differrait . 

aSo. Quod si aliqui vel dolose subscripserunt 
Tei iocooslanti mobilitate a pacta concordia re- 
cesserunt , id eorum honestati , ac pietati macu- 
lam aisrnam inurit , nullum autem veritati infert 
prajudicium . Et potius Schismaticos pudere de- 
beret , tales hypocritas pro suis ducibus agnosce- 
re , & venerari . Vera enim Ecclesia , uifiote il- 
la , ad quam divina promissiones pertinent , sein- 

S cr sibi constans , ireque in hoc , neque in aliis 
ogmatibiis aliquid immutari , unquam pas» est ; 
ft qnodvis lem^rale malum potius voluit tolera- 
re , qnara in fide variare . Ad id comprobandum 
Tei ea sola sufficere poaniit , qua temporibus A- 
riatnriim pro puritate Fidei servanda' Cailiolici 
passi sunt , quin unquam a recta fide deficerent . 

aSt. Putida item calumnia est, qua duos in- 
signes doctrina, & pietate viros, Bessarionem Ni- 
canum Mctropolitam , atque Isidorum Rutlienum , 
aliosque infamare audent , quasi scilicet datam io 
Synodo Florentina fidem , non religionis causa , 
aed ambitionis alTectu servaverint . Quanta vero 
fuerit doctrina , & pietas Ressarionis ad Cardina- 
litiam purpuram merito evecti , prteter libros , 
quibus de religione optime meritus fuit ( de qui- 
bus agit Leo Allaiius de utrimque Ecclesia; Oc- 
cidentalis , ntyuc Orientalis perpetua consensione 
Lib. III. cap. 5. ), abunde patet ex ejus vita, ata 
inultis perhonorificis Legationibus nomine Sedis A- 
postolicae feliciter gestis . Idem dici debet de I- 
sidoro Thessalonicensi Ruthenorum Archiepiscopo, 
in sacrum Cardinalium Collegium pariter coopta- 
to ; tum de Josepho Meihonensi , de JGregorio 
Scliolario , seu Gennadio, de Gregorio Proto- 
Syncello , aliisoue, qiiiinitae concordic fideliter , 
ac constanter aahatserunl . 

aSs. Ceterum de disputationibus habilis in Sy- 
nodo , ac de ipsarum exitu dignus Ht qui audia- 
tur Jo. Plusiadenus Graectu in Dialogo de Sjrno- 
do Florentina ; haec enim inter alia multa Ita- 
bet de Episcopis grccis : ,, Neque suo accessu su- - 
,, bito uuiouem amplexi sunt, sedconlinnos duos 
„ annos iitraqur pars disputationibus iociiinbe- 
„ bat , & concenatio concertationem excipiebat , 
„ & congressos congressura ; & qui dispulationi- 
„ bus prrerant , numqnani quiescebant , sed ar- 
„ giimenta animo volventes , noctes diesque per- 
„ vigilabant , & quisque pro luenda sua seiiteii- 
„ lia niinio opere sumebat operam , quousque tan- 


„ dem res exitum habuit , & nnio perfecta est 
,, cum gaudio veritatis , non munerum gratia : 
„ matiusque dogmati dederunt, cura ?onlra liisce- 
„ re IKMI possent , claro adeo , paleutique ; l*ii- 
„ que subscripsere volentes, lubentesque, non 
„ coacti, nl vos dicitis; sacroque Missae sacrificio 
„ peracto Defiuitio lecta est , noslrique Archiepi- 
,, scopi sacris vestimentis induti omnes in ea a- 
„ deraot , & jurejurando super Doaninicum cor- 
,, pus jam consecratum dato , acceptoque , ita se 
„ sentire, & imposterum credituros omnes ulriu- 
„ sque partis avide jurarunt , ita tenere , & cre- 
,, dere , mutuisque se amplexibus osculabantur , 
,, non sine lacrymis, & inenarrabili gaudio, pso 
„ diuturno Mhtsmali remedio allato; & Christiani 
„ orthodoxi (iim Graici , tum Latini in ea accio- 
,, iittli sunt , & Defiuitio per totum Christianum 
„ orbem pervolavit, graece ,& latiue conscripta . “ 
a55. Nec pigeat eadem de re afterum Gracum 
audire , Cardiiiaieni liessarionem , qui io sua e- 
pistola generali Mullee, inquit, ihi, <Sr egregtee 
pro hoc dogmate { processionis Spiritus sancti a 
Filio ),,. jacta sunt, quasi fiindameula , ratiimes . 
„ Multa ex Iitraque parte dicta ; quae propriam 
„ opinionem commendabant . Tandem vicit apud 
,, omnes. Patrem, & Filium uniim esse priiici- 
,, piiim Spiritus, & ex aiiibbbus ipsum , tamquam 
„ ab uno productore procedere. Multa Saocto- 
„ rum, & Doctorum , non taulpm Occidentalium , 
„ sed etiam OrieiiMlium , & nostrorum producta 
„ sunt testimonia hoc significantia . Multis oslen- 
,, sum est considerationibus . Num enim , Fra- 
„ Ires, iiegligenier , num obiter circa rem tanti 
„ ponderis nos exhibuimus I Multum vigilavimus, 
,, imiltuin solliciti , ut scitis, fuimus. Verum ces- 
,, simus veritati , locum dedimus Ductoribus. Ab- 
,, sil enim , ut animus probus , & Christianus o. 
„ sirnste veritati claudat oculos * “ In his qiitera 
dispulalioiiibus admodum inclaruerunt Ai^reas 
Rhodius, doaiines a Monte nigro , Joannes a Tur- 
re cremata , tres insignes Dominicaoi. Theologi, 
qui acniissimi Marci Ephesii sophismata non de- 
texerunt tnodo, sed in pulverem plane redegerant. 

a54. Objicit prxierea Theophanes Procopovvici, 
Synodum Florentinam nec convocatione , nec ce- 
lebratione , iieque exitu fuisse aecumenicam , aut 
legitimam . Non dtonvocatione ; uain eo tempore 
celebrabatur Synodus Basileensis , ad quam fue- 
ram Graeci invitati , & quam Pontifex dissolvere 
uon poterat, postquam Sess. VIII. 'oinuibns ciijit- 
scumque status, aut dignitatis, etiam Fapalis, 
Imperialis , vel Regalis , velitum fuerat , aliiim 
congregationem sub nomine generalis Concilii 
Jacere , aut congregare ; quod iterum couslilii.y 
Ium fuerat Sess. XI. , quas ambas Sessiones ijise 
Eligemus Pontifex confirmaverat . Non fuit legi- 
tima celebratione si enim omnia illius acta .le- 
gantur, nonnisi iiuni verborum strepitu, captio- 
sis argumentis, & sophismatibus in ea disputa-. 
Inm , & pugnatum fuisse inveuiemus , quin ali- 
quid 
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quid unquam de dr.oboi praecipuii anieulii coo- 
troversit , uempe proceiiionis Spirilut sancli a l''i- 
tio., & addilianit facix Symbolo conaludereiiir . 
Keque demum iy-iiodin illa fuit legitima exitu : 
nam PairiarcHa Comtatitiiiopolit. morte prteeeit- 
Iu» Decreto unionis noti jubrcripiit ; Marctli K- 
plieiioi aperte contradixit, cnjiti in resiliendo con- 
ftaiitiain cum Pontifex andisset , dixisse fertur , 
Aihil effecimus, reliqui inetu , vel aliis rationi- 
bus impulsi , non sine gemitu , A lacryinii infe- 
licem illam pactioneni subsi^nirunt . Demum nec 
Galli hanc .Synodum ut legitimam, & scuineui- 
cam acceptarunt , ut patet ex Cardinalis Lotliarin- 
gi cominouitorto ad Britouem secretarium suum , 
ubi inquit; Apud Gallos Canstnntiense Conci- 
tlum in partibus suis omnibus , ut generale ha- 
betur , Basiteense in auctoritatem admittUur , 
Florentinum perinde ac ne legitimum , nec ge- 
sienile repudiatur , Hmc fusius , atque verboiiiis 
prosequitur Theoplianes auctoritati potissimum Klii- 
amatici Sguropoli innixus . 

aS5, >^inra Paler Naillis Alexander invictis 
«tgoiiieiitis ostendit, Synodum Florentinam fuis- 
se legitimam , & ascamenicara , non obstantibus 
decretis Concilii Basileensis , cujus insignis hic 
Scriptor fiiit defensor acerrimus, iit noitim est. 
Qiumqiiam enim Basileenses Patres omnem tran- 
slationem proliibuissent , iino omnem operam de- 
dissent , III Graeci. ad eorum Synodum accederent ; 
postqnatn tamen cognoverunt^ eosdem ad Conci- 
lium ab Eilgeoio Romano PomlRce Perrarix con- 
gregatum perrexisse, magna, A sanior ipsorum 
ars , iiiia cnm duobus Cardinalibus Saiiclx Sa- 
inc, A Sancti Petri ad ViuCtila Sedis .^postoli- 
cc Legatis, A Concilii Prxsidibus , in Iranslatio- 
nem Concilii cousensil . El licet altera pars nu- 
mero major translationi repugnaret , alii tamen 
Patret merito censuernnt , id non obstare , qiio- 
tniiiiis Romanus Pontifex pro snprema tna aiiclo- 
riiale , attenta rei necessitate , ad sacram cum 
Grxeit iinioiiein faciendam Concilium alio trans- 
ferret • Ila eliam judicavit Nicolaus de Cusa , qui 
Concilii Basileensis partibus mordicus adlicrebat, 
in epistola.ad Rodericuin Archidiaconum de Tre- 
vino ; A videri kaC de re potest Augustinus Pa- 
iriliui in Hist, Conciliorum Basileensis, & flo- 
remini , Ulierius ipsi Patres Basileenses in Seis. 
XIX. iternm proliibentea Concilii' dissoliitionem , 
aut iranslationem , hanc apjiosnerunl clausulam , 
niti ex justis causis , dr manifesiis , Justas au- 
tem fuisse hujus translationis causas ,, declarasrit 
tuimntis Poiilifex in tuo diplomate , quod incipit 
Dociorts Gentium . 

Alterum , quod Theophanes opponit , le- 
vissimum est . Qoid enim si de Spinliis sancti 
processione a Filio per biennium disputatum fuit? 
Aune proplerea detiiiiiro CoiKiIii falsa est , aut 
dubia ? Imo hoc apprimo demoosirat , primo li- 
beruin fuisse Patribus sententiam suam propone- 
re , dilucide explicare, A quoad fieri po’eral, 


argnmeiilis comprobare ; sernndo nonnisi' materie 
plene, atque accurate discussa ad definitionem ven- 
Imii fuisse . Si quis autem eas dispulationes Ic- 
qux proslaut io Acifs editis ab Horatio Ju- 
* siiiiiano , videbit profecto argumenta gravissima , 
A solidissima , qux Paires omnes taiidem move- 
runt , iit ad definilionein dogmatis procederent ; 
A quorum vi , A efficacia ad ojstatissimam con- 
cordiam , A pacem perventum est , imo reclaman- 
te .Marco Ephesio. 

Josephtis quidem Palriarcha Cooslantino- 
politaniis morte prxventus Recreto unionis sub- 
scribere non potuit , illi tamen lotea consense- 
rat , A jamjam morimnis sentesMiam suam his 
verbis scribi voluit; Joseph miseratione dirina 
d-c. Omnia, tjuae sensit, dr tjute dogmatisat 
Catholica, dr ApostrJ.ica Ecclesia Dom. A. /. 
Christi senioris noma; , ipse quoque sentio , df 
Us me acquiescentem do, &• dico d-c. De ipso 
autem lico inter alia habet Joeephus Melboneiisis 
in supra laiid. Besp. ad libellum Marci Ephesii,- 
Is non metu , s-el studio gloriae , nec discessum 
inde ( Floseiilia ) sitiens sacram optabat Eecle- 
site unitatem , sed quia reipsa peractum ■ rijit , 
quod multi ante ilium Patriarchas videre cupie- 
runt , df non viderunt ( viUt enim pacem Ec- 
clesiae , membra Dominici Corporis conjuncta ) , 
ezultavit spiritu , df eum devotione subscripsit , 
A que «eqiiuntiir . 

oSS. Ninil demum unanimi aliorum omniuns 
conspirationi obessc potuit unius Marci Ephesii 
dissensus ; saltem quaulum ad Conrilii legitimain 
aiicloritatem ; quamvis Deo sic perinillenle mul- 
lum obfaerit conservationi pacis , A concordie 
jam inite. Et qiie addantur de metu, de tx- 
dio , aliisqne molestiis , vel rationibus politicis , 
aut falsa omiiiuo sunt , aut si l’era , malam nen- 
Diilloram fidem «nrodimt , qui in re tam gravi , 
ubi agebatur de dogmate Fidei , simulatione , A 
mendacio religionem prodere voluerunt . Sed iii 
Conciliis nonnisi ea alteudi debent , qiix exteriot 
agnmur : eordiuin enim scrutator est solus Deus . 

a5^ Postremum , quod Concilium Floreniinum 
inGwUa receptum non sil, falsum omnino esse, 
invicte probat Natalis Alexander, Gallus ipse, 
A Ecclesias Gallicaiis principiis mordicus idbe- 
rens . Verum quidem est , neminem Kpiicoporam , 
qoi in Caroli VII. Regis Clirislianissimi ditionibus 
aegebam , Goheilio interfuisse , Jlege id prohiben- 
te i fuerunt tamen omnes invilali ; imo ab Eiige- 
nio Papa, missp foit ad Regem ipsum legatio , A 
dats etiam lilterx. ad Pansieiisem, aliasqiie 11». 
lentissimi illius Regni Academias. Adfuerimt in- 
super ex Gallicana Ecclesia aliqui Episcopi ex 
provinciis eo tempore Regi minime subjectis ; ut 
nihil prorsus deesset , qum Concilium convocalio- 
ne , congregatione , A exitu acumenicuin ha- 
beretur , 

a6o. Qii* autem proliilii in suo Commonito- 
rio celebris Cardinalis Lotliaringus , idem Nalalii 

A- 
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Almnder, ulra taoti Frxiniis rearrenlia, falta 
«]«• liemoatlrat , adiirna , Galli» liticraris conlea- 
lioiiii fervoTe abreptos , quandoque diaisac , Syno- 
dum Florenlinam uec legiliinam «sse , iiaque <a- 
cumcnicam , quia putaruot , in ipsa fuisse aucto- 
rilatem Pontificis supra unirersain Eeeleaiain , & 
generale Concilium elevatam . Celerum postquam 
alleiila consideratione iiuiotail , Kloreiilimim Cou- 
cilimn duobus prxcedentibus Constaulieiui , & Ha- 
tilernsi non repugnare , ipsum d>> Galli plerique 
tmnnes Theologi exdusso scrupulo ceaimenicu/it 
aiss/ue heesiuuione appellarunt . Ita Natalis Ale- 
xander studens Sorbooe suae seiiteulias cum lecu- 
Dienica Florentina Synodo conciliare, in qua de- 
finitum ftierat , Siinctam , dr Jposlolicam Se- 
dem , d* Romanum Pontificem in unirer tum or- 
bem tenere primatum , & ipsum Pontificem Ro- 
manum successorem esse a. Petri Principis A- 
fostolorum , dr verum Christi Vicarium , totiu- 
sque Ecclesice caput , d/ omntum Christianorum 
Patrem , dr Doctorem existere , &■ ipsi in B. 
Petro paseeiuli .regendi , gubernandi Ecclesiam 
universalem a Christo plenam potestatem tradi- 
tam esse. 

afiii Objicit demnm Theophanes Synodum ha- 
bitam Cunstautioopoli anno i44o> suo Patriarcha 
Gregorio MelUseno, in qua consentientibus tribus 
Patriarchis , Alexandrino , Antiocheno , & Jero- 
eolymilano , mullis Episcopis doctisque Crtecis , 
Cregorius ipse damnatus , & depositus fuit , quia 
concordia: Florentinae , cui subscripserat , nuuciiim 
remittere recusabat ; quae concordia tamquam si‘ 
■noniace ab ipio Imperatore, aliisque inita, o- 
sniiino rescissa fuit , & ipsa Synodus Florentina 
tit temeraria, & sanctis, atque izcuuienicis Con- 
ciliis adversa repudiata ; doctrina denique Laliuo- 
riim processionis Spiritus sancti a Filio proKripla. 
Acta hujus Symdi referuntur a Leone A Halio f?c 
jterpeiua Ecclesice Occidentalis , atque Orienta- 
lis consensione in addendis p. iS8o< sequ. 

361 . Resp. cum eodem Leone Allatio, miiltis, 
ac luculentis momentis constare , lotam luuc Sy- 
jiodum a quodam syeoplianta ex variis Aoiyriilxii , 
Gemisti , & Cennadii contra Florentinam oxjcor- 
diam schismaticis scriptis coocinuatam, & confictam. 
Pauca ex hoc Grcco momenta breviter perstrin- 
gam . Primo dicitur bcc fictilia Synodus celebra- 
ta. auno, uno cum dimidio post Floreminani { quod 
tempirs' incideret in anniim ld 4 o-> ^ postea im- 
postor sui oblitus allegat Synodum trium Patriar- 
charum , qua habita est Irieuiiio post , scilicet 
xnno 1443 . Secundo in eadem commentitia Sy- 
nodo anni i44o. dicitur depositus a sede Patriar- 
chali Cregorius , qui nonuiii anno i44^. Metro- 
phani in Pairiarchatu successit . Teitjo , anno i44o. 
regnabat Joamiss Palseologiis , qtti constans in con- 
cordia sentper fuit, & nonnisi nino i449- extre- 
mum diem obiit , qui certe non permisisset , hac 
picudo-Syisodo dissidia renovari , qua tanto labo- 
re sublata paulo anter fuerant . Quarto GuustauU- 
Cdtzoniga Theot. Tom. Ui. 


nus, qui Joaniii successit, a Crjcculo illo fabu- 
latore vocatur ejusdem foatmis filius, cum tamen 
fuerit frater. Qiiiuio in primo coiwessti Patriar- 
cha Antiochenus uoininaluc Dorceheus , in siib- 
scripltoiie autem non est amplius Dorolhetis, sed 
Aaauiae : item coosecrautes Alhanasiiim iu Patriar- 
cham Conataurinopolitanuui vocantur Neophytus 
Episcopus Nicamus, & Mclro|ibaues Cysicemii , 
qui postea io siibscriptiouibus loulato jiomioe ap- 
uelb^ur, hic Parthenius , ille Stauraciui. F.x 
Ilis, & nonnullis aliis matiifesla suppositionis no- 
tis beue concludit Allalius , lotam illam Syno- 
dum, quam postea Grtect «eeumeuico FJoremine 
Gmriltu ausi sunt opponece , fatum esse alicujus 
nebulonis , qui illam lotam cerebro suo male con- 
farciuavit . 

x63. Sed fac , eam pieudo-Synodum vere ce- 
lebratam fiiiuei ^uid aliud inde colligere pote- 
rit Tlieophanes , ntii Crccos mala fidei probro- 
sum testimonium loti orbi dedisse , Schisma lu- 
ctuosum , atque exeerabile solemtiiter renovasse , 
ac proplerea justa Oeo panas dedisse , quando 
tverso paulo post eorum imperio , & Conslanlino- 
poli capta, sub duro Turearuth jugo gemere coa- 
cti sunt; & quod Itis omnibus multo pejns est, 
ab uiu sancta , catholica , & aposlolica Ecclesia 
rescissos aleriia damnationi factos esse obnoxios 1 

a64- Ataiie ut magis apjiareat , quid Grecta 
meodax audeat iii historia, obiter observamus cum 
laudato mox Allatio Lib. 111. de Ecclesiarum Oc- 
cidentalis , dr Orientalis perpetua consensione 
cap. 4* commentitiam pariter esse Epistolam quam- 
dam uomliie Ecclesia Constaiilinopoliiana ( qua 
ibidem iueple vocatur mater omnium orthodoxo- 
rum , dr magistra ) ad Bohemoi, qui ab avita., 
& vera religione infeliciter defetxraot. Tum et- 
iam iosiilsam Dorothei Metropolita Monembasieu- 
sis fabulam , Nicolaum V. veuine cum triremi- 
bus Coustauiinopolim , & repulsam ab Imperato- 
re passtsm , lata prius io eumdem Augustum ex- 
coimmioicatioiie, iu montem saticlum , & Balope- 
di Monasterium secessisse, ibiqiie*AI>balem , & 
Mooachos sibi resistentes diris antea lormentii ;rx- 
criiciaios occidisse . Sed , quod umiiem adiiiiralio- 
ueui superat, fortasse integram .Synodum , qua 
pro Pbotii restitutione arta niciltir anuob^g. pra- 
sidentibus Aomani Ponti ficis Legalis, & in qua .Sy- 
nodus acuuienica Vlll..antea legitime celebrata an- 
no 869 . in irritum missa fuit ( vide supra in nola 
ad o.' 6 fi. ) confingere, & pnslerU veudhare ausi 
sunt , si bene conjectatur Leo Allalius , gracarum 
reniin petilissimas in Opere de oct,u-a Sj-no<lo 
PhotUmaj ubi pluribns argtiiueulis hanc Syno- 
dum numquaro fuisse celebratam contendit . Oi- 
giHis «st ipse Allalius, qui de his rebus legatur, 
non solain in boc opere, sed in aliis pluribus, 
qua contra populares suos Schismaticos edidit . 

a65. Ceterum clemenlissiinns Deus non paucos 
ex infeliri illa natione a Schismate iinmunes, at- 
que Catholica Ecclesia fideles sibi servavit . Et 
34 • qui- 
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qiiia«m ip« Angtiim» JoamiM P«leol(^us , eou- 
cordie rrtinMjdm , quoad vixit , omnem operam 
navavit: imdt etiam Joaepho in Synodo Horenti- 
■M deftincto antfici cnravit in Patriarchatu Coo- 
atantinopolitano IVIetropItanem pacis init* retineit- 
tiMiimrai. Illi *occe»»ilGregoriujMeli>5eim», qui 
Imperatori a confeisionibn» erat, nnitati» , cui in 
Concilio Klorentino snbicripwrat , * vere reli- 
pionii enitor , qui postea dissidia in dies augeri 
dolens, sponte se Patriarchatu abdicavit. Multa 
etiam pro fide catholica scripsit , & Home in ma- 
gna sanctitatis opinione obiit . Illi demnm post 
capiam a Tureis Gonslantinopolim successit Geof- 
gius ille Scholarius , qui lr« in Concilio Florets- 
tioo pro pace orationes- edidit , fit postea suum 
nomen mutavit , se Gemiadtum apprilaos . Noo 
tnutavit tamen mentem , quam semper orthodo- 
xam , saiiamque Deo adjuvante retinuit • Est au- 
tem diverstrs ab alio Georgio , seu Gemiadio Seho- 
lario Monacho , Marci Epliesii discipulo , ac I.a- 
tinonim o»re , si Leoot AUatio credimus , apud 
quem mullo plura invenienttir de Grecis in con- 
cordia fideliler permanentibus , & de Hom. Pon- 
tificum pietate, ac sollicitudine pro pace Eccl^ 
eie vel conservanda , vel redintegranda { 4 qui- 
dem non tine fructu ; nam ipse Theophanes rro- 
copovvici vel invitus fatetur , .numerum Greco- 
rum , quos a«rire'af*rsr vocat , seu latine sentien- 
tes , cum Apostolica Sede uuitoruin esse mazi- 
mum {a) . , 

u66. Neqtie etiam prateremidnm est, Grecot 
a Homana Etclesia dissidentes , mullo magis dis- 
sidere a Protestaiitihus , fit Novatoribus ; quod for- 
tasse supervacaneum esset monere , nisi quidam ex 
istis contra manifestam veritatem id negare pre- 
stmiereix ; prarcimie autem Frider. Spar.lieinius , 
qui in Elencho Ctmtiwersiarum pag. 5 gi. edit. 
Lugduni Batavornm 1687. asserit, controversias, 
que liodie inter Protestaoles , ac Grecos agitan- 
tur , spectare magis ad cultum , ad ritus , «S" 
disciplinam , sfuam ad fidem catholicam ; p<»l 
autem vult a ix>bis Romanis Grecot distidrre in 
dogmatibus jundament alitus . Frustra autem id 
suadere conatur , eoumeratis pluribus , & varii 
generis controversiis , inter quas diversos ritus re- 
censet , vel nullius , vel admodum exigui momen- 
ti , tantum ut numero aucto incautos lectores fallat. 
367. At vero quantum Grcci , A Orientales o- 


{«) Aliqui tamen Allatio repugnant , puiantea , iinnm 
fiiise Georginm Scholarium , sive Gennadium , nriisio 
Latinis, pmtea Schismaticis addictum . lea Rich. Si- 
numins in De transebstaneititione , et Ensebina Renau- 
dntius io Oisen'. ad Gennedii hemthas • Fridaricna 
Spanhemiut De Ecclesia OnentaUe ac Romana perpe- 
tua disseaiianet & ia Dtss. HssU da Orientalis Ectasia 
stata Greoos , qui initam concordiam rtligiose tafvt- 
riipt , vocare noo seretur spurias , neaterieaii latini- 
zatos ; Se cum negare non poaset , magnum eornm nu- 
merum esse , qui pro ortodoxo ' dogmate pugatanot. 


fflnes a novis Lutheranonrm, Calvinistarumqne do^ 
malibus alieni sint , facile constare potest tum' eX 
libris eorum syrobolicis, Ium etiam ex responsio- 
ne data Theologis Ti^ingensibtis a Patriarcha 
Conslanlinoiioliuino Jeremia . Cum enim Tubin- 
eenses ConlMionein Augustanam a Philippo Me- 
lanchlone in grxciim idioma co n versam illi trans- 
misissent , Jeremiai post maturum rei examen eam- 
dem omnino rejecit . Cumque Xubingensei bac 
responsione minime coalenti , iterum , ac tertio 
suam doctrinatn magis explicatam proposuisssmt , 
Jeremias seutentie tue tenax idem semper res|>on- 
dil , eosque rogavit , ut sibi molesti esse desine- t 
reot . Que omnia videri possunt io Actis, d" Scri- 
ptis Theologorum WiAembergensium , supra iu 
iKXa ad n. i 43 . laudatis , Meliui tamen erit con- 
sttlere Acta Ecelesioe Orientalis contra hetresun 
Lutheri Home ab Emniauuele a Scheleslrale e- 
dila anno lySg. Videri etiam possunt Onill. Liii- 
damis Episcopus Ruremondainis , celebris contra 
Liilheraiios controVersista , tum Jo. Raptista Fi- 
cklerus, aliiqtte , qui liaC Patriarche Constaiitino- 
polilaiii confessione ad demonstrandam perpetuita- 
tem fidei onhudoxe contra Novatores feliciter uti 
iimt , praroipue pro tuendo dogmate transubstan- 
tiatioms , quod Greci nobitctim aperte confiten- 
tur . Idem etiam Patriarcha Jeremias in laudata 
respointone ad Theologos Tubingenses consensmn 
CRin Elcclesia Romana declaravit in septenario Sa- 
cramentorum numero , in cultu Sanctorum , Re- 
liquiarum , & Imaginum , in vita monastica , ac 
pluribus aliis , que Sectarii perliiiaciler infician- 
tur , quos ptoplerea Jeremias temeritatis merito 
redarguit , quod omnia hec dogmata se melius 
iiilelligere presiimanl , quam vetus , & nova Roma . 

368. Sperarunt quidem Protestaiites , se posse 
cum Grecis contra Ecclesiam Romaiiara fadus 
pacisci , quando famosus Cyrilliis Lucaris Calviui- 
stica lue infectus Conilantinopolitamim thronum 
conscendit . Sed iterum decepti sunt ; semel ac e- 
nim cepit Lucaris mos Calviniatxrs errores in vnl- 
gus spaigere , fuit iliico ab illins Ecclesie proce- 
ribns e solio dejectus, & in exilimn actus. Et 
quamvis postea opera , & ere Legat! Hollandici 
ralriarchalem aedem recuperari! , eam tamen si- 
mul cum vita iterum amisit anno i 638 . laqueo 
suffocatus. De Cyrillo Lucaris videndus Lro Al- 
latios in Lib. 111 . De Ecclesiee OccidentAtlli', & 

• O- 

qoas recenseat Possevinus, Arcudius , Morions, Alta- 
nus, Lahbeiis, Echelleaiis, HeUteniiis , RaynaMiu , 
Coaritis, Araaldiii, Siraoniits, St alii, omnes istos no- 
minare illi placnit esurientes , renales , impense adst- 
latares , konorasnijue simul , Cr naMMonim mudissimos . 

Et plnriiaa , que a nobis aflerri soleat , Ecclesiastica 
snoVamenia unico data disptiagere se putat , dicens t 
Credere ne propera , /alsa osania . Odiiiat iacxiingiiibi- 
le contra Ecclesiam Rwsunsm hosDincsii alias ooa iae- 
radituin adeo cxcacaril . , 
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DE SYNODO FLORENTINA. 


Orientalis perpetua consensione ctp. 8. , ubi t- 
tiain rtfert tpiitolaoi Grratiini Pairurchs Al«- 
Mudriiii ad Legatum Hollaodiciun, in ^ua t«U- 
Itir non pnsM a Gracii ciun CalviniMis coininu* 
tiionem miri, propter diverea religionit capita', 
tu quibus Colviniits nou minus a Grreca , quam 
a Romana Eccleiia dimutiunl . Post Ii2c , alia- 
qiie plurima , que brevitatis studio omiitisuus , 
apparet , soleumitsr meuliri eos Prutestaiites , qui 
•cribere ausi sunt , Grecos a pseudo-teforinatioue 
Bouuisi io paucis , ac minus essentialibus dissidere . 

APPENDIX I. 

Oe Sjrmhoh Jpostotorum , cni Pficoeni , ^ Con- 
stantinopolitani Patres aliqua atiJuleruiu aJ 
pleniorem Mjsusrii Trinitatit explicationem, 

aGq. §yinboli nomine a Tlieologis iulelligitur 
quadam verborum formula , qua unias Religionis 
boiiiiiies praripua tua fidei c^ta complectua- 
bir , ut a quibuicumqiie aliis diversa fidei coni* 
inunionibus disliuguantnr . Ita Symbolum de- 
qcribit S. Maximus Episcopos Taunnemis Uoini- 
lia 83 . Je Diversis iti lueulentisaima editione 
Bom. an. ijSd- jussu inunorialis Pii VI. adorna- 
ta, dicent p. „ Cum apud Patres nostros, 

„ sicut liber Judicum refert , quadam Isuelitica 
„ Triluu civili adversum se pralio decertarent , 
„ nec propter coiuiinilem populi unius habitum 
„ inter bellantes posset este discretio , tribus illa, 
„ cujus justior erat causa pugnandi , quia merito 
„ per Dei auxilium vicMeum prasumebat , si- 
„ gnum tibi ceno in sermuue cuusliluil , ut ^nnt 
„ uiM armoruin facies confundebat , secretioris 
„ verbi distingueret sacramentum . Quod R. Apo- 
„ ttoli , ut ego reor , exemplum soijueotet , Ec- 
„ cletia Dei , quam adversum militiam diabolici 
„ furoris airiuabani, mysterium Symboli Itadide- 
„ riinl , ut quia sub uno Christi nomine credeu- 
,, tium erat futura diversitas , signaculum Sym- 
„ boli inter fideles, perfidosque secerneret, & a- 
„ lietius a fibJe, 'atque hostit appareret Ecclesia , 

„ aut tamquam baptiiatus nescissct , aut tamquam 
„ hareticiit corrupiaet “ . Atque ita prosequitur, 
totum ^mbolnm breviter exponent , ae demum 
ita in une coialudens: ,, Hoc est, cliattstitni , 

„ Symbolum , cujus veritas unumquemque cre- 
„ denum etficit Cbiistiauum j boc est Symbolum, 
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ft mortuos reducit 


„ quod & viventes sanctificat , 

„ ad vitam “ . 

970. Eadem 'fere liahet RufiEnus S. Maxiipo 
coavus Je expositione Sj^mboli ad Laurentium 
■nquiens : Quematlmojum ia bellis civilibus ... ne 
quti doti si^eplio Jiat , Sjfmbola distincta unu- 
squisque dux suis inditious tradit , quee latinc 
signa , vel indicia nuncupantur ; ut si /orte oc- 
currerit quis , de quo dubitatur , interrogatus srm- 
bolum pro-liu , ita dicit fuisse ab Apostolis %m- 
boltiin fidei fidelibus tcadiluiis. 

971. Tria autem in Ecclesia sunt hujusmodi 
Symbola. Primum, quod coraimmiter ApostoloTuiD 
dicitur, quia ut ostendemus, merito creditur ab 
ipsis Apostolis confectum , & a fidetibps solet in 
quotidianis precibus tapius recitari . Alterum , 
quod Nicenuin, vel Couslantinopolitanum audit, 
quodque uiliil est aliud, rjnain ipsum Symbolum 
Apostolorum aliquibus Uiulum vocibus , primo qui* 
dem in Concilio Nicaeno contra Ariaiiorum blas* 
pbemias, post autem ui Cone. Constautinop. con- 
tra Maredonianos auctum , & in Missas soleuiniis 
cantari , aut recitati solet . Tertium est illud , 
qnod vulgo S. Aihanoiio wibuUiir , St incipit : 
fyiicumque rqll salvus esse ; atque a Clericis Do- 
minicis diebus recitandum praecipitur . 

979. Jam vero ut ad primum vtniamui , Cal- 
vums Lib. II. lust. Gap. 16. de Imjiit symboli au- 
ctore minime laborandnm esae statuit : ' post autem 
e]us diKipiitus Dauiel Cliainietua iu nia Panstra- 
tia Lib. IX. de Caii. cap. 16. , an raipia fatus 
Apostolorum sit , quemadmodum hactenus fuerat 
creditum , ui dubium revocare capit , qnem imi- 
tatus est Erasmus in Prcejat, ad Lect, Paraph. 
Av JUatth, Sed Joui. Cerhatdus Voisius lougiiis 
progressus in Lib. de tribus symb. Dias. I. Sym- 
bolum hoc Apostolis omnino abjudicandum cen- 
suit, qnem poeMa mulli alii iuteinperanliores Oi- 
lici secuti suut , contendentes , non alia ratioiie hoc 
syiiibolum posse /tposiolscum nuncupari , nisi quia, 
doctrinam ab Apoetolicis initio traditam continet (a) . 

973. Sed coutra hos omnes hoc Symbolum fuis- 
se vere ab Apostol it confectum , prw. primo ver- 
bis clarissimis Ruffiiii , qui iu Praefar. Exposit, 
Symb. ad Laurentium ( inter opera S. Hiero- 
uym. Tdin. V. £d. Maur. ) hac lubei : Tr,ubsnc 
majores nostri... quoil ( Apostoli ) discessuri ab 
tru-icem normpm sibi prius Jttiuroe prerdicattonis 
in communi constituerunt , ne /orte alii alio ad-' 

du- 


(a^ ha Prtms Kiojins Anjlos an osor Hiitarie Sy»- 
teti jipomhei eee/e<ia>t(Ci<, (r hitUneis ohtrvar- 
tneitai iUuiirmt» ( a Godfr. Olaario laiiaa ex Angeli- 
co conversa IJps. 1704. ,in 8. , ilcmm aiilcm reensie 
Basilee } oap. 1. , 6am. Bsensgitis ad ann> Chr. 4 s> i 
etqiis ttism inter Catholicos Diipioiiis in nova Btilicth. 
Tom. I. , contra qnrm stylum scuit Matihieus Pctitdi- 
di.r ffeainriyuer lur /et premtert tomos de ia RttAio- 
thVijve Ecelefieitiifue de A/. Dupin t cni laoien respon- 
dit Uiipiniut ip Twn. VL Nec laeouoiiam videotur me- 


seri abennhe qnadem opiniones de hujns Symholi an- 
ciore , IU illa Lanr. Valla , qni io /tniidoio us Pofgiatm 
Lib- tV. a Nicmit Patribus illud compositum fuitra 
somniaris ( Videri potest Erasmus ia ad xf. 

Utros Alltertl Pii , Cerporum Comius Tom. fX. Onp. 
Ersimi p. qSd. ) i aut illa adhuc aluurdior Sandii , 
qni in /Vue/-o Histor. Kceiei, asserere non est veri- 
ti» , Symbotum , quod Aposlolienm dioiiur , fuisse ab 
Ariaois compositum, & illod, quod 'dioitus NiccautiVi/ 
ab JJoJMuaiaais . 
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ducti diversum aliquid his, qui ad /idem Christi 
invitabantur , exponerent . Omnes igitur in uno 
positi , Cr Spiritu S. repleti breve istud futuree 
sibi , ut diximus , praedicationis indicium , in ti- 
num conferendo, quod sentiebat unusquUque , 
componunt ,• atque credentibus dandam este re- 
gulam statuunt . Porro el>i Riiifinut nonnisi IV. 
s«cuIo inelioante floruit,' antiquam taineii huius 
T«i tradiiionrm nobis expotiil , dicens : Tradunt 
majores nostri sire, 

oqi. Hiqiis etiam antiquae traditionis a RuflSno 
commemoratae aliqua liabemns vestigia apud S. 
Ireuasum, qui Lib. I. cap. tn. Ecclesiti , inquit, 
per universum orbem usque ad fines terrae semi- 
nata , fir <iA dpostolis , tir a 'Discipulis eorum 
occepit eam fidem , quae est in unum Deum o- 
mnipotentem dfc. ( Vid. nota P. Marsuet ibid. ). 
Tertullianus item de Preescript. Haereticorum cap. 
57. Jn ea regula incedimus , inquit, quam Eccle- 
s'us ab dpostolis , dpostoH a Christo , Christus a Deo 
tradidit. Nomine autem regtdtg oihtl alind se in- 
telleiisse , quam Apostolornm Symbolum , idem 
Terlullianot indicat De velandis Eirginilets cap. 
I . iiiqtiteos : Reg^a fidei una omnino est , sola 
tmmAUU , credendi scilicet in unum Deum o- 
mnipotentem , mundi creatorem , fir in Filium 
ejus Jesum Christum ; & ita pergit , praecipuos 
recitans Symboli Apostolici articulos. His accedit 
Lncifer Cuaritanus, qui Lib. II. adv. Cbnsfnn- 
rium S3’mboium hoc appellat /brmum Jiseip/inm , 
Cr regulam fidei per Apostolos traditam . Qu» 
quidem testimonia , quanqiiam per se non sunt 
omnino clara , li tamen cum prioribus KiiRiui ver- 
bis conferantur , arguinentuin efficiunt satis Ar- 
arum , ut dicamus , noc Symbolum esse reipsa A- 
postolorum fatum . 

075. Rtiffiai auctoritati vim pinrimam addit a- 
hotuin }'alriim consensus , qui Kuffiuo aut nppa- 
res , aut paullo posteriores fuere. Nam S. Am- 
brosius Sstrm. ult. de Jejunio EHae Toni. 1 . Duo- 
decim Apostolorum Sjrmoolum , inquit , fides san- 
cta concepta est, qui veluti periti artifices 'm u- 
num convenientes clavim suo Symbolo confiave- 
runt . Et iterum Lib. L Epist. 4 ». Quod si , in- 

tiit , doctrinis non creditur Sacerdotum ... cre- 
atur Symbolum Apostolorum ... quod Ecclesia 
Romana intemeratum semptr custodit , dr servat. 

076. S» Hieronymus, qni , ut notum est, Ruf- 
flni minime amicus , quidquid in eo censura di- 

f num invenit , non prieterivit , hac in parte Ruf- 
ino consentiens in Sjrmbolo, inquit in Libro conrr. 
Jb. Jerosist. n, j‘8. , fiilei , Cr spei nostrae quod 
ab Apostolis traditum ' '■ 

177. S. Cielesiinnt R. P. io epist. ad Nestorium , 
•ymboluin hoc vocat sjmbolum ab Apostolis tra- 


ditum ; & Epliesina Synodni in Retat, ad Thea^ 
dos. de JVestorii depositione eodem sensu dicit', 
hoc symbolum esse Eidem , initio quidem a san- 
ctis Apostolis trailitam , postea vero a 5 18. Pa- 
tribus in Metropoli Hiccena expositam . 

078. Ita quoque S. Leo epistola XXVII. ad 
Pulcheriam Auguitam Syinliolum appellat bre- 
vem , Cr perfectam conJes<ionem , quae duoile- 
cim Apos'olo'umtntidcm e<t signata sententiis (a) , 

075. Nec dissimiliter Gassiinus Lib. VI. de In- 
carnatione cap. 3 . dt 4 - Symbolum iiunciipat col- 
latam ab Apostolis Domini totius Catholicae le- 
gis fidem . 

aoo. Deimim , ut alios omittam , Saticlus Ma> 
xiinus Taiirineiisis Episcopus pr*ler verba su- 
perius nmn. a<j6. allata , in alto Sermone , qui 
est septimus de ilte Dominicae Ascensionis h«e 
habet: Symbolum est spiiituale signaculum, est 
cedis nostri medii, Hio , & quasi semper prae- 
sens custodia , certe thesaurus cordis nostri ... 
Sancti ergo Apostoli in unum convenientes bre- 
viarium Ji lei fecerunt , ubi breviter fidei totius 
seriem comprehendamus ; brevitas necessaria est , 
ut semper memoria , O" recordatione teneatur... 
Ergo Apostoli Stincli convenientes fecerunt Sym- 
bolum . Siiiil quidam , qui de hoc Sermone dubi- 
tant , ati gemiinus Sancti Maximi fatus sit . Vc- 
rnintameo ctdn in antiquo Codice Monasterii Laim- 
baceiuis Ord. S. Benedicti tribuatur Sancto Ma- 
ximo , & doeirinam contineat laudat, superius H(>- 
milias LXXXIfl. omnino consonam, ixm video, 
quare huic S. Episcopo denegari debeat . 

a8i. Accedit postremo & illa generalis regni» 
a Saiiefo Augustino constituta Lib. IV. contr. Do- 
nat. cap. i 4 * I A cordatioribus Criticis probata , 
Ut quod uniivrsa tenet Ecclesia , nec Conciliis 
mstilutum , setl semper retentum est , nonnisi 
auclorita'e Aposlolica traditum certissime credti- 
tur . At vero Symbolum Apostolorum a nullo cer- 
teConcilio eonltetiiin est; cum ante Nicsiiam Sy- 
ixidnm omnium primam in Ecclesiis jam legere- 
tur , quod Vossins ipse non diffitetur: ergo notie 
nisi Apostolica potest esse ejusdeih origo. 

28«. Objir. primo . Neque ex sacris Litteris , 
neque ex traditioneinlligiitir , Apostolos fui'se Sym- 
boli auctores . Nulla enim est apud S. Lucam ant 
apud alios saoros Scriptores ejus vel minima incu- 
tio . Etiam veteres sancti Patres illud alto premunt 
silentio; nemo iiuns eo utitur ad revincendos his- 
reiicos . Primus qui id expresse docuerit , allega- 
tur Ruffiiius ^ at prcterquamqtio^ non admodum 
magna est ejus auctoritas, caia etiam hujo> rei 
causam allegat, quae gravem Apostolis injuriam 
irrogat ; dicit enim , hoc Symbolum fuisse ab eia 
conditum , tamquam normam futurae preedicatio- 


ms , 


(a) F^smbecins Lib. V. Coement, ie Biltioeh. Cete- tnlits , quaram natcniqiie ia margine appositum ast 

rea pi«. 319. novft adit, aflert csMlicem ms. , ia qtio aomea Aposlob, qni illain Symbolo ooatalii. 

cotttiiictur Symbolum Aposiolomm divisum in la. aasv* 
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nt» , ne fo'te alii alio adJucti dioersum alu/uid 
hij , fui ad fidem Christi imitabantur , expone- 
rent : qiuii veto potuerint Apojtoli cotiem Spiritu 
Mocto afflati diveriam dociriuam fidelium animis 
instillare, 

^ 85 . Kesp. Cum molta alia fuerint in sacris 
Litteris omissa , mirabile videri non debet quod 
nuda aS, Luca, vel ab .alio Scri|>tore sacro Sym- 
boli mentio facta fnerit , prtecipne quia , ut S. 
Hieronymus ait ( in Lib. contr, Jo, Jerosolym. 
ooin. a 3 . Tom. II, nov, edit. ) , non scribitur in 
charta, & atramento, sed in tabulis cordis car- 
nalibus, Kiliil vero magis a veritate alienum, quam 
•anctos Patres hoc Symbolum ad revincendos Hte- 
reticos aon adhibuisse, iiam S. Ambrosius Hasre- 
ticos perpetuam Maria; virginitatem negantes ea 
Symbolo confutat Libr. I. cpist. 4 i, , S. Irenaeus 
etiam , & Tertulliaoas locis superius citatis idi- 
psuin praslant. Quod si srjiius id non fecerunt, 
ea causa fiiit , vel quia Haretici verbum Dei tra- 
ditum , cujiisinodi est Symbolum, respuebant, ad 
•olas Scripturas provocantes , vel quia cuin Sym- 
bolum brevis esset credendorum regula , non ea 
continebat, quibus eorum tergiversationes pratclu- 
di possent , Sic ad lueresim Ariaiiam r;ondemiuu- 
dain non satis erant verba Symboli A|XMtolici , 
quibus Christus appellatur filius Dei unicut ; seri 
itecesse fuit , ut Patres Nicxni aliquas facerent 
additiones, auod similiter in synodo Coustantioop. 
couira Maceuouianos fieri debuit . 

084, Quod autem ex Oasnagio - ad an. ^1. n. 
| 3 , ad elevandam Rutfiui auctoritatem adjectum 
est , facile expeditur . Neque enim ea verba signi- 
ficant , ideo ab Apostolis fuisse Symbdiim condi- 
tum , ne diversum aliquid prsedicarent , quantum 
ad dogmata , it stibstantiain , quod fieri certe nul- 
lo modo poterat ; sed ut etiam in verbis , & mrv 
do , qute maxime haberi posset , uniformitas ser- 
varetur , ut euim docet S. Thomas >. 3 . q. i. 
art. g. necessarium fuit fidei rerUatem in unum 
coUigi , ut facilius posset omnibus proponi, ne 
alifuis per ignorantiam fidei a veritate defice- 
cet , Quis autem iiou videt , non. parnin ad hu- 
jusmodi scopum conferre , si uniformitas etiam 
in modo servaretur ? 

a 8 S. Inst. Ex quo sancti Patres Symbobim vo- 
cent ^pottoliaum , erui quidem potest , illud cor»- 
tiiiere Apostolorum doctrinam , oon autem fuisse 
ab Ap<>siolis reipsa confectam . Nam sanctus A- 
tluuasins .epiii. ad Jovianum Symbolum Niosenum 
vocat tidem Divinam , &• dpostolicam j nec ta- 
“trn quis inde inferet, Symbolum Nicssouin fuis- 
■a a Deo immediate, vel ab .Apoelolis conditum. 

386 . Resp. , non ex eo tantam nos concludere. 
Symbolum Apostolorum fuisse reipsa ab Apostolis. 
®°niliiom , quod dpostolici nomen obtinuerit; sed 
dicatur ab Apostolis compositum , 4 eredeu- 
tibus tamquam regulam (Litum ex Rufiiuo supr. 

”• '.•70. 4 seq., ab Apostolis trqdilum , tamquam 
fidei signacutum i quod fiulle Ecclesia Concilio 


coratilulmn , quod denique comanuris bcc-foeril 
fidelium persuasio , cui refragari ob Uves conje- 
cturas minime licet , Sed ulterius S. Ainbmsint 
superius mim. 373. laiid. iit, qui Maria Virgi- 
nilalein ab Ecclesia Patri.hiis traditam credere re- 
cusabant , Symbolum Ajiotlolorum opponit: qnod' 
plane imitile foret , si ixxi alia ralioue Symboluiii 
Apostolorum diceretur, nisi quia eortimdem doctri- 
nam contineret a Patribus in Symbolum digestam; 
liuic enim non majoris auctoritatis esset Symbo- 
lum , quam Patrum doctrinam . 

387. Obj. 3. Si Apostoli Syinbblum ad fidet 
unitatem conservandam confecissent, illud debuis- 
set ubique locorum idem , 4 iovarialum servari ; 
at vero incredibilis ipsius est Ecclesiarum diversi- 
tate varietas , neque in verbis solum , sed vel in 
ipsis sententiis ; iiam quidam articuli in aliquibus 
Ecclesiis pralerinissi sunt, qui in aliivrecitibaiilur . 

388. ' Ilesp. ex testimonio S. Ambrosii superius 

relato n, 375. Symbolum Apostolorum fuisse in 
Ecclesia Romana intemeratum custoditam, 4 as- 
servatum ; iii aliis autem Ecclesiis nonnulla iden- 
tidem fuere adjecta , qua tamen implicite in eo- 
dem Symbolo cmitia^anlnr ; idque propter liare- 
ses in iis exortas . .Andiatnr Rntfinus. Illud, in- 
quit in exposit. Symboli , non importune cemmo- 
nend.tm puto, in diversis Ecclesiis aliijua 

in his ve^is inveniuntur mlfecta . In Etxlesia 
tamen urbis 'Ramee hoc non deprehenditur fa- 
ctum ; quol ergo propterea esse u'bL'ror , quod 
neque heeresis nulla dlic sumpsit exordium , Cv 
mor ibi servatur antiquus , eos , qui gratiam 
baptismi suscepturi sunt , publice , iiest fideliam 
populo audiente, Sjrmbolum reddere. Ad hac, 
cum Symbolum non charta , 4 atramento scribe- 
retur , sed solum memoria a Eiddibus roaodare- 
tiir, mirabile videri ina debet, qiiat,laoi in illoti 
irrepsisse inutatiooes . Sane si in i|>sas Scripturas 
•aeras tot variantes lectiones invecta sunt , ut est 
a Jo, Millio in N. T. pra caleris siiinino labo- 
re Ostensum, multo minus intrari quis debet, in 
•Symbolo memoria solum comtnendalo midta fuis- 
se mutata . 

389. Sed opera pretium est , ea* additiones ob- 
servare, qua majoris inoineiui esse videntur. - Io 
aliquibus Symbolis inveniuntur adjecta primo ar- 
licido ea verba Creatorem ceetl , eir terree, qua 
neque in Romano, neque iu Aquilejensi leguntur; 
id auieni factum ptitaliir contra errorem eorum , 
qui.caluin, 4 terram ab arerno fuisse elHilie- 
bant. Contra vero in Symbolo Aqeilejensi hae 
aKa verb* pofwuiur invisibilem, & impiissibilem , 
qua in caleris desidcraolur ; id autem facium est , 
tir Rufiinus tradit , ad praoavendaia Patripassia- 
iiorum haresim, qui Patrem iiicaroatum , 4 pas- 
sum esse fabillabtiUnr . . 

390. Iu 4 - Articulo Symboli Aquilejensis ita 
dicitur: Qui natus est ex .spiritu S, ex /Ita-ia 
fagine: omiltimmr jlem ea verba mortuus, 0 * 
sepultus ; Roinaaum autem oon liobet ha,, alta : 

De- 
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DejctnM ad inftros. Verum quamum ad pri- 
aiiin , parea est verborum , non autem seuiua di- 
fcrepaulia, ut ret per se loquitar. Nihil etiam 
abest omissio duarum vociun mortuus Cb* seput- 
tus , quarum sensus satis exprimitur in aliis Air- 
' jur sub Pontio Pilato , cruc-ifixus , resurrexit , 
Major videtur esse difficultas de descensu atl in- 
Jeros, qui articulus in plerismic Symbolis pras- 
termisins est; verum, ut Rumiius exposuit, vis 
verbi eadem videtur esse in eo , quod sepultus 
dicitur. Quemadmodum enim per hasc verba si- 
gnificatur, corpus fuisse terra tumulatum, ita etiam 
tubindicatur , animam ad inferos descendisse , ubi 
]Ustorum anima degebant. 

OQi. In Symbolo Aquilejensi desideratur nonus 
ari. de Sanctorum communione verum ut habet 
Calecbismus Rom. I. P. de nono ^rnboli art. n, 
a 4 . , articulus iste est illius, qui ile uria Siincta 
Ecclesia catholica antea positus est , veluli ex- 
plicittio quadam : unitas enim Spiritus , a quo 
illa regitur , efficit , ut quidquid in ea collatum 
est , commune sit . Eademque ratione omissus est 
in nonnullis. Symbolis ultimus articalas de vita 
aeterna , quia & ipse io pracedenii articulo de 
carnis resurrectione implicite continetur, ut quid 
enim Deus & justos, & impios in vitain revoca- 
bit, nisi ut priini aternam vitam in gloria. St 
felicitate, alii autem iu panis. St ignominia ha- 
beant ? Vid. Bern. de Rubeis in fiissert. varia 
erudit, cap. 0. , & Ceillier Hitt, des AuU Sacr, 
Toin. 1 . p. 5 ai. 

oga. iust. a. Tertullianus in Lib. de vetarulis 
Virginibus c, I. Symbolum ita mutilum exhibal , 
ut nulla lil mentio descensus Christi ad in/eros , 
Spiritus Sitneti, Ecclesia catholica. Sanctorum 
communionis , remissionis peccatorum , tir vita 
asema: ergo aliam quanlnm ad aibstaotiam fa- 
cta sunt in Symbolo muiationes , quod certe nec 
Tertulliamis , nec quilibet alius ausus fuisset in 
Symbolo ab ipsis Apostoiis confocto . 

ag 3 . Kesp. , Tertulliaiium eo loco non integrum 
describere Symbolum, prout. ab Apostolis tradi- 
tum fuit , S In Ecclesia recitari consueverat , sed 
ea dnniaxat capita, excerpere voluisse , qua ad 
xem'sueiD illi maxime idouea videboiitur • 

994. Instat 5 . Bosuaglns . Prt) magna profecto 
haberi deberet irreverentia , & aperta injUria A- 
tolis irrtf otX' quacuiinjiie mutatio , etiam ver-- 
iim diintaxat , & accidentalis, si vere fuisset 
Symbolum, ab. Apostolis traditum, quasi meliori- 
bus verbis ponet fides ’ exponi . Imo , si Patres 
Concilii Epbesini districte vetuerunt , vel amara vo^ 
culain in Symbolo Nicaeno iinmniari , quanto hoo 
fciissei in Apostolorum Symbolo iMolerabilius? 

395. Resp. nefas profecto oste , abquaiii. io ver- 
• 

(ul In Lititrgit Gallicana a Mabilonio cdjia p. 34 «. 
caiitiim erat, ne Symlioliiin scriberetur, sea solum 
Bsemoriie mandari debeb.st. Idaen coutt.it ex S. Petro 
Cbay sologo ficrsni fii. in SyrtA, ^ di S." Angtuttnua Ssem* 


bo Pei ab A|iottolit, aliiaque OMVrtiarratr euct»> 
ribua scripto etiam miuimam tiiutationem (acere, 
quod utique a Deo prohibitum esse uovimiu: aVoit 
oiiietis iLl verhum , quol vobis loquor , nec .ua- 
feretis ex eo Dent. IV. 3. Sed de verbo Dei trae 
ditores aliter te habet; dummodo enim tensus ser- 
vetur iucoliunit, licuit, aem(i«rque Ucebil aliquid 
a>ldert , vel iiniimtare majoris explicatiotits gratia; 
si tamen non privato ciijutque consilio, sed Pa- 
storum , & Ecdesias auctoritate ad Iwereses de ntv 
vo exortas praecavendas id fiat . Scuti , inquit Ss 
' 1 'hoiiias q. I o. ile potentia art. 4 * <ul 1 3 . , si in- 
surgeret hveresis , qua neguret Spiritum sanctum 
esse JtUlorem cali , <jr terra ,' oporteret hoc ex- 
plicite poni, cum In Symbolo hoc non dicatur, 
nisi de Patre , Prohibitio atiiein illa Synodi E- 
pliesinat non ad Eceleiiani spectat, cujus auctori- 
tati iiihil dotractimi est, aut detrahi potuit, sed 
ad privatas duutoxat personas, ut alibi demon- 
stravimus 11. 197. & seq. Jam vero uc ad rem no- 
stram ' veniamus , cum Symbolum Apostolorum 
non in charta , aut atramento , sed in tabulis 
cordis carnalibus acripliim ab Ai^stolis fuerit , 
ut S, Uieroiiyintis ait supra 11. sRS. nit mirum , 
quasdam iii eo pro temporum citcumstanliis factas 
Uiisae nitilatiniies (11) . 

396. Ob). tertio . Sed si ab Apostolis fuisset 
Syiuboluin totidem plaue verbis coiifecluin , debe- 
ret ut sacra Scriptura haberi , & odorari . Nec 
refert, inquit Bosuagius n. 19., si dicatur, iioa. 
fuisse scriptum; sed orelemis solum Iradittiin . Ne- 
que enim aliquid dicitur canonicum , quod scri- 
pto sit exaratum , sed quod divina in eo sit ma- 
teria , divina verba , divinus ordo . Anuon Apo- 
stolorum epistolas ut canonicas veneramur} Nec 
tamen fuerunt oinnes Aposloloriim* manibus rim- 
scriplsB, sed . plerumque ab amanuensibus, ut e- 
pislola ad Epliesios per Tychicum , ad Rouiauo* 
per Phabeo ( rectius per Tertium XXI. 33. ) f 
ad Philiiipeiises per Epaphroditum • 

397. Resp. Symbolum sion esse Sett^uris ca- 
nonicis accansendum , quia traditum est , nou iil 
scribatur cliatta, & atrameuto , sed ut tabiilit 
cordis per auditum insciilpatiir . Symbolum, iu- 
qtiit saiict. Augtistiutit itiitio Sermonis ad Cate- 
chumenos de Symbolo Toino VI. , nemo scribit , 
ut legi possit : setl Otl recensendum , ne forte 
deleat oblivio , quo-l tradidit diligentia ; sit vobis 
codex vestra memoria . Vid. nota ad n. 3g5. 
Quod vero Bosuagius addit, id omne canonicum 
esse, cujus materia , verba , ordo divinitus io- 
»irala suut, cum ffittindione est accipieiiduin . 
Si enim sensus sit. Symbolum Apoetolicuin esse 
canonicum , hoo est, nosirm fidei regulam, ut 
ceteras omnes sunt diviuas traditiones , tam verum 

est, 

Sll. de Trad. Jrmf- >' «>'ani rationem retldit , propter 
quam Symbolum nre hi tabttlit t nec inelitptu maierinf, 
sed ia corde scribitur 
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M , qtiain tfaed mnimc . Si vero coutendat Ba- 
«nagiiis , Symbolum , ant atiai Tradkionei e»e ia 
canonem divinarum Scripluranim receotenda», id 
labiieiiDuBi ett , eum Scripture canonice noaniai 
ec aiol , que a Scriptoribus sacris Spiritu S. di> 
ctante exarate fuere. Nihil autem ialerest, utrum 
«acri , tc inqrirali scriptores propria , vel aliena 
tnanu id prestiterinl . 

398. Si autem quis rationem exposcat , cur Sym- 
bolum scriptum consignatum fuerit , ea esse po- 
test , quam S. Petrus Chiysologiis reddit Serin. 
l.VIIt. , qoi est secundus </e SjrrrJtoto , inqnieiu; 
JVe profanus arbiter , Tie improbus, quoj diVo- 
ceret, discussor mreniat.’ O Jiat ad contemnen- 
tis , & ignorantis ruinam , quod canjilentts , &■ 
credentis donatum est ad salutem . Sosometms 
Lib. I. ffist. Eccl, cap. 30. Iiac eadem de cau- 
sa te reticuisse dicit Symbolum Nicaenum , per- 
suasum scilicet ab amicis , ut ea , quee a sqlis 
initiatis , ac Sacerdotibus diei , oiidirique fas 
est , silentio tnvolreret . 

399. Obj. quarto . Si hoc Symbolum pro ge- 
nuino ApoMolorom faAi habitam fuisset , mira- 
bile videri deberet, io Goucilio Nicaeno biitse a- 
litid condituro , ilemqne io Concilio Conatantin. 
fiiiise Nicaenum retentum , & non potius Symbo- 
lum Apostoloruinalteri preelatnm . Mirabile etiam 
esset. Apostolorum l^mbolo neglecto, solum Ni- 
ccennm in Ecclesia Greca invaluisse ; idque ex 
decreto Concilii Chalcedoncnsix , ut testatae Basi- 
lius Seleucensis in epist, Sjrnod, ad I^iiem Au- 
gustum, iiiqiiiens: Patres, qui S, Concilium Chal- 
cedone celmrarunt , Symbolum Patrum ^iccO- 
rtorum pro lapide sumentes , ubique hoc solum 
circumferri , dt praedicari ad Ulummationem fi- 
delium sanciverunt , Mirabile denique esset. Ec- 
clesiam nediian Graecam , sed etiam Latinam ia 
IVlisss Sacrificio non Symbolum , quod Aposto- 
lorum dicitur , «ed Nicaomn , vel Conjtaoiiaopo- 
liMtium recitare . 

3 00. fiesp. ad 1., duo Symbola Nicenum , & 
CoDstaBtiHOpolitaaiim boo este a Symbolo Aposto- 
lorum re , seu quantum ad subslaittiain , sed so- 
lum verbis diversa , si quaedam pauca exeipian- 
fnr , qUee ad bcresee Ani , <i Macedonii conde- 
mnandas addita fuere . 

3 01. Ad 3., fuisse in Ecclesia Orientali Ci^e- 
cumenis Symbolum Nicatniiin , vel Constaulino- 
polilannm pplius , quam Abostt^ornm traditum , 
at .contra haereses Arii , & Macedonii , quae ibi 
■graasaic maxime fuerant , prainiinireutur . Ne- 
que tamen pntarxlqpi est, fuisse Symbolmn Apo- 
etolorum plioe tmussnm , quod incredibile pror- 
eus est, pracipue quia in Symbolo Nicano quiii- 
qoe postremi articuli Je sancta Ecclesin , oiin- 
■ettrum communione , remissione peccatorum , 
camis resurrectione , dr vita aaerna pratermis- 
«I fuerant . Ecclesia tamea Occidentales conslaq- 
«es aniiqna disciplhsa perseverarunt , & .Apo- 
ftsleruan Symbolam 'CatecbusDeou addiicendtno 


profilenduinque tradebant, at phiriboi argumen- 
tis , si opus esset, ostendi posset Una tamen exci- 
pienda rsl Ecclesia Hispamca , qua utexni. Con- 
cilio Toletano colligitur, gracum morem sectaba- 
tur propter haresim Arianam , qua Gothis, & Van- 
dalis imperantibus ibidem infeliciter grassabatur • 
503 . Ad tertium. Communis opinio est, Sym- 
bolum Apostolorum submissa voce ab Ecclesia rc- 
citarr soleK , ad designanda perseciitieniiin tem- 
pora , in quibus ab Apostolis conditum , & in Ec- 
clesia propagatum fuit ; alterum entem publice 
recitari , iiniiio soleioniier cantari , quia «0 tem- 
pore fuit confectum , quo Ecclesia exiiiictis ty- 
rannis sub Constantino , <& Theodosio Imperatori- 
bns Christianis suam fidem palam profitebatur . 
Ceterum Ecclesia multo frequentius Symbolum 
A|K>stoIorum , quam ConsUnlinopnlttamtm recitat j 
hoc enim nonnisi aliquando , 8 c ia sacrosancto 
Missae Sacrificio solum , aliud autem quotidie , 
& saejius in Otficio adhibet - 

5 o 5 . Obj. quinto. Non constat de tempore, de 
modo, aut de fine, quo Symbolum ab Apostolis 
conditum fuit. Nam quantum ad tempus attinet, 
aliqui ex Ruliino illud ante Apostolorum disper- 
sionem concinnatum opinantur, alii serius Conci- 
lio coario . Quantam spectat ad modum , si Au- 
gustino fides est , Serm. CXV. de tempore , St S. 
Clementi in Epistola ad Jacobum fratrem Domi- 
ni , Apostoli singuli suum appomere articulum , 
ita ut Petrus exorsus fuerit .• Crede in Deum Pa- 
trem omnipotentem i foaimes autem subj unxerit : 
Creatorem corii , 6r terrae , St sic de reliquis . 
Alii autem putant, omnium comilio totum, & in- 
legriim Symbolum fiiilte exaratum . Demum quan- 
tum ad finem > variM condeudi Symboli ralioties 
afferri solent, sed illa, prmipua , ut fideles hoc 
Symbolo ab Harctieis, quasi tessera quadam dislin- 
guereirtur ; qua Usim talio inepta est . Vel enim 
ab Hateticis iHitri avi tantummodoCatholiei eraiil 
hoc Symbolo diatiiguendi , vel eliara a futuris : 
si priimim , nraterquamquod nulla adhirc tunc 
exorta erant hareses , cur in Symbolo quidam 
alii pradauuiaulur errores, nonnisi multo prodi- 
turi V Si secundum , cur inn omnes bareses eo- 
dem Symbolo expHcakissime prefbcata sttul , ut 
tirresse nou fuisset alix p^ea condere Sym- 
bola ? • • . 

3 o 4 - Rnp. Etiamsi tempus , & modus , tt fi. 
nis , aliaque 'Symboli condeudi circiimslautia nos 
ofsmino laterem, inepte tamen quis inde inferret, 
illud Aon esse Apostolis tribuendum . Sexcenta e- 
-nim in historia 'ocenrrnnt , de quorum, exitlentia 
nemo cordatus dubitat, quorum nihilominus cir- 
cumstantia vel oimiino latent, vel .diVersimodg a 
variis auctoribus refeTunUiT. Sed quantum ad 
tempus attinet , edisserant nobis Adversarii , 'qui 
Symbolum Apostolis abjudicant , qua primum a- 
laie , qnove auctore fiierit illud confectum ? Alii 
■M. V., honmdli IV., quidam ab auctoribiu ca- 
nonum Aposlolicoruui ; Bxsnagiui non quidem lo- 
tum 
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tam uoo limul (empore, nec ob luio Scriptore, 
«etl pauUtim , & per pariet , uroui nove lixre- 
eet pullulabant , erTurmatuin aroitratur . Not con- 
tra ex eo, quod uiilla certa illini epoclia contu- 
tui ponit , eeriiuiiiUui colligimus , fuisse illud pri- 
inilne ab Apoetolis traditum , precipue quia ri 
privato aliqiiomm consilio fuisset con/ecliiin , vix 
taotain potuisset in omnibus Ecclesiis oblinere au- 
ctoritatem . QuaiUum ad modum attinet , qiio il- 
lud conditum fuit , re)eclo Pseudo-Augusliui , tfc 
Pseudo-Clemeutis testimonio ( constat enim ea o- 
pera esae apocrjpht ) , probabilius creditur , A- 
postoloe in imuiu coilatis consiliis omnes artien- 
los condidisse. 

305. Varie demum potuerunt esie Symboli liu- 
)us condendi rationes, inter se' quidem diverse, 
non tamen pugnantes : illa certe polieima , ul fi- 
deles brevissima quodam regula , que facile a 
rudibus addisci , & memorie mandari poesei , pre- 
cipua fidei uostre capita seinper pre ocnlis ha- 
berent (a) . i^am in fieri pmuit , ut hac quasi 
tessera ab Herelicit postea exoriturts orthodoxi 
secernerentur . Omnes autem , que deinceps , ut 
Apostoli ipsi predixerunt , erupture erant here- 
ses , implicite saltem Ime Symbolo predamnate 
Ximt, ul proinde rerissime, non exaggerate , ul 
Bas naeius blaterat , dictum a S. Leone fuerit e- 
pisl. XXVll. ad 1'ulcheriam : Omnes Hjeretico- 
rum opiniones salo ipsius ( Symboli ) posse gla- 
dio detruncari. Quod si aliqua Symbolo addere 
subsequenlibus temporibus opportunum visum fuit ; 
id non ex' tali necetsicale factum est, quasi Apo- 
Itulorum S'ymboliim mancum, & imperfectum es- 
set , sed ad majorem explicationem , majoreinque 
Fidelium utilitatem , ac potissimum propter per- 
ricaciain Haerelieoyuin . 

306. Obj. ultimo. Vox illa Catholicam Ec- 
clesiam specte demonstrat , Symbolum eue Apo- 
stolorum «vo recentius . Nam S. Pacianus epist. 
ad Sympronianum testatur , Apostolorum retate 
non fuiue (lliristiaixn aj^llatos Catholicos, uec 
Ecclesiam Catholicam . Deinde teste Vioceotio Li- 
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rinensi io Commonitorio Catholici significat U- 
ninrsalis ; quomodo autem Ecclesia dici poterat 
Apostolotum tempore universalis , quando scilicet 
Ultra paucissimorum homiaum coelum contine- 
batur i 

307 . Reip. , reipsa in nonnullis Symbolis, nt 
in Aquilejensi , hanc vocem Catholicam deside- 
rari ; unde aliqui suspicantur, eam fuisse postea 
adjectam . Verum , tametsi dicamus , eam vocem 
uoii esse adKiiitiam , sed ab ipsis Apostolis pri- 
mitus in Symbolo positam , nihil erit absurdi ; 
esto enim tnoc temporis non fuisset Ecclesia ubi- 
que difi'aH , brevi tamen erat diffundenda , juxta 
Domini prsceptum : Euntes in mundum unirer- 
sum prtedicate Eeangelium omni creaturae Mar- 
ci XVI. i5. (4) . 

APPENDIX . 

De auctore .fyiiiboti Qtiicumque , fuoj 
culgo 3. Mihanasii dicitur . 

3ofi. Symbolam , quod vulgo Athana>ianum 
nuncupatur, illnd est, quod Dmninicis diebus ad 
Primam solet a Clericis recitari , & incipit : Qui- 
cumqae ruit salvus esseKsrc. Magtu de ejus an- 
ciore controversia est , si numeram litigantium 
spectes ; ‘non tamen lauta videtur , si rei utilitatem 
coiuideres : quamobrem nos breviter eam , luollt- 
que brachio tractabimus (c). 

PROPOSITIO . 

Nullo satis firmo argumento probari potest , 
Sjrmbolum Quieamqae , yuod Athanasii no- 
men prcejert , fuisse ai Athanasio reipsa com- 
positum . 

3og. Quanqaam ad hanc nostram propositi»- 
nem comprobandam satis est contraria argumenta 
dissolvere, nonnulla tameri ratioaum mometKa af- 
feremus , licet 000 omuino demonstrativa . Et qui- 
dem 


(tf) Cum non omnes possint Scripttsras legere , sed <1- 
liet ijnidtm imperitia p i*ero occupatio t/Udtilain a 

cvgn/ fionc impediat y ne anima per ignorantiam intereat y 
paueit rersicuiif uni^rsam fidei dogma concipimut . Ver- 
ba sdot S. CjriiH Jeroaolytn. in tioe Catechesis V. 

{h) Henr. Valefiiit fa not> (e) aU cap* to. Lih. VII. 
fi. £. Kiiselm h«c habet : CathoUedi nomen fpiando pri- 
outm .adhAiterit Eceletim Dei » difficile eti difi4re . In 
epat» ijttidem Smyrndtorum de murf^io beaU Poiycar^^ 
pi enrntio fit Ecclesia CatholiCA. JtetH in actu pat$io^ 
nh Ptonit martyris . e . apparet igitur y hoc cognomen 
EccleitA inditam ettg circa primam Apostolorum «uc* 
cessionem (Tc* 

<c) Oitici recentiores fere Commnni ealctilo Sjinb^ 
Inm Aihaa«MO ab)ndicAfit y ut Nat. Alexander in S«c. 
IV. cap. art. 8. y Dnpiaiiie '^'oin. 11 . , .CeiUier 

des A» rurs Eceles. Toni. V« p. 192.» Edjiorea Opp. 
S. Atl.auaaii in Diatri^ y Qiirsaeiiai DiiJo XIV. ad 


I«eooia M. opera j Jo. Cabautuins ia Historo Synopsi 
S«e. U. ) Michael le-Qiiien Ditaerutione U Damatcf 
nica num. 17 . > Lndovicits Mnratoriiu Tom. 11. Anee^ 
tloto latins y P. Dominiciie Maria Speronins in Dlss. I. 
de Symbolo iHtlgo S, Atkanasii Patavii i 7 So.’i & y ut 
ioc|uit Benedictna XIII. in Synodieo Benetientano nag. 
S6e eruditissimi plericfne. £x Heterodoxis antein Vos- 
sius de trihas Syn^olisy Jo. Henr. Heidegprue io 
Difsert. de Symbo AihoAasiano Tom. II. Diss. Select. 
Casiiniros Ottdtnus ia Commentario de Script. Eceles, 
Ssec. IV. t aliiqne iamiineri . Fatimdnni e»t laineoi e- 
tiain aententiiv oontrari* non rleesse patronos y eosfpio 
magni nominis I ut snnt Baronins ad an. 34o* > Ant. 
Posseviniis in Apparatu voce Athanasins , Severinns Bi- 
nius in nolis a<( hoo Sjrmholum )'^llarminns de 5cr>* 
pto Ecel, y Meratus in no^is adGavantnmi auctor Gal- 
las ationjrmns Dissartation touchant l*auteur de *^m- 
bolg ^ licfimtpie CTc. par un Licenci^ dc Sor boant b 
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APP. n. DE SYMB. Qulcumqte. 


<}«in primo alium est iiojiis Symboli silemitiui *• 
p'id Aiidores Atliaiusio syncbrouos , vel propin- 
«jitiores. Nibil de eo dicunt Tlieodoreliit , Socra- 
tes, Sniomenus, qni ejusdem laineii coimnemo- 
rondi occasionem habuerunt , diiin de Concilio 
Homaiio in causa Athanaiii coado verba faciunt. 
ISibil in antiquissimo illo Koinaita Ecclesia co- 
dice , quem ex duobus .Mauuscriptis Tbiiaiico , & 
Oxoiiinisi Quetiiellus edidit in appendice ad O- 
pera S. Leonis . Nihil in vetustioribus S. Aihana- 
sii cum gracis , tum lalinis calicibus . \ec S. 
Cyrillus , nec Kphesiiia Syuodirs , taque S. Ca- 
Jeiliuus , net|ue Caisiaims contra Nesiorianos , ne- 
ue Patres Calcedooenses contra Eulychiaiios hoc 
ymboluin adhibuerunt, cuui tamen uiraqiie hac 
haresis clare atque explicatissime iii eo profliga- 
ta reperiatur; S. autem Leo iii epist. ad Leonem 
Augtistutii verba qitidrm S. Atliaaasii ex epistola 
ad Epictettm allegat, Symboli antem , quod ad 
rem inulto magis fuisset , iie memiitit quidem . 
Imino iiec Latini ante Gregoriuin IX., id est an- 
te annum ii33. hoc Symbolo contra Gratos iisi 
aunt , ut Pliotianos -^i ritus sancti processionem a 
Kilio negantes lanii Eootlesia Graea luminis au- 
ctoritate coufuixlerent . Quod argumentum etsi ne- 
gativum , rubore oou caret , cum nulla supjtetam 
contraria talis firma momenta. 

310. Accedit, lalinam videri potius , quam grx- 
caiii primam hujus Symboli originem . Id con- 
stat vel ex eo solum , quod iu gracis exemplari- 
bus magna habetur varietas , contra vero iii lati- 
iiis summa consensio (u) : hac autem gracorum 
exemjilarium varietas unninsi ex diverso interpre- 
tum geuio oriri potuit . At vero qiianqnam Atlia- 
iiasins iuler Latinos aliqiiandiii commuraltis fue- 
rit , qiiaudo scilicet ab Ecclesia tua piiltiis erra- 
bat , vix tamen est credibile, eum alate jam pro- 
vectum ita bene latinas litteras didicisse , iil opus 
hoc non omnino inelegans elucubrare potuerit ; 
quod enim aliqui dicunt , eum nnn mimis lalinam 

tiam cracain linguam colliiiae ( ap. Murator, 
'oin. II. Aneolot. p. sio. , & bollaudiaiins a. 
Maji cap. IO. ) valde incertum est. 

311. Demum falso hoc Symbolum Alhaiusio 
tribui , indicat etiam auctorum dissidium de tem- 
pore , loco, & causa illius edendi. Multoriiin o- 
piiiio fuit, Treviris in aliquo puteo diu S. Alha- 
iiasiiiin latitasse , ut se ob Arianorum insidiis tue- 
retur; immo hodie etiam puteum ostendi dictiul, 
in cujus lalebria bone fiitei sua confeisioiiem e- 
jiaravil . Sed commetililia hac fabula «st ; Vonio 
observante , inde probabiliter orta , quod Puissi- 
otis Lib. X. Uist. Ecclts. cap. iS. Atbanasium 

Lyon 1730 ., Oc non ha priiirm Aoionins Saitdinds io 
Ditfmtat. Hm. XII'. Nnjiie inter Protrilimet desiiiil , 
qni eidrm sententia atiliscribanl , iit epnd Ahraltainimt 
Celovinui ThtvI. natur, <r reve/of. Lihr. I. jiag. b3> vi- 
derh potest . 

ta) Si nniiin excmiainr editum a Muraterio T. U- 

Cuxxaniga Thed, Tom. 111. 


sexeiiuiuin tu cisterna deliloisfe narret, quod ta- 
men non Treviris, sed iii flvgypto factum scripsit 
Riiflitms, iinino de hoc ijiso ditbitarc videtur. 

3 11 . Alii vero jxMt liaroisium , Symbolum ab 
Alhatiasio editum opinantur , ctiin Rotnam veiiis- 
n*t, fiilei sua professinuem Julio R. P. , eique 
assideiilibus Episcopis oblaltiriis . Sed hoc sine ul- 
lo fiiiidaineulo fiitgilnr , pracipiie cum sub Julio 
MOit de Ailianasii fide , sed inuoceiilia solitm qita- 
slio mola esset ; inulta eitiitt critnitu ipsi fuerant 
per calumniam afticta , a quibus, ctim apud Apo- 
sKdicam Se.lem , Ium in Synodo Sardiceusi cu- 
muUlissime se purgavit . Sed si etiam fidei sua 
raliouein rejdcre debuisset , certe particulam i/af 
utttor , pro qua strenue semper pugnaverat , haud 
oiiiisiisel ; qtiemadinotluin nec uiniiino oinisis in 
altera Expoititone FiHr-t , de cujus tamen «uSsr- 
ria Hoiimillt d^thitanl ( V'. Ceillkr T. V. p. 187 . ) . 
Sata in ejiislola catholica .^mio/uin , inquit, (es- 
seraqae Jitlei noitrue eil eonsul>sttmtutJis Trini- 
tas : laque coHieiilus fiiinel earadem Filii con- 
sulsslaiilialilalem verbis solum aquivalenlibus in- 
dicare , pracipur si verum est , baiic fidei pro- 
fessioiirra Julio R. Pontifici fuisse ab Allianas. 
txliibitam, nulla enim erat vocis iniis nt reticeti- 
da causa . Neque Julius R. P. iu epistola ad An- 
tioclietx» , iu qua rationem reddit, cur S. Atliaiia- 
siuin iu iiuin commuuioReui receperit , Symbo- 
lum ab illo editum tilesitio pressisset . 

5i3. Hac Oiiiiiia, sin miniu divisim, saltem 
simul sumpta , verosimiliter ostendunt , Symbolam 
Quicwnque non esse S. Atliaiissii getitiiiium fm- 
tiim (A) ; pracipiie cum iiulla salis firma acgii- 
meula pro contraria sesiteiilia militent , quod mox 
videbimus . Secus autem esset , si gravi aliqiib 
oiouiunetiio Symbolum Quicumque posset Aiha- 
iiasio vindicari ; tuiic enim allata hactenus coti- 
jectiira omni nervo carerent. 

3i4. Dbj. primo . Hoc Symbolum Athanasio 
Iribiiuirt antiquissimi Scriptores . Primo quidem 
subobscure S. Gregorius Nsiianieiuis de Laudi- 
bus /4tHan.isii , dicens , euui iu confessione fidet 
oblata Joviano Imperatori Spiritus sancti divinita- 
tem fuisse confessum. Secundo in codice quodam 
Derverueusi Fragmentorum S. Htlarii post Sym- 
bidiun Nicaniim , & damiialionetn Arii sequitur 
Fides dicta, a S, AtHattasiOi ita etiam codex Pi- 
thaaiius habet. Tertio Ughellus Tomo IV. Ita- 
Uce S.icroe p. 5e8. de S. Gattdeniio Brixkusi E- 
piscojio hac fcribk: In Syrnbolam M, 
sii edi.fi» commentarium , ut in veterum Piitrum 
Bibliotheca habetur . Id ipsum referiitii Capreo- 
lus Lib. III. Uitt, Brix. , & Ferratius iu Cata- 

lo- 

Ansedat. p- ssS. ex Cod. Bibliolli- Ambros - 1 Sc slle- 
ntin Colltertinai Bshlioth. Isitdstitm a Montfsucooio in 
T. II. Operum S. Athsnssii psg. 716 . 

(3) Nooniilla alis momenta omisimus , quia inioits 
setids deBioastrsia siiut a SaBdioo Dtrp, kirt. XIV. * 

aS 
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logo SS. IiaUce . Quarto S. Aiiguiliniii iri e*iam 
confirmat, inquivtu Etiarr. in l’«. CXX. Puter 
jllhanasuis Mextindrice Episcopus ita. pulchre lo- 
cutus est: filius, inquit, ti Patre solo est , non 
/actus , nec creatus , sed genitus . Quinto Sj-- 
uoriot Aiignttodunen>i( <ub S. Laodcgario habita 
oii. 670. vel 673. Si quis Presbyter , iiiqirit , /dia- 
conus , SubiUiiconus , eel Clericus Symbolum , 
quoii stsnda inspir.Uione /dpostoii tradiderunt, & 
Jidem S. Aihanasii Preesulis irreprehensdiiliter 
non recensuerit , ab Episcopo condemnetur , tc 
antea iu Synodo IV. Toletana an. 633 . ejuidem 
mentio habetur . Sexto lo capitulari Hattonii Ba- 
lileeiieit Scc. VIII. op. Dacheryum Toin. IV. Spi- 
cileeii, it« prvcipitnr: Fitles Athasiasii a Sticer- 
dotlous dicatur , O ex corde die Dominico ad 
/’rimam recitetur. Se(>timo Ussesiiif in epistola 
ad Jo. Ger. Vosiiuin duo latina Psalteria Mst. a 
•e visa refert , in quibus hoc Symbolum apicibus 
antiquissimis sub Athauasii nomiue descriptum e- 
rat , imtno unum ex his non esse Gregorio M. , 
hoc est Smc. VI. posterius , Vossius ipse autu- 
mat . Addi ponunt ft tres alii vetustissimi codi- 
ces, Vaticanus, Sangermanensis , A Palatinus , in 
quibus lioc Symbolum nomen Atlianasii prcfert; 
Ium Bodlejonus , & Lipsieosii ap. Le-Quien Dis- 
sart. I. Damasc. 17., A alii, quos Maurioi 
;laudant Tem. 11 . Opp. Sanet. Athanasii pag. 701. 
Demum soiculis prssterioriboi ejusdem Symboli 
mentionem sub Athanasii nomine faciunt Regino 
Lib. I. de Eccles, discipl. uuin. 83 . , Theodnl- 
fus , Agobardns , Ralramnus , £neas Paris , Hinc- 
inarus Remensis , Ratherius Leodietnis , aliiqne in 
Tomo II. Oper. Sancti Atlianasii p. 700. -, unde A 
communis prorsus haec opinio evasit . 

5 i 3 . Resp. ad primum, confessionem a. S. Gre- 
gario Naiiaiix. oommcmoratnm non fuisse Symbo- 
lum Quicumque , sed Epistolam Synodicam nomi- 
ne Episcoporum £gypti, Thebaidis, A Libyarum 
Kriptani ad hieresim Pnenmaiomachortim profli- 

S andam , quam Thoodoretns refert Lib. IV. cap. 
. ( vid. not. (a) Valesii ). 

5 i 6 . Ad secundum. Verisimile est, verba illa 
fuisse cnrlici Pithaano addita , (ini recentiore ma- 
nu exaratos fuit , ut Nicolaus Faber in praefatio- 
ne testatur . 

317. Ad tertium . Hujus S. Gandentii commen- 
tarii auUum plane est , neque in Bibliotheca Pa- 
trum, neqne apud alios probatos auctores vesti- 
gium ( V. Pref. ad opera S. Gaudeotii n. ig. 
edit. Brix. lySb. ). 

5 18. Quantum vero attinet ad locam S. Augu- 

<a) Dsniel Pspebrociviiis in re/pont. ad exhibitionem 
erraram P. I. art. | 3 . n. 3 G. pntsrit tidein S. Athana- 
aii a Synodo Angitstodun. commemoratam nihil eson a- 
liuJ, nnjin Symbolum Niaenum Aihanasio allaboran- 
te contectum . 

* (/>) iVon i<erentur dicere , inqnic laiid. Ctennadiiia de 
Crccis I Athanasium eirium fuiue , eum hac scriberet , 


siini , bene notarunt Monachi Benedictini , faitio 
deceptos Possevinmn in Appar.ita voce Aihana- 
sius , Toerensein in extr, prae/, a^l Confess. Au- 
gustinum. Bellarminoin Lib. II. de Christo e. 
93. , alioeqne non iofinri subsellii Theologos , 
fuisse iaquain deceptos a quibusdam Venetis , A 
Parisiensinna editionibus; n»c enim verba in o- 
mutbtis Miss. a te vitis , Aecnon in editionibus Ku 
merbachii , Erasini , LovaHiaitiiim , aliitque desi- 
derari . Gonientit etiam Pelaviut Lib. VIL de Trin% 
cap. 8. II. 7. 

Sig. Ad sextum. Probabiliter Patres Synodi 
Aucusiodiinensis noinioe Etdei Athanasii nintl a- 
Itud intellexere, quam Dialogum Vigilii Tapsen- 
sis, qni S. Alhanasius inducit disputantem adver- 
tat Sabellinm , Pliotinum , A Arium (a) ; nisi di- 
cere velimus extitisee jam tunc hoc symbolam eub 
fictitio Atlianasii nomine ; reipsa enhn plerique 
putant, fuisse a Vigilio Dapseosi in Afrtim Epi- 
tropo .Saic- V. elucuwatum , A sub emmine S. A- 
thanasii in lucem emissam , ut majorem illi au- 
clorttalem conciliaret , quod non semel ab hoc au- 
ctore factitatum observavit Queanellus Diisert. XIV. 
in Opera S. Leonis. 

3 ao. Ad relique idem dki potest , videlicet sup- 
positionem hujus Symboli , esse anliqnistimam j 
unde mirum noo est , si pltirct auctores re mini- 
me discussa illud snb nomine S. Athanasii lauda- 
verint . De illius BUtiquilate vid. Bxllecini 3 . 
Observat, in Dissert. XIV. Qtiesnelli. 

3 ai. Obj. secundo. Apocrisarii Gregorii IX. 
Coiistantinopolim missi Syinboliiro hoc snb nomi- 
ne S. Athanasii , Gracit nuUatenus contradicenti- 
bus in definiUoiie fidei catlmlica allegarunt. £u- 
geiiius IV. illud pariler appellavit compendiosam 
Jidei regulam per beatissimum A>'uinasium edi- 
tam in decreto unionis Armaionim ; ac demum 
universa Ecclesia illud in Breviario sub nomiiw 
S. Athanasii recitat. 

3 ai. Resp. Grascos, si non reclamarunt, fuisse 
in eodem errore facti , quantum ad hoc , quo alit 
letate non admodum erndiu , tenebantur . Hinc 
potius illud miserabile, infaudomqiie effugiam ex- 
cogitarunt, ut dicerent, ea verba , qua Spiritus 
sancti ' processionem a Filio claristime explicant, 
vel fuisse adulterina manu assuta , vel a S. A- 
thanasio, meto iocalescente, incaute prolata, ut 
Gennadins refert (i) in Defensione Cone. Fhren- 
tini c. I. in BdiU PP. Tom. IV. Cardioalu tamen 
Bessarion in celebri illa Oratione « quam pro Spi- 
ritus sancti processione a Filio adversus Orecot 
habuit, quoquam omnia Grccotum Patrum lo- 
’ ca 

& eini plenum . Vid. etiam Leo Allatint ciim io Tr.ict. 
de Symbolo S. Athtnstii , Imn de consensu 0 ‘e. Lili. 
II. cap. 6. Locum aiitam fQisse corruptum evincere co- 
natus est inter alios Joseplins Briennins in Tom. II. 
Operum, qnie aira Eugeni i Diaconi Bulvarknais colle- 
cta prodierunt Lipsiie in 8- an. 1768- 
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«• «odMtMiae. eollagil , niliil d* S. Atliaiiuii 
Sjrmbolo addtndum pauvil . Quod vvro R. Fouii- 
fcx Eugenios , imo 9t ipu Eccleaix S. Allun^tii 
nomen Syinbdo (^ticum^ue upocuerit, ree fjc(i 
ot , qtiun uee Fouiificein , oft EccleeUm driiui. 
re eofaine, plm^oem certum «il. 

SaS. Quare*, quinum foarit illiu* Symboli 
Auctor } 

3*4. Re*p. , id certo dcCermioart non pneee ■, 
varia eoim , & admodum diicrepaiUes eaiu Srri- 
ptoruio aenteixia; ut videri polM apud ducii. si- 
mo* Fratre* Ballerioio* iu adiiataliooibna ad Dit- 
•ctt. XIV. Quemeili in Appendice ad Tomum III. 
(^rom S. Leoni* . Sum , qui Sn*ebk> Vercellen- 
*i illud adscribliut, sed parum verisimiliter, vi< 
ait enim Sac. IV., fuiique S. Alhaiiasio coavuj, 

3*5. Idemque fere dicaidiiiu de opinione Ci. 
Caleardi , qni in PraejM. ad Opera S. Gaudeutii 
D. 1 3. illud S. Philastrio deberi censuit . 

3*6. Pithceiitrie proces, Spir. S,, A Ger. Voe. 
eius iii Diaert. de /riius SjrmMis illud ab ano- 
mo Gallo Sac. Vlll. sub Pipiuo , vei Garolo 
. prodHiee putant, cum scilicet qnaMlio d* pro- 
cessione Spiritus S. in Gallia i^pta esset . 

3*7. Joaeph Antbelmut in JVwa disput. deSjrm- 
hedo Aitumaskmo illud tribuit Viucenlio Lorinsu- 
ai . Lud. Muralorins Venantium Portiuulum hu- 
jus Symboli auctorem . fuiae opinatur . 

3*0. Alii Aiustasiiiin Synaitam , alii Alliaoa- 
sium Spirenseoi, quidam Hilarium Picta viensem , 
& quidam Anastasium I. Rom. Pont. . Confer, le 
Quien Diaert. I. Damasc. 17. . Nec defneruut, 
qui illnd a Patribus IS icanis compotiuim dicerent. 
V. Fabricius iu Bibi. Graea Vol. XI. pag. 36i. 

3*g. V'eaerabili* autem ' Cardinalis Thomasiua 
snspicalns est, hoc Synsbotiim esse veliit Hypo- 
mnesiicon qiuiddam, sive Commonitarium ad Ca- 
tliolicoriim instructionem contra varias harese* , 
& grace, & latius primo confectum ex iis, qua 
de Triiiilaie, & de Inexruatione , tum voce, tum 
ecripto in Cwcilio Alexandrino S. Athaiiasio pra- 
fide disputata siiix. Vid. ejusdem piissiini & do- 
Wissimi Cardinalis Psalterium pag. 6R5. edit. Vien.. 
Observat enim ibidem , ea qna RuRiotis Lib. X. 
J/ist. EccL cap. *9< , & epistola ipsa ejusdem 
Coocilii apod S. Atbaiiasium iu epist. ad Aotio- 
dicnos habens , si coiuidereniut attentins , verba- 
timque expendantur , pene tutum iliiid Symbolum 
summatini repraseniare . 

33o. Sed omnium probabilior videtur Paschalis 
Qiiesnelli opinio , qui in Diuert. XIV. in Operx 
S. Leomi b«c Syinbolum Vigilio Tapseusi adseri- 
bendiuu eae, ik>ii ineptis arguiueniis ostendit; cui 
optuioiii Naulis Alexander in Sac. IV. c*p. 6. atl. 
8. cum plerisque aliie eruditis subscribit . 

Totum hmic tracUtura iis verbis oourindo, qui- 
bus S. Augiiniiius suos XV. Libros ile Trinitate 
absolvit: Domine Deus une , Deus Dinitas , </uod- 
cumque dixi in bis libris de tuo , agnoscant df 
tui si quee de meo , O tu ignosce , df tui. A- 


rnen . Antea aulern S. Pater Librum septimum 
de lioc » icrosaiicto Mysterio ita concluserat : Quod 
si inlelleciu capi nun putest , Ji le teneatur , do- 
nec iilur.eicat tii aonbbus iH» qui ait per Pror 
phetam ( Lai. VIJ. g. ) Pfui creMderiiis , non 
intelli;;etis . Addo etiam iliud praclariuii S. Gre- 
gotii Naxiam, innnilinii Orat. X. XXI. , ali.u XXXVI I. 
11. *8. ; Colaiuis Dewn Patrem, Deum FUtum, 
Deum Spiriium sanctum , tres proprietates , u- 
nam du mttaiem , nec gloria , nec honore , nca 
essentui , neu regno dtrisum . 

BREVIS TRACTATUS 
De rerum Creatione, 

Puelqtum Angelicus noiter Praaceplot L P. q. 
37. A seq. nimiia exposuit, qua ad processioues 
diviiurupi Personaruji spectant; unde augiitlissi- 
Dium sanctissima , A individua Trinitatis iiiyste- 
tiuin oousliluiuu, pergit quaslioue 44. disputare 
de processione creaturarum a Deo . Et certe rectua 
doctrina ordo postulabat , 11: postquam dictum est 
de divinis attributis, qua oiroluta vocantur, se- 
queretur tractatus de divinis attributis relativis , 
qpa divinas Personas constituunt, & distiagiiuut ; 
ac deimiin ageretur de aliis divinis altrioulis , 
qua creatura* respiciunt , sm^ue tribus Personi* 
commimia. Hic autem notuitst ea es pendemus , 
qua getwraliler spectant ad bujus uuiversi crea- 
lioneui ; iu sequenti aiUem volumine tractabimus 
c.e Angelis , ac de Homine qui inter omne* ctea- 
bva* Dei uobilissimum occupant locum. 

CAPUT L 

I De Creatione ex niMo, 

Beeensentur veterum , ac recentiorum 
errores , 

I. primus fidei nostra articulus jubet, nt cre- 
damus in unum Deum creatorem cadi , df ter, 
ree ; unde etiam autiquissiiiuis Scriptor Hermas iii 
Pastore Lib. II. mandato 1. ( apud Uotelerium 
Tutu. I. Patrum ApostoUo, ) inquiebat; Primum 
omnium crede , quia utuss est Deus , qui omnia 
creavit, & ex nihilo fecit. De hoc primo, & 
fundamtmali Religionia nostra articulo eo accu- 
ratius agendum est, quo a pluribus, vaiiiqiia 
generis adversariis oppugnatum fuit . 

*. Veteres Ptiilosoplii ( pauci* fortasse exceptis ) 
creationem ex iiiliilo aut iguorarmit penitus , ant 
data opera impugnarunt , potissimum ex pervul- 
gato illo principio ex nihilo nihil , in nihilum nit 
posse reveni. Valde autem laborabaiX , aiqiie in- 
tce te acriter digladiabsuiur , cum de h.ijiis mun- 
di genesi qnaslio oriebatur . Alii enim imiudum, 
qualismm cesi , ab aienio , Ut 1 se extilisse comiiii- 
uiscebaiilur . Alii veto nvileriam soLin p 
asternant, & iinpioduclaiM , ex quaposica, nescia 

quo 


•9» DE CREAT. CAP. I. 


r modo, inuDaut fortuito forniatui «Mt. Alii 
d« adspecubili hujut uuversl con- 
fornuliom sibi elingebam systemata , veram ejus 
originem ab iafioita , & sapieotissiina divitia men- 
te Ignorantes , atU faleri nolenles (ti) . 

5 . Neque mirum est , ita veteres Philosoplios 
desipuisse; quamvis enim, ut postea ostendemus, 
ipsa recta ratio nos aperte doceat , nihil esse pos- 
se increaUim , & a se ipso prteter Deum , Ens in- 
fioitiim, & perfectissimum , in his tamen ignoran- 
ti» tenebris , in quas nos Adarni culpa cotqecic , 
rationis acies adeo est hebetata , ut non inepte fue- 
rit ab ipsis Ethnicis iracluas oculis comparata . 
Et quemadmodum alia: mulue veritates naUirales 
fuerunt ab ipsis ignoratse , ita & hssc potuit ipsos 
latere . 

Mirandum potius est, in ipsa divinas reve- 
lationis luce inventos fuisse aliquos, qiii hoc prin- 
cipale Heligionis nostra: dogma non videreito. lieat»* 
mbrius ( Hist. dei dogmes de Manich^e Lib. 
V. c. 5 . ) fidenter asserit veteres saltem Judaeos , 
ac Philonem imprimis, materiam aternam , alqm 
increalam credidisse ; nimia enim evidentia coactus 
fatetur, recenliores Judaeos materi» creationem a- 
gnoscerc . Ego vero inficias non ibo , fuisse ali- 
quos sive Kiter veteres, sive inter recentiores Jn- 
d»ns, qni Mosaic» legis studio seposito , A gr»- 
c» Philosophi» plus »qno addicti sicut in aliis 
multis., ita etiam io hoc sacro Heligionis dogmate 
erraverint • Sed incredibile prorsus est , hanc veri- 
tatem fiiiidaroentalein fuisse comiiumiter apud Jii- 
d»os vel ignoratam, vel ryertam . Jac. Briicke- 
rus ( m Hiit. CrU. Phil, Totn. II. Period. Ik P. 
k J>ib. JI. c. 1. ) ostendit, Karaitas, qua secta 
erat apud Jud»os antiqninima , qui .S. Scriptura 
adharc.is, A Rabbiiiiurum , ac Plurasairarum 
tradiliomim inimica , creationem ex nihilo cretli- 
dirse, atque ip» Karaiuriiin verba ad id confir- 
inanHum ex T rigUiidio afiiert , ubi iste Auctor de 
Karai» disserit (n) . 

5 . Multo certius est , non paucos fuisse iiiler i- 
psoi Christianos , qui ita delirarunt , nt materiam 
crederent aternam , A inereatain . Marrioii Sacn- 
li II. harcticus, teste Tlieodoreto Lib, 1 . Haeret, 
fnbulariun c. i4. , mundum hunc ex materia ab 
alerno praexistente formatum esse docebat , A 
quidem non a Deo bono , sed a Deo malo : qiiem- 


<o) MagM cqnirovrriia esi imer erndiios an iliutii 
saltem ex Ethnicis Philoso|iliis naiiirie liimrne, vel tra- 
di none , vel alio modo crr.nirnem renitn es nihilo a- 
|itwnnl . De hac comrosersia vid; qn» notavimus in 
ie lorao^ Dias. K n‘i*n, loy. de na* 

(il Morrmis m Eiereitatmnitut lillioii Libro l(. 
Escrcit. 7. cap. a. pag. S07. piuavit , Karatunim st- 
elam non esse stec. VIJI. antupiiorcm . Itepiignanl ta- 
men alii , crmenclenlcs., Kar.iiias esse Christiana eiw- 
cha priores.' Confer Jac. Tri-lamlii diainlKn de Secla 
Acreorem impresMui Dclpl.ia 1703. nna ciim oi.ii.cu- 
xis bcrani, Urusii, A Soaligeri de trtJur Jtidearen 


admodum etiam Mauichai , aliiqoe Dualista oir- 
gati suut ; de quibtu S. Joan. Chrysotiomus Hom. 
il. InGeuesim ajebat:“ Sive MauiclHeus prodeat, 
,, materiam prius extilisse dicens, sive Marcioa. , 
„ sive Valentinns , sive Gentiles, dicito i|isis: 7 « 
,, principio creavit Deut coetum , &■ terram “ . 

6. Eodem Inio haseriuil etiam Gnoslici , Cer- 
douiani , Priscilliauisla ( qui postremi IV. saecu- 
lo in Hispania grassati sunt ) , aliique diioitim 
priucipiocnin assertores, de quibtu agunt $. Au- 
gusiiniis , Pbilastrius , A Kpipliauius in suis tta- 
claiibus de haeresibut . 

7. Hermogenes quoque inter veteres a Tertullia- 
ne lingulari libro reprehensus, A confutatus est, 
quod materiam , ut aleciiuin , A incrcalum prin- 
cipium , agnosceret, ac de ipso ajebal latiilalus 
Africanus Dnclor ( initio Libri contra ipsum ) : 
Totum , quo t Deus est , aujerl , nolens ipsum 
ex nihilo universa fecisse i emnque , ac ipsius as- 
seclas vocare solebat Materiarios, 

8. Sed A Sabelliani magna hujus erioris suspi- 
cione laborarunt ; qnamobrein S. Augustinus , A 
Pbilastriiu eos Hermogenianos apuellaruul. (Jer- 
te S. Dionysiin ^lexanilrinui Sabelliiim impu- 
gnans errorem de materia iiMitwla illi exprobrat, 
apud Euiebiutn Lib. VII. Praeparat, Evang.cip. 19. 

9. Denique Procopius Gaiaus ( iu Goinineut. 
in Genes. ) aliquos commemorat ex Christianis sui 
temporis, hoc est Saculi VI., qui ex ipso Moy- 
se materia ateruitatem colligi posse, stulte pu- 
tabant . 

10. Nostra etiam , Pktrumque nostrorum alate 
hic error iufeliciter propagatus est • Socitiutni im- 

f irimis ejus accusantur j A quamvis Samuel Crel- 
iu: inlcr cos tiiagiii nominis luculenter asserat , 
mundum hunc a Deo ex nihilo protucUun ( de 
attributis divinis c. 17. ) , Volkelius lameii in Li- 
bro de vera Religione de hac re se dubitim 0-- 
iteiidil , A .Socinianorum more saltem libertatem 
ambigendi d» hoc dogmate , quin A dissentiendi y 
aut etiam illud plane ignorandi, omnibus relin- 
qui cupit (A) . 

II. Increduli vero, iofelicis hujus avi pestis, 
mulla in lioc geuerc turbant ; A quamvis pletique 
eorum videri velint, A vocari Theistae , quasi ve- 
re Deum admittaiil rerum omnium principiiun , 
A causam , sapius Uineii eo delabuutur , ul cuui 


ssctii , aliostptc Anciores recensitos a P. Gab. Fabricy 
Des iitres primiii/j (U ta re*'^iaiion T. II* p. in nou 
(tf) A «jtiR Indulgfnli* ne« Beatirobrius alienn» est 5 
dnm ID Lihro V. Hi/t» cUt dogmns Afantchee c*p. 
5» n. 7 . i4A scribit t (/uawtt natertit A.ernttat magnat 
sit error } Cr #t princtptm noitrA AietaphyticA poisint 
€X eo pemiciom comteUirta deduci j Jalror. (omen | mt 
in piuriuNt Ooetorum tententiam trahi f t/ut HodC erro*- 
r«/« inter morlaitt non reponant f dummod'» $ <jut eo de^ 
cepti tenentur f ea consectaria rejiciant • Neicio | AD 10 * 
leraotiA possit Utini enieiuli* 
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DE CREATIONE EX NIHILO. 


Atbeli materiaia e»e atternam , & improductam 
blaiphemeiu (a) . 

CAPUT II. 

Ostenditur cum ex Sacris Litteris, tum ex ra- 
tione , mundum fuisse ex nihilo per creatio- 
nem extractum . S, Thomas I. P, q. <4. O 
45a , ium Lih, IL conlra Gentes cap, i5, O* 
i6. , ac Qufxst» UL de potentia art, 5» 

13. Praeinittendom autem est, parnm ad pras 
•eotem rem nostram pertinere , live dicatur , mur> 
duni , cnjusmodi nunc est, fnisie ex nihilo exlra- 
ctnm , live dicatur , etnndem formatmn ex mate* 
ria iiifonm , quae prini fuerit a f>eo ex nihilo ex- 
tracta » In prima liy^potheii initndi creatio vocari 
posset immeditUa , lo altera vero meiluita ; utra* 
qiie tamen Mipponit, nihil esse in hac rerum na- 
tura aeternum , dt improdurtum • Unde S. .Angn- 
stimis Lib. 1. de Genexi contra Manichceos cap. 
4* Tomo I. Deus^ inquit, rectissime creditur o- 
tnnui de nihilo fecisse , guui etsi omnia de ipsa 
materui formata xunt , hcec ipsa materia tamen 
de om iino nihilo facta est* 

i5« Jam vero ad probandam rerum creationem 
ex niliilo lorus videtur aperiissimus in cap. I. Ge- 
neseos , nbi noslef Vulgatus interpres sic habet r 
In principio creavit Deus coelum , ^ terram • 
Quod sspius repetitum iuvenimtts tn sacris litte- 
ris, ut iu Psalmo CXIjVIII, 5. Ipse dixit ^ ^ftt- 
cta sunt i ipse mandabit ^ creata simr . Sa- 

S ientiae 1. i4* Creavit Deus ^ ut essent omnia \ 

: in epist. ad Hebrsos cap. III. 4* Qtu autem 
CrCiiWt omni.i , Deus «t; ac denique Apoc. IV» 


(a) Inter Alios anetor iinpiissfmi lihri, em thnlns Ee 
4ysteme de ta natnre p.15. s 5 . habet: Qne /a nutf 
ti^€ att pu comtnencer tV emitter f e*9st mnt hrp**th*^ 
se , t/tti jv**/u* iet n' njumait et^ demontr^e par <Ui pretr- 
ee/ {Woolee • D tdiiction da n^ant , ou la cre^ofioa » n* 
est f yu’ un net f tptt ne peut noui donner aneune idt^e 
de ia furmationde l' »inis'ert ; il ne presente aucan senty 
aai/aet Pesprtt puisft $* arr^ter tife* Ita hic Achetisex 
suo tripode. Sed qnein falso , mox videhtintia . Pr^eive- 
eat illi BonIainvilll«r»ins is sik> Libro, eui meodacem 
hnne apposuit tftnluin : i?«^Drciu'o sYstematis SptnosM f. 
cnm potius deberet irkscnbi : De/ensio sYsletnaut Spi^ 
noze , cnm in eo argumenta Spiaotie proponantur aiii-^ 
dem, &etl non solvantur, & ciim p*g. 6A. hic itlrifv 
auctor scribere non sit veritus , nihil es.se magis a ra- 
tione alienum in doctrina christiana de prima remm 
creatione . Jo. etiam Marcliio d' Argens in sua riiiloao- 
hia , quam illi appellare plncnti de 6en sen/ reflex» 
• 7. creaiionvm rerum ex oihilo ftde credi oporte- 

re , dicit, ratione omnino repugnante ; qn* phrasis ad 
mentem psetido-philosophorum nostri «vi nihil alii>d 
son-it , quam mysteria Iulei , ittpote rationi repugnan- 
tia) inter fabulas amandanda ssst • Voltairius in tua 
^tlotophia Historica scepiicmn agit, & cap. 17. o-^ 
ninea «09 irridet, q«u mundi originem , primamque rc«- 
ruu> creatioDem iouagaes vobicraot > 4 s poUtu luc iis 


nitiin. Tu crcasft omnia, ^ propter voiUntatern 
tuam erant , (sr creata sunt • 

i4« Vocabulum autem illud creare, uf Glossa 
habet , est afiifxiid ex nihiio extrahere ^ & S. Jos 
Chrysostomtiv ( iu cap. V, epist. 3. ad Coriathio» 
•d vers. 17. ) CretUio, inquit, in Scriptura dis- 
citur e nihilo in aligutl productio* Atque, ut a- 
Itos omittam , S. Hieronymus Hu^ua habraica 
periiissimus iu epist. i4o» ad Cyprianum mim. 6. 
Creatio, loqiiit , est ejus, tfui prius non erat, 
conditionis exorihum • 

1 5» Septuaginta quidem Interpretes vocem he- 
braicam horti vei terunt sVeieev fecit i obser- 
vante tamen S. Gregorio Nysseuo Orat. IV. con- 
tra fpouotnium , vs/itr idem prorsus est , ac 
quod significar creare {b) . 

16. Dices. Hebraica vox bar^ in sacri» 
lineris usiirpalur ad Mgntfic.*iiidain etiam productio- 
nem ex prosjacente materia; u( In eodem cap. L 
Ceneseos37. dtciiiir cneui^e homuiem , qui lauieii- 
formatus fuit de limo eap. II. i. Hiuc non de- 
sunt etiam inter Catholicos , qui cx illa voce elii- 
cax argumentum trahi posse negant, ad proban- 
dam creationem rerum ex nihilo (c). 

17. Hesp., si omuia bene perpeisdantur , mani- 
festo ap[>arere, in capite illo primo Getieseos non- 
nisi de productioue ex nihilo sermonem esse • Nant 
primo ita illam vocem N7> uitellexerunt Rabbi- 
ni peritissimi , ut videri (YOfest apud R. .\4aimoni- 
dem in suo More WrcocAim P. II. ea|H So* (d) , 
& apud R. Abeii-Hezra in Commeut. ad iuitium 
Geneseos. Secundo, in illo Genesis exordio sermd- 
est de inireria informi; dicitur enim: terra au- 
tem erat irnmis , vacua : ilia antem materia 
informis non poterat esse ex alia materia jam prse- 


re siren(T<mi consulit. RonsseAVuis dtnlqnr, ut allor* 
taceem , in scurrili illa, errorrbutqnt plena epistola r 
quam ad- Arehiepiscopnm Parisienseiis urdit, qn« d« 
creatione reritiis, tn suo impio libro V F.nule , dtibia. 
jam propoAuerat, pyrrhooica methodo iterum rtnovAl ,, 
9c confirm ipe simlet : quo*! non satis in viro inge- 

niolo tnir.iri lYosstimua, absunlissima illa hy}>otKe»i 
dnonim pHnoiptonim , boni scilicet, Ar malf , consri- 
tittinflem hnjti<, iinivrrsi m^lins explicari posse, somniet. 
Sed nota* sunt h»«jns p»r«ido Philosophi paradox« opi- 
iMOoes . H«c breviter adnotare placuit, ut appareat 
quanta sit luinc materiam aocitrate pertractandi arces- 
silas. 

(i) Pfocopiiis Gjx«nt eruditus S«culi VI. Scriptor 
in «10 (^mtnent. irr Oclateiichum recte oliservavlt, 
male a LXX. Inlerpre^bus adhibitum verbum 

iriuYSi quod non rvApoiviet vi voais I01 bura a Moy- 
se adliilMt« .. Quamquam noo muis esi liic locns , in 
quo verbio LXX. omni jure meriioqiie reprehendioir 
ni videri i^iest apud Patrem G«hr, Fabricy in TomO' 
I. prirclari sui operis Drir titref primiufi djs /n reve* 
lation pag. seq. 

(c' Lonl«r Hich. simonium Hiff- du vieur Te*t- 
Lib. It. cap. 5«, dt Peuvinm De Opi^ic^o sea dierane. 
Lil». I. csp. f . n. 6. 

<d). Scit Doclor perpCsKoratn * Ubi obiter nota-, vte*^ 
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«tixeute pndacU (a) , Ac demam , cum ratio i- 
p» , ut mox videbimus , luculenter oos docest , 
primam rerum productioucm nouuiti ex nihilo fie- 
ri potuisse, consequenter etiam docere videtur, 
eam vocem M 13 boc in loco siguificare veri uo- 
minis creatiouem ex oihilo . 

i 8. Sed hic Geueseos locus alio mirifice coufir- 
malur , qui nulla potest detonioue eludi S. cilicet 
Lib. II. filacKabseorum cap. VII. 38. mater septem 
martyrum ila uuum ex filiis tuis ad mortem fon- 
tiler pro sancta Religione tolerandam exhortaba- 
tur : Peto , nate , ut atpicias ad caelum , Cir ter- 
ram , ad omnia , quae in eis sunt , Cr intel- 
liges , 9uia ex nihila fecit illa Deus . Huue lo- 
cum tamquam prortua decretorium ad probandam 
creationem ex oihilo allegavit etiam Origeues Lib. 
II. De Principiis c. i. 

19. Accedunt ulterius ea sacr. litterarum loca, 
in quibus dicitur , umiiia a Deo esse facta . In 
Psalmo eXLV. C. Qui fecit caelum, Cr terram, 
mare , Cr omnia , quae in eis sunt . hs Evonge- 
Ik) S, Joauois cap. I. 3 . de Verbo divino dicitur; 
Omnia per ipsum foeta sunt ; & ad Romanos 
XI. 56 . ax ipso, & per ipsum, (ir in ipsoiunt 
omnia; ipsi gloria in saecula saeculorum, ur/ien. 
Jam vero dici miuime posset, omnia a Deo facta 
Mpse tine ulla exceptione , si aliquod jam cxlitis- 
set sublectum increaUun , unde inuodus fuisset fa- 
ctus (b ) . 

30. Prob. deuiqiie hoc fundamentale Religiooia 
dogma ratione , quam pleriqiie adversariorum uo> 
sirorum libentius audiunt , quam ScripUiram sa- 
cram . Quod est iinproductum , & a seipso exi- 
tteiit , debet esse omuino necessarium , atque omni 
perfectionum geiiere cumulatissimum: qimd euim 
prcduclum est, ab alia causa pendet, ut sit; ens 
autem improrliicUim a uiilla oiouino causa peti- 
det ; non ergo contingens esse potest , sed necessa- 
rium esse debet • Rursiia quod a se ipso est , nul- 
los luiber» |>oiest periectiomim limites ; queiind- 
modum eoinii a nulla causa de|>eudel , til sit , ita 
a nulla causa coarctari potest ad certos & deter- 
minatos perfectionum gradus, ul majores non ha- 
beat . Jsm veto quis asserere audeat , aut muie- 

sieocDi latinsBTk etiebris bnjiia opsris cnrsram s 3o- 
Buitori^o sono 1639. longe vrirbreadaiii esu aJirri «- 
tusiian ssni iSso.; (pue auraodiiui obscura est, roul- 
sisHue errosibtis sestet . 

>(i> Adi-sis dorttssiDHim AlesiNUs Sysnnischum Msx- 
aoohiiihi in SpictU^ie Btilico Xlisstru I. in Cencsim 
d* Chuo, tiaifue oio primigenia. Porro JHoseico pene 
sensu Ovidius cecinisse «idciur Lib. J. Netam, vers. 
q. At seq. 

Vaui erat tota natura ivllai tn arte, 

Oaein dixere Chmit , rudit , indigestaque- moles . 
frec quidqihin niti pondus inert , congettaquo eodem 
Aon ienr jimc‘arum diicordia teminti rerum. 

(V li*c si attaadiisct ficausobxiusj neu tsiB faoiie 


dum uuiversuB , aut vatia , quas in eo sunt, re- 
rum genera, aut primam oinuium materiam, e^ 
le ita necessaria , nt ne fingere quidem possinuis , 
ea uon exislere) Vel quia dicet, ea esse ila per- 
fecta , ut nulla iis fieri possit perfectionis acces- 
sio ? Cum potius videamus , & mullas iu omuibttx 
esse imperfectiones, & illas ipsas paucas, ac te- 
nues perfectiones , quos muiido couveuiuut , ila et 
couveuire , nc ah eo sejnugi possiut; iiou igime 
luuudus, vel nuteria a se esse potuerunt, sed de- 
buerunt ab alia causa produci. Ne autem pitice- 
dalur in iufiuiuuu , eo laudem deveiiieudum erit, 
ut dicatur , lissc omuia fujase ob lufiiula Dei 0 - 
moipoleiilia e uMiilo extracta . 

31. Quod magis etiam apparebit, ai considere- 
mus , materiam hujus universi , utut mole imiua- 
oem , habere taiueu suos inaguiludiuis fioes , suam 
determiuatain figuram , certuui locum , & silum ; 
neque enim reor , adversarios sibi persuasurus , 
quod nemiui veterum 1 ’liiloioplmrum iu nieolcnx 
veuil , hoc universum esse mole iufinitum . At ve- 
ro si materia esset zleiua , iucreala , & a se , 
quis illi certos posuisset exleusiouis limites 1 Quia 
^terminasset illi locum, & situm? Cur nou alia 
majora, vel tniuora spatia occupavit? Cur ubi- 
que , & perfecte homogciiea nou fuit ? Quis de- 
mum illi ceruim motus quautilaleju impressit? Et 
quis liuuc motum certis legibus adsUinxil ? Haic, 
& mullo plura id genus iuiellici facile possunt ^ 
posita materies creatione ex luiulo; intelligi aiiteui 
nullo modo posuiut , ea sublata. Vide, qu» hac 
de re dicta sunt Tomo I. Diss. I. uum. 49 ' * 

33. Accedit , iu Eule , quud a se ipso sine ulla 
catBa exiilil , 'ta relucete existeutiam , ut ue fiugeinlo 
quidem possimus cogitare ens per se existens uoi> 
existere, quia haec cooiradictoria suui . “Quiriiaia 
autem est repugnantia, si cogitemus, bec omuia, 
quae nos ctrciiinsUnt , aut non (oisse olim , aut i- 
terum inniliiium redigi? Nihilergo praeter Deunx 
optimum maximum a se ipso extslit, sed omuia. 
ab ipso Deo producta suut , utique ex uihilo^c). 

30. Atque naec 1100 opiuio tantum est Plulostv 
pilorum , aut Theologorum , sed dogma iucoiicus- 
siim Ecclesiae , qitod Fideles in Apostolorum Sy in- 

bo- 

prsmmciastat , hanc veritsiim ctKsm qntdein csie ex 
invictis rstionihiis Daliir.ili liimine notis , noa auttia 
ex lactis litteris , qiiaei qui eam negare aiisua luerit , 
paccri quidem contra rectain , sanamqiie ralionrjn , 
non aiuein divinr revelationi repugnet . rraoverat au- 
tem ilii in hac indiligentia biinoit Episcopiiis Lib. IV. 
Inttit. Secl. 4 - cap. 14. dicens, natquum in terininit , 
aut tino eontrorersia atteri tn Scripturit , materium a 
nihilo /uctam. I^uasi vero ad aliqnani veriutem ex 
Scripturis coinpciilianilaiit necessa sit , cain loudein a- 
picibus in iisdem coiuioeri. Ac non sulbual , st aliis 
quidem verbis, eoiietn tamen eentii contineatur. 

(e) Mullo plores rationes. Ac quidem rifiracissiinsa 
videri pcseiinc apud SaocCiiin 'llioinam t.ihro II. Con- 
tra Cantet capp. i 5 . Ac itx. Ac Qu. III. de pitentia. 

azt. I. & 5 . Ugi tUAxa. tvrc(iic Tlionias Via*- 
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Mo firofiffntnr iii Verbis : Credo in Deum .... 
Crr<ifo»vm caeli, Ce terree. Qiiibns verbis Cou- 
rilium GonsUntioopoi. I. hcc alia addidit ; yisibi- 
lium omnium , Gr InyuibUium . 

ii, Nemie obest, ea verba in nminnllis Sym- 
bolis desiderari, ut in Komano, Aquilejensi, O- 
rieulali , & aliis. Non enim hoc probat, iion fois- 
ae id creditum a fidelibus , sed Icntuinmodo ea 
Verba fuisse addita , ubi , & quando aliqui male 
feriati homines id negare ausi suut . Vide supe- 
rius dicta Dissert. V. niim. 289. 

a 5 . Denique haec veritas fuit in Concilio La- 
teranensi IV. sub Innoceni. III. anno tat 5 . so- 
lemniler confirmata : nam in primo capite Firmi- 
ter definitum fuit , Deum esse unum imirersorum 
principium , creatorem omnium risibilium , 
invisibilium , spiritualium , Cr corporalium , qui 
sua omnipotenti virtute simul ab initio temporis 
tum mepse de nihilo condidit creaturam Crc. (a) . 

a6. Objic. primo ea sacris litteris. Sapientia 
XI. 18. dicimr , Deum creasse orbem terrarum 
ex materia invisa ; vel ut habet textus Grxcus , 
ex materia informi ■Va'pf« . 

3^. Resp. , ea Verba rrsse intelligeuda de mate- 
ria informi , creata tamen a Deo , quod Mosaica 
narrationi mire consentit; dicitur enimGen. I.: In 
principio creavit Deus coelum , terram ; terra 
autem erae inanis , & vacua ; lioc eit sita her- 
bis, plantis, animalibus, liomioibus Ac. Ita hunc 
Sapientia locum exponit S. Augustinus in Lib. I. 
Contra jtdversarium Legis , Cr Prophetarum 
Tom. VIII. Procopius autem Goasus dicit invisi- 
bilem fuisse appellatam terram , quod esset sub- 
dita , <b' obruta aquis . Vid. S. Thomas 1 . P. 
q. 66 . art, 1. 

99. Resp, Diabolum appellati Deum , Princi- 
pem , Qr Aeciorem mundi , idest peccatoniin , qui 
in inundo sunt , & Diabolo serviunt , qneinadmo* 
dnin diitcbat Jesnt Judais apud Joann. Vlll. 44 * I 
Fos ex patre diabolo estis t & Apostolus Philipp. 
III. 19. ; Quorum Deus venter est . Error autem, 
& teiwbra dicuntur concreata peccatoribus , qna- 
tenns homines peccando errant, & odio habeules 
lucem diligiml tenebras, 

5 o. Obj. (eciiudo . Non defuerunt inter veteres 
Ecclesia Patres , qui aut materiam alemain , & 
incrcatam agnoverunt , aut saltem id sine piaculo 


eent. Moeiglit Ord. Pnedicalor. in Diiitrl. centra i 
MaterUIitti Tomo I. Pan. I. set. 3 . Mulla in hanc 
rem egregia ailnieriinl qficpie veteres Ecclniir Patres , 
& pneeipua Tertiilffaniis eontrm Hermogenem , CC cen- 
tra Afureienrm , TlteophTliis Antiochenus in eeenndo 
Libro ad datolyeum , f^oysins Aleaendriniit epuli 
Husebinin Libro VII. Preparat. F.eangeUca cep. 19. Bc 
oonatiHi elK . Nec prsrterenndum , quod Belins ( ne- 
turo epiid noeiroe pseiido-philosophos illustre ) nimia 
•videntia coactns confessas est , creaiinoem ex nihilo 
edemevidenier ostendi , nt sine absurdilate aegari noa 
possit. Ia Uietivn. an. Bpitttre rnn. T. 


dici , aut putari permisenmt . Nara primo Athe- 
nagoras Sacul. II. scriptor in /Ipologia, vel £e* 
gatione M. Aurelio Imperat. , ejnsque filio Com- 
ntodo obUla de mundi opificio loqueiis niim. i 5 . 
comparat Deum figulo, qui ex luto prrexistente 
vasa format , unde etiam colligit , qtiemadiitodiim 
figulum ejus operibus figlhiis merito prsferimns, 
ita poliore jure a Christi.tnii Deum omnibus hu- 
jtis mundi rebus praeferri , eumque loluin adora- 
ri . Porro observat Beausobrins , hoc Athemgora 
areiinieiituin fuisse futunim efficacius , sillle cre- 
didisset, ac dixisset, Deum solum esse colendam, 
quia nedum ex materia praeexistente otimia forma- 
vit, sicul figulus , sed etiam materiam ipsam ex 
nihilo extraxit . Accedit , quod ibidem num. 19, 
hoc qiiavi generale principium statuit : Opus est 
& tmifertce opifex, Cr materia opifici, quod 
generaliter prolatum etiam ad Deum extendi vide- 
tur, ut ille quoque ad hunc mundum formandum 
materia indiguerit. Tertio n. 10. ostendens, quo- 
modo \'erbiiiii ab aeterno Patre procedens nata- 
ram rerum infiinnein , & confusim in ordinem 
degerit , nihil prorsus addit de praevia hujus ma- 
teriae creatione , cum tamen locus esset opportu- 
nissimus id explicandi . 

St. Preterea Clemeni Alexandrinas, qui Secn- 
Io III. magna cum dociriiie laude florfebal , ma- 
teriam aeternam , atque increalam agnovit in suis 
ffypotrposibus , quemadroediim Photins refert in 
Bihiiath. coil. toq. Ejusdem erroris vestigia appa- 
rent etiam in LiK V. Stromatum n. l 4 « quo in 
loco probare vidrlur Heracliti Ephesii opinionem 
de duobus mundis, quorum uuns sempitenms po- 
nitur , & a nemine conditas , alter caducus est , 
ac periens ; ubi certum est , nomine inundt sems 
pilemi , & incrcati fuisse ab Heraclito inteUeclam 
materiam , nomine Vero alterius mundi cadnci , 

perituri hanc aspectabilem Universi formam vi- 
cissHnditiibus , mntalionibusqoe obnoxiam (i). 

3 q. Resp., tninim plane esse, Athenagoram in 
suspicionem nentae creationis ex nihilo vocari , 
cum iu ipsa Legatione pro Christianis eamdem 
claris, rotiindisque verbis asserat . Plon discernen- 
tes plerique, ait, quid materia sit, quid Deus, 
Cr quantum utrinque intervalli pateat, compa- 
cti’ materiae simulacris acceilum . A'ox vero di- 
scrimen facimus inter genitum , d" ingenitum , 

in- 
ia) Hinc recte S. Angnilinni in Libro imnerfecta de 
Geneii ad Interam cap. I. Tomo III. io<|niebai : Deum 
/eciiie , tr oreaiie omnia , tpue lant , & quantum sunt , 
eaiholiea Hiteiplinei dici jubet, fia ut creatura omnit , 
sum intellectuali e , tiee corporali 1 , tcl quod brevias 
diei patuit tveundatii verba divinarum tcripturtnpn , if. 
ce inviiibilii , «ii'* oiilbllii, nvn de Dei natura , ted 
■ Deo Iit facta de nihilo . Iia magims ille Eceleihc 
Docior jamdiii SoeiniaDomn , aiqite eorum similium 
tolerantiam explMiC. 

< 3 ) Joann. Clericna Sanctorum Patrum minime ami- 
aua in aua prima Bpiit. Crii/eo, qnar est ad Arcbic- 
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tnter ens , & nen ens dre, , videlicet iuter ina- 
leriaiii cre.ittim , & Deiiin increatiun , iuler Deum, 
qui «st ens a se, & siihilum, unde facu sunt o- 
liiiiia. Ex quo solo testimonio cadunt omnes con- 
jecturis Beauiobrianss i atque luculenter apparet , 
in eo tantum positam esse compacaliunein iiguli, 
tit queinadniodum artifex quicuuique merito omni- 
bus suis operibus longe praefertur, ita congruum 
sit, Deum omuibiis creaturis longe antepoui , eiiui- 
qiie solum adorari . 

33. Quod si alicubi subobscurius loqui videtur, 
fiec materia; creationem apertissime confiteri , id 
facit, vel quia id ejus scopus niiuime poscebat; 
vel ut modo loquendi adversariorum , quos demul- 
cere studebat , quoad fieri posset , se accommoda- 
ret . Nam ex lioc , quod Elbuici concedebant, Deum 
nsateri» informi aspectabilem, & pulcherrimam 
lianc mundi faciem indidisse , eificax ducebat ille 
argumentuin , Deum solum esse cultu uoilro di- 
gnum, indigna autem eoilem cultu esse quateum- 
que a Deo facta erant, 

34. Clementis lijrpotj-poses ab haereticis lotige 
ante tempora Pliotii vitiatas, nemo est, qui iguo- 
ret . Nec Pliotius ipse id ignoravit , qui eodem iu 
loco multa in iis contineri blasphema , atque ab- 
surda observat , ab eodem Cl emente iu aliis suis 
libris refutata. Preterca Eiisebius materiae iiicrea- 
tse impugnator acerrimus , duin in sua HtstorUi 
EccLLus. V'I. cap. VI. cap. it. ffjfpotjrfioseon 
Clementis mentioiseui cum laude facit , satis aper- 
te siguifieat , hujusmodi errorem in iis non exli- 
tisse . Aliqui pniant , fuisse a Clenienle creditam 
materiam aelemam , creatam tamen a Deo : quas 
seiMcutia licet absurda, dogmati tamen Christiauo 
de creatione rerum ex nihilo nullatemis opponitur . 

35. Nullum autsun nobis negofinm facessit, quod 
Clemens in Lib. V. Stromatum Heracliti Ephesii 
errorem de materia increata non refellat; cum id 
ad ejus iiisliliitura minime pertineret; eo enim in 
loco sollicitus unlom erat, ut ostenderet, plera- 
que a Philosophis Etimicis fuisse ex nostris sacris 
libris deprompta, ac inter alia futuram aliquan- 
do mundi restaurationem per ignem . Hoc autem 
ut probaret Clemens , attulit sententiam Heracliti 
duplicem imuiduro disliugueiitu ; contentus autem 
ea parte, quar vera est, scilicet mundum visibi- 
lem este conflagrandum , alteram de materia io- 
creala refellere prclermiait . PInres alios veterum 
opiniones eodem loco sine ulla refutatione Clemeot 
recitat , quas tamen certe non probavit , ut veras . 


plicopmn Csatiiiriensem , lisac oalumaiam admista 
moteris* increata Clementi Aleaondrino appinxit. Cjiis 
vestigio ;K»leo sectili toni Volioiriiio, Reusteavias , a- 
liiniie nostra atotio hjpercriiki * 

(n) Videri merentur , qua de Clemeote Alexaadriao 
•cripiil sapientiosimiis 1’oatil'ex Benedicius XIV. in Lu- 
tent eiffoitolicie ad Joon. V. Bortugollta Regem pra- 
fixis nova edrtiemi Morijrologii Romani 4* A seq* 
(fi) Mallo plura Sancti Justini tetlimonio io naac ren 


Sic Zoroastrem duodecimo ab interitu die revins* 
se narrat ex Platone, cui profecto fidem non ad- 
hibuit, inde tamen conjicit, fuisse a Gentilibus 
resurrectionem corporum saltem indicatam . Sic 
supra attulerat illas Socratis preces : O Pan , fb* 
Dii alii, date mihi, ut intus sim pulcher, noti 
profecto ad idololatriam cootirmaudam , sed ut pro- 
cet etiam a Philosophis paganis virtutem fuisse re- 
ptilalaiii veram' animi pul^iritndinem . 

36. Ceterum & id addi debet , non tantam esse 
Clementis Alexandrini ancloritalein in Keligionis 
negotio, quanta est aliorum veterum. Cassiodorus 
enim cap. 8. Ditin, Institutionum ipsum alu/uti 
incaute locutum fuisse , testatur , ft Celasius Pa- 
pa in Synodo Homaiia ejus libros iu apocrypho- 
rum classem rejecit (a ) . 

3^. Ubiler hic castiganda venit Jo. Jac. Rous- 
seavii temeritas , qui in sua illa procaci epistola 
ad Archiepiscopum Parisiensein scribere ausus est 
( pag. 55. not. 27. ), Justinum martyrem, Ori- 
genero , aliosque ptures Ecclesia Patres materiam 
lucrealam admisisse , 

38. Sed qua fronte Geneveosis hic pseudo-plii- 
loiophus potuit id scribere de S. Justino, qni in 
Cohortatione ad Greeeos n. aa. expresse dicit: 
Solus ( Deus ) est , jui semper existat , nec fa- 
ctus sit ? Et iium. au. banc ipsam erroneam opi- 
nionem materia increata, quam tribuit Platoni, 
hoc, invicto ratiocinio refellit: lilateriae vint, ut- 
pole mgenitarn, £> , ut ipse opinatur Plato, ae- 
qualem opifici , coaevam obluctari par est i- 
psius voluntati ; ei enim , qui non creavit , nulla 
est in id , quod est increatum , potestiis , unde 
nec vis ulla ei inferri potest , cum ab omni ex- 
terna necessitate libera sit {b) . 

3o. Neque vero quis objiciat, S. Justinum in 
j4pologia I, muD. 5g. putasse Plaloiwm Moysi cou- 
senlire in explicauiia rerum genesi ; certum autem 
esse , Flatooem posuisse materiam alernam , & in- 
creatam . 

4o* Respondeo enim, non putasse Justinum per- 
fectam esse Platonis cum Moyse cousensiouem , sed 
aliquem Unium , in eo scilicet , quod iiterqiie di- 
xerit , Deum ex materia informi mundum condi- 
disse , Don autem quod Moyses docuerit , mate- 
riam esse iiicrealain , quemadmodum docuit Pla- 
to; quod mimqnam potuit Sancto Justino iu men- 
tem venire . Quamquam hic Sanet. Pater studio 
pertrahendi Gentiles ad Christianam religionem , 
omnia ex Ethnica Philosophia coacervavit , que 

po- 

alferri |K>sseat , si opns esset ; ut Rluil , quod habet ia 
Diulago CUM Tryphone n. 6. ubi iaqiiiti Solat Deut 
uti, qui nec genitui lit , nec corruptioni olneztui , no 
propterea Deut est 1 relirpta vero amnim , que poit eiles 
sunt, cenita, V corrnpttont obnoxin. l)e Juitini, at- 
que Atheaegora; mente qiitaiiua ad creaiioaeoi inale- 
rite , adi-eia doctissimum ntriiiaqne operum cdiiorena 
D- Prudealitim Mtran in Frcfal. Part. U. cap. x. 
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petvnnt aliqno modo cum Chrixianif dogmalibiii 
«onveuire . Neque omnino certum eX n Platone 
fuine creationem rerum ex nihilo ignoratam, vel 
negatam («) . 

4 i. Quam falso ellam Origenes Hsrelicis ma- 
teriariis acceoseatiir a Rotisseario, vel ex solo cap, 
3 . Lib. I. Je prineipiis liquido apparet ; ibi enim 
totus est, ut nonnisi unum rerum omnium prin- 
cipium statuat, nempe Deum . Lt Lib. II. cap. i. 
jure miratur , Anaxagoram , Pylhagoram , & Stoi- 
cos, summos alioquin Philosophas in eam amen- 
tiam fuisse delapsos , ut ingenitam , ideX non ab 
ipso Deo omnium coodilore faciam aaaleriam pu- 
taverint . 

Nimis autem longum esset , de celeris Pa- 
tribus dicere, qui omnes uno consensu Marcionis, 
Hermogenis , Manichmorum , ceterorumqiie Dua- 
lislarum deliria , tamquam impiissimas blasphe- 
snias insectati sunt . 

43. Obj. tertio. Quod fit ex nihilo, habet esse 
post non esse : aut ergo in eodem inXanli , in quo 
aurea non erat , accepit esse , aut in iqstanti sub- 
seqiienle ; non in eodem inXanti ; alias verum es- 
set, rem in eodem inXanli esse & non esse: non 
in sequenti ; cura enim inler illa duo iintaiitia sit 
tempus medium, sequerelnr, in tempore illo me- 
dio nec dici posse rem esse , ntpole quia nondum 
est illud instans , io quo creata dicitur , neque rem 
txm esse , cum illud poslremmn instans , in quo 
res non erat , jam prtelerierii : creatio igitur ex 
nihilo conlradictionem involvit , adeoque ac. 

44 - Resp. , hoc merum esse sophisma, quo, si 
aliquid valeret , probari etiam posset , res produci 
non posse naturali generatione . Illud tamen solvit 
egregie pro more suo aciiiissimus S. Thomas Qii. 
III. de potenUa art. 1. ad 10. his verbis: ,, Cum 
„ sil aliquid ex nihilo, esse quidem ejus, quod 
„ sil , eX primo in aliquo inslanli , non esse an- 
,, lem non est in illo instanti , nec in aliquo rea- 
,, li , sed in aliquo imaginario tantum . biciil e- 
,, nim extra universum non est aliqua dimensio 
„ reaHs , sid imaginaria tantum , sectiudnin nuam 
„ posininus dicere, quod Deus potest aliquid fa- 


la) Ea placet ciscriberc , qne emditissiiMis D.iniei 
Hiietitis habvt in Ldi. fl. inanitionum alnelanamm ini- 
tio C' 5 . ], Plato soam de nuincli ortu sententiam cum 
,, pinrihtis locis, scil precipiie in Timeo f Cr Suphhtn 
„ diserte eapressam consignavit , Imjnsque opificii mo- 
„ litiooem palun ad Deum retulit: quodque diligenti 
,, observatione dignissimum est, Deum non ex eterna 
„ materia, sui coequali, mnodnm compegisse ratus 
„ est, sed eduxisse rx Diltiio, solaqtie sua voluntate 
,, ad id eguisse. Idoneum testem damus Hieroclem in 
„ libello de proaidentia , V /alo , cujus hac verha 
I, sunt : //ec speculatio , juxta Platonem , Oeam ipsam 
,, statuit omnis adipeetahilis mtmdi sspijicem , tptem e 
SI nmlla re subjecta artifex eduxerit 1 cum propria ejus 
s, eoiuntae sufficiat s ut res existant. Qn* snere Mosai- 
II ca sunt ; uti df qn* de sidenim procreatione disse- 
II ruit. Dteripie enim, & Moses, St Plato, posita ca 

Gazzaniga TheoI, Tom. III. 


„ cere extra nui versum , tantum, vel tantum di- 
,, stans ab universo ; ita aut priucipium mundi 
,, non fuit aliquod tempus regie , sed iinaginariiiin; 
,, & h) illo possibile est imagiiwri aliquod instans, 
„ hi quo ultimo fuit nonctis. Nec oportet, quod 
,, inter duo iXa mstanlia sit tempus medium, cum 
„ templis verum , & tempus im.tginarium non 
,, continuentur . “ 

45. lux. Iii rebus hujus mundi muli» inveniun- 
tur imperfectiones , & ima res est imperfectior al- 
tera: sed istarum iinperfecliouiim Deos auctor es- 
se non potest; supereX igitur ut ill.sj originem tra- 
hant a materia , qu» a Deo non sit . 

46. Resp. S. Thomas loco cil. ad i 4 > , proprie 
loquendo htijusinndt defectus , qui in rebus inve- 
niuntur majores , vel miuores , non posse appcl- 
lan „ imperfeclioiies : nam imperfectio designat 
,, careniiam alicujus , quod natum est haberi, 
,, vel debet haberi . Unde & in gloria quamvis 
„ unus Sanctorum alium excedat , nullus tamen 
,, imperfectus erit . Si tamen aliqua imperfectio 
„ in creaturis sit, non oportet, quod sit ex ‘Deo, 
„ neque ex materia , sed iiiqnaatum creatura est 
,, ex nihilo (c) . 

47. Obj. quarto. Commune est Philosophorum 
proloquium, essentias rerum esse teternas, im- 
praductas , atque a Deo independentes ' non ergo 
Deus eas ex nihilo creavit ; adeoque &c. 

48. Resp. , id verum esse in sensu logico , dP 
ideali I prout nempe esseiiti» rerum Important 
cocmexionem suorum prsdicatoruin essentialium , 
qti» eoiHiexio cX setern» veritatis, non autem id 
verum esse in sciisn reali , nam ixc esseniis , ut 
reipsa exiXerenI , Dei creatrice mauu indigebaM, 
siiie qua iti possibilium infinito regno adhuc coo- 
tiiierentiir . 

4 g. Obj. qnmto. Torqueat se, quantum vult, 
liumana ratio, nullam unquam poterit sibi ideam 
efibrmarc crealiouis ex nihilo; immo h»c e dia- 
metro pugnat cum illo principio : ex nihilo nihil 
Jit. Quainobrcm nec in mentem visiit alicujus ex 
Philosophis antiquis , quibus potius impossibilis 
videbatur , unde illud Ciceronis Lib. II. de Divi- 

na- 

,, dixit in celo, ad genera» loitCin , dislfnclioneiftqiie 
„ tempornai Atque h«c Mosis , Sc Platonis consen- 
,, sio acnle ab Eosebio, ft Augustino observata est. 
,, Itaque lano ore sententiam hanc adseribunt Platoni , 
II non prisci sol.im Christiani scriptores , Justinus , 
II Ttieophilus , Tertullianus , Minutius, Lactantius, 
„ aliique miilti , sed Ethnici quoque o. Quod vir in 
doctrina Veterum apprime versatus demonstrare pergit. 

(J) Qni plnra dc nis desiderat, legere potefit elegao- 
tissiiniim non minfts , quam dnciissirfium Ketigionis 
vindicem P. Antoninum Valsecchitim JJei /ondamenti 
delta Heligione Lib. IlL Cap. 3 * nnin. Q. 

(c) Didiculiates mitem, quas veteres, recentesque 
Maifichvi objiciunt ex consldet.ttione tnaii moralis , 
quod nonnisi a principio malo oriri antumant , inve- 
niemur soliiti» in nostris PradcctioailMii Tom» L Uii* 
sevt. li. De Providentia . 

afi 
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DE CREAT. GAP. I. 
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natione eep, i6. Erit ne aliguid, quod ex nihilo 
oriatur , aut in nihilum occidat ? Quis hoc Phjf- 
sicus dixit unquam ? 

50. Rnp. , DuIUin qaidem creationis ex niliilo 
ideam seusibllem , & nhantoaticam effbrmari poise, 
qualem in generaliouioua liabemui , qus ex ptc* 
jacente subjecto fiunt j potest tamen Ucile intelli- 
gi , primam rerum omnium productionem factam 
esse ex niliilo cnm ipsa ratio doceat , non posse 

productione rerum in infinitum nos progredi , 
propterea tandem perveuiendum esse ad aliquam 
primam rerum productionem , qua ex uibilo sit 
facta . 

3i. Illud autem commune principium, ex ni- 
hilo nihil & verum est, ai recte intelligatur, nem* 
pe nihil neci ex niliilo, tanquam ex principio, 
vel subjecto ; falsum est autem , si ea ratione in- 
telligatur, qua Deus omnipotens elTecit, ut ea, 
qua ante non erant , inciperent esse . 

51. Quod si Pliilosoplii gentiles obtenebratum 
habentes intellectam id non viderunt ( de qua ta- 
men re acris est inter eruditos controversia ) , non 
propterea sequitur , id esse falsum : nam mulla a- 
fia fuerunt ao ipsis ignorata , qu« ratio nostra re- 
velationis Inmioe confortata postea feliciter adin- 
venit . Ceteram creationem lumine naturali cogno- 
sci posse , octo plane argumentis evincit perdoctus 
Beoed. Peterius Lib. V. de commem, principiis 
cap. 7. 

53. In eo etiam corrigenda est nostra imagina- 
tio , quod nihilum concipimus , quasi termioum , 
vel exireimiin aliquod , perinde ac si creatio esset 
duorum extremorum nihili , & entis unio; ac pro- 
inde superanda esset distantia infinita inter nihi- 
lum , & ens. Hcc falsa inugioatio ex eo oritur, 
quod creationem concipimus , quasi mutationem 
rei de non esse ad esse , quod tamen falsam est ; 
nam mutatio exigit aliquod subjectum transiens de 
uno temiiiio ad alium . Creatio igitur melius ex- 
plicatur exemplo temporis , puta cum de mane fit 
meridies, noti quui mane transeat in meridiem, 
aut fiat duorum extremorum unio , sed solum quia 
meridiet succedit tempori matutino: ita etiam in 
creatione esse rei succedit nihilo . 

54. Inst. .Si Dens mundum , vel materiam ex 
nihilo creasset , vel id fecisset ab aeterno , vel nnn 
ab asterno ; primum certe falsum est , imo a ple- 
risque impossibile reputatur , alterum etiam ma- 
nifeste repugnat ; si enim Deus mundam condidit 
non ab aeterno, debemus fateri , decretum divinum 
creandi mundum tota etemitale ejusdem creatio- 
nem praecessisse , in quo duo impossibilia inve- 
■liimtur: primum, quod in aeternitate aliquid prius 
ponatur, aliud posterius, quod notioni aeteruitatis 


repugnat: secandam, quod iota sstemiias pettran* 
sierit, antequem conderetur mundus. . 

55. Resp. primo, iisdem difficultatibus premi, 
qui fingunt , materiam informem estiltsse a tota 
■elemilale , ex ea autem postea , nescio quo mo- 
do , hanc pulcherrimam mundi formam prodiisse • 
Qui autem mundum , qualis nunc est , ab aster- 
no semper fuisse comminiscuntur, multis aliis in- 
commodis aiibsuut, ut seq. Cap. IV. ostendetur. 

56. Ut autem proposiue difficultati satis fiat, 
omnino dicendum est , mundum non fuisse ab as- 
terno creatum , & decretum creandi mundum in 
mente divina fuisse aeternum , ut proinde ipsam 
creationem prascesserit , non tempore aliquo , quod 
in aeternitate nullum eSl, sed quodam uostro con- 
cipiendi modo: nihil enim prohibet, quin noa in 
aeternitate omnino simplici auo veluti puncta fio- 
gamiis: alterum, quo Deus voluit creare mundum: 
alterum , quo reipsa illum creavit . Verius autem 
dicitur , Deum a tota sternitate decrevisse , ut 
mundus existeret , non tamen in ipsa aeterniute , 
sed in tempore, vel potius una simul cum tem- 
pore . Ita pro modulo nostro . 

57. Fatendum quidem est , has , & multas id 
gemis difficultates mimquaun plene , atque eviden- 
ter enodari posse , quia nullam claram , disiin- 
clamque aeteruitatis notionem habemus: qtiamobrem 
S. Paulus ad Hebr. XI. 3. inquiebat : Fule intel- 
ligimus aptata esse scecula J'erbo Dei , ut fx 
invisibilibus visibilia jierent . Haec tamen obscu- 
ritas non impedit , quin creationem ex nihilo non 
modo possibilem, sra etiam reipsa factam esse cre- 
damus ; cum eolum modus , quo facta est , den- 
sissimis tenebris involvatur. Atque hic locum ha- 
bet illud capieutissimum S. Augustini monitnnk 
Lib. II. (le Civitate Dei cap. i5. Tom. VII. Has 
argumentationes si ratio rejutare non posset , 
foks irridere deberet (o) . 

CAPUT m. 

Solvuntur irei-iter nonnullce quaslionee 
de rerum creatione . 

58. Qumres primo , an virtus creandi ex nihilo 
soli Deo competat ? 

59. Resp., errasse io hac re mullos prioriiin 
saeculorum hsreticos , Simonem , ejusqne discipu- 
lam Menandirum , tum Saturninum , Basilidem , 
Carpocralem , Cerinthum , ac Valentinianos , qui 
mundum ab Angelis vetuli a minoribus Diis con- 
ditum esse dixerunt. Illorum errorem refutarunt 
potissimum S, Irenxus Lib. II. adv. hcereses cap. 
I. & 3. , Sanctus Epiphanius hceresi XXII. 8c 

Tlieo- 


(a) liuer innilos , qni <1* creatione rerum ex niliilo 
ecripscriint , tegi merectir ecnte jtixte ec solide disser- 
taito Petris Vificeot. Thomei Mootglia Ord. Predioetor. 
cooira Maierialisiae Tom. II. 8. Patavii i 7 Se. « tom 


Pater Benedicius Pcreritis De eammnniLif principiis , 
et<|iie in primis Senctus Thomas Lib. 11. Contra Gen- 
tes cap. iS. <c seq. 
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SOLVUNTUR QUAEDAM QUAESTIONES. 9«S 


Thfodorrtu» Lib. V, heereticarum fabularum cap. 
4 ' Qtiidam autem pejui delirantei mundi fabri- 
cam Deo malo , vel principio malo adKribebaiu , 
ut Cerdo , Marciou , Manicncf , & HriKilliani^ta!, 
coutra qoo$ Concilium Brarareoie 1. celebratum 
circa annum 563. ita definivit : 5i quia dixerit , 
creationem unirersce camis non opificium esse 
Dei , sed matorum Angelorum , sicut JfianicHixus , 
Ce Priscillianus dixerunt, anathema sit, 

6 0. Facile autem prob. cum S. Thoma I, H. 
quaeit. 43. ait. 5. , nullam creaturam e»e )>one 
cautam , ant principalem , aut taltem intiriimen- 
talem creationit . K( prima part ita ab Angelico 
invicte demonttralur ; Oportet universaliores effe- 
ctus in universaliores , <*>■ priores ctuisas retbice- 
re : inter omnes autem effectus universalissimum 
est ipsum esse , unde oportet , quod sit proprius 
effectus primce tje universalissima! rausae , quce 
est Deus ... Producere autem esse absolute , non 
Inquantum est hoc vel tale, pertinet ad ratio- 
nem creationis ; unde manifestum est , quoil crea- 
tio est propria actio Dei . 

6 1. IJIteriut ad produeendum aliquid ex nihilo 
requiritur vinni infinita ; iitpote quia rei nnii ex- 
trahitur ex aliqua |ioteulia , ut cooliiigit in forinii 
tubiiantialibus , & accidentalibui , qu» educuntur 
ex potentia materiae , in qua continebantur. Cum 
igitur constet , nullam creaturam capacem eiic vir- 
tutis iiifinii» , sequitur manifeste Ac. 

63. Hinc S. August. Lib. III. de Trinitate cap. 
8 . & 9 . Tom. VIIL ostendit, neque malos Ange- 
los , neque bouoi esse posse alirii|iis rei creatores ; 
& Lib. XI. de CbU. Dei c. 4. T. VII. Exce- 
ptis , inquit , propheticis vocibus mumlus ipse or- 
dinatissima sua mobilitate , mutabilitate, dr vi- 
sibilium omnium pulcherrima specie quodammo- 
do tacitus fSc factum se esse , ty nonnisi a Deo 
ineffabilUer , atque invisibiliter magno, ineffabi- 
liter , atque invisibiliter pulchro feri se potuisse 
proclamat . 

63. Alteram autem partem ita probat Angelicus; 
Causa secumla instrumentalis non participat a- 
ctionem causce superioris , nisi in quantum per a- 
liquid sibi proprium dispositive operatur ad effe- 
ctum principaJis agentis ... Illud autem , quod 
est proprius effectus Dei creantis , est illud , 
quoti preesupponitur omnibus aliis, scilicet esse 
absolute ; Unde non potest aliquid operari di- 
spositive dr inst-umentaliter ad hunc effectum , 
cum creatio non sit ex aliqua preesupposito , 
quod possit disponi per actionem instrumentali- 
ter agentis , 

64 . Contraria tamen sententia alitjnos patronos 
habet , ut Petrum Lombarduin in Ltb. IV. Sen- 
tentiarum Disi. 5. , eu|us opinionem , sicuti et- 
iam quorumdam aliorum , refert S. Thomas in 
Cumment. ibidem Quzst. I. art. 1 . Solut. 3. ad 
4 . Si quis autem de his rebus plura desiderat , 
adeat .Scholasticos , prarcipue Giiill. Kstium io Lib. 
211, Sententiarum Diat. I. $. 4> A 3. 


65. Quaeres secundo , an opus creationis sit to- 
ti Sanctissima! Trinitati commune ? 

66. Respondet S. Thomas affirmative I. P. qu. 
45 . art. 6. , cujus ratio eat , quia creare conve- 
nit Deo secundum suum esse , quod est ejus es- 
sentia , quee est communis tribus Personis . Id 
etiam definitum fuit in Concilio Lateranensi IV. 
ilt supra innuimus niim. sS, 

67 . Monet tamen Angelicus ibidem, ,, divinas 
„ Personas secundum ratiouem sute Processioais 
„ habere causaliiatein respectu creationis rerum . 
„ Deus enim est cansa rerum per suum intelle- 
„ clum, & voluntatem ... Unde Deus Pater ope- 
„ ratus est creaturam per suum Verbum , qtiod 
„ est Filius , & per suum amorem , qui est Spi- 
,, ritus sanclds . Et iiuuper in resp. ad 0 . ob- 
servat , ,, (|uod sicut natura divina , licet ait com- 
„ munis tribus Personis , ordiue tameu quodam 
„ eis convenit, inquantum Filius accipit naturam 
„ diviuam a Patre , ft .Spiritus S. ab utroque , 
„ ita eiiam virtus creandi licet ait communia tri- 
„ bua personis , ordine tameu quodam eis conve- 
„ nit . Nam Filius habet eam a Patre , & Spiri- 
,, tus sanctus ab utroque . Unde creatorem esse 
,, attribuitur Patri , ut ei , qui non habet virtu- 
„ tem creandi ab alio. De Filio autem dicitur: 
„ per quem omnia facu sunt, inquantum habet 
,, eamdem virtutem , sed ab alio ; nam pre- 
„ positio per solet denotare causam mediam , sive 
„ principium de principio. Sed Spiritui saiKto, 
„ qui habet eamdeor virtutem ab utroque, attri- 
,, buitnr , quod domiuaiido gubernet , & vivificet, 
„ quae siiot creata a Patre per Filinm. 

68 . Qii»res tertio , an rerum creatio descripta 
a Moyse intelligenda sit in sensu figurato , <&• 
mystico ? 

69 . Resp., fuisse liimc uoum ex eiToribtis, quoa 
in Origene merilo reprehendebat S. Epipliauiii* , 
ciim in Lib. de Hceresibus uum. 64* , tura intil- 
Ip acrius in Ancorato, quod videlicet totam Me- 
aaicam historiam de mundi genesi ad sensum spi- 
ritualem , & mysticum referret , Vetitura tamen 
non est, ubi gravia adsint fundamenta, vel ex a- 
liis S. Scriptiirz locis, vel etiam ex perspiena 
ratione, quasdam ibi exposita figurato sensu iiilel- 
ligere , in qiio plerique Sanet. Patrum exemplo 
ano viam nobis raoustrariint . 

70 . Sic licuit S. Aupuitiuo distinctam sex die- 
rum enumerationem a Moyse factam figurate ex- 
plicare de distincta solum operationum , Ik ope- 
rum natura, vel de distincla Angelorum cognitio- 
ne , de qua S. Augnslini opinione aliquid postea 
dicimus . Lieiiit aliis principii nomine , qoo Moy- 
ses usus est , Verbum divinum intelligere . Ita 
Tertulliauuf contra Praxeam cap. 5. , S. Rasi- 
lius Hom. I. in Genesim , S. Ambrosius Lib. I, 
Hexaemeron , S. August. Lib. XI. Confessionum 
cap, 9 . & IO. , St alibi saipe , lliernu. initio 
Traditionum Hebraicarum in Genesim, & S. 
Thomas I, P. qu, 46 . acu 3. Ac demum, ut plu- 
ra 


9o4 de creat. CAP. IV. 


ra alia aroinam ucmpU , Don dMuot docliwini 
riri , qai per lucem , quam a Deo conditam di- 
cit Mny>tt die prima , iiiyitice inielligunt Ange- 
los. Ita inter alios S. August. de Genesi ad lUt. 
c. 17., quamquam bene mulli nobiles interpretes 
lucem corpoream iis verbis expressam fuisse cen- 
sent . Non itaqoe vetitum orouiuo est ad mysticum, 
& ad figuratum sensum verba Mosaica aliquando 
tramfetre . Sed caveudum est , ne id temere , & 
ioconsidefate fiat. 

CAPUT IV. 

Ostenditur, mundum non fuisse creatum 
ab aeterno . 

71. Id autem ostenditur primo ex Sacris Litte- 
ris, que mullis, & luculeiilisiiinis testimoniis id 
DOS docent. Nam Geneseos 1 . Moyses mundi crea- 
tionem describens , eam faciam misse dicit spatio 
sex dierum, quod cum ejus eternitate coherere 
Doii potest . Quod iternm repetitur Exodi XX. 1 1 . 
Prcterra Prov. VIII. 33, iuquit elerua Sapieulia: 
Vominus possedit me in iniiio viarum suarum , 
antequam quidquam Jaceret a principio ; & ite- 
rum vers. 36. /itlhuc terram non fecersU , & 
fiumina , dr cardines Orbis terrae ,■ quando prce- 
parabat ccetas , aderam . Ps. Cl. 3& Initio tu 
£)omine terram fundasti . Christus etiam apud 
Jo. XVII. 5 . in Patrem orabat: Clarifica me, tu 
Piiter , apud temetipsum claritate , quam ha- 
bui, priusquam mundus esset , apud te. Et Pau- 
lus Afiostoitu ad Ephesios 1 . 4 * dicit , nos electos 
fuisse in Christo ante mundi constitutionem ; ac 
niiiiiiun prolixi essemus, si omnia testimonia huc 
spectantia coacervare vellemus . 

73. His animadversis S. Thomas I. P, q. 46 . 
(rt. 3., & qtisest. 61. art. 3. indubitate asseruit, 
articulum Jidei esse, muudiim non seinper exti- 
tisse , sed ccepisse initio temporis ; quod etiam dc- 

(u) Hujus erroris ascusaaiar a Cmsorioo in suo tra- 
cuiu Ue die naiati Tythagoras Ssmius, Ocellus Lu- 
canus, & Archiljs Tarentinus, Flato item, Xenocra- 
tes , 3 e Ilie.rarchus IMessanrnsis . Fnlissitnum autem hio 
error tribuitur Aristoteli in Lib. l)e cala, tum etiam 
in HUrticu , Se Metaphyeicit f tpia de re videri pos- 
sunt hrn. Fcrerius in Phyuets Jiisttt. drClarckins De 
eaijt. Dei Fari. I. cap. 4. Observat tattirn S. Thomas 
I. F. ijii. 46. art. 1. Arisiotrlrm hajiui.se hanc opi- 
sioneiii de iniiluli tvlernuale solum ut prohahilrin , non 
autem utiimhupiatpie certam p nsrn in Lib. I. T.ip.co- 
riim C. ly. dicit , qued.tm es.se proltemala dialectica , 
de quibus non hahtinus rationes , siciiti iitrMm mun- 
dus sit letermis * Hanc erromam opinionem, fjiue po- 
tissimum apud OriFcos obtinuit, nervose refutat Fro- 
Cfipiits Ga/^us in suis Camment. cd Geneiim cap. 1. 
Dignus est etiam , qui len itur , noster Ventr. F. Mo- 
nela Lib. V. advers. Cath.tra.s , 4 r Valil. cap. 1 1. eitil. 
Folli. i 74 *I* In kil. a F. 'Ih. Aug. Kicchinio curalia ■ 

Fhilosuplii , qui mundi leternitalem adiqi|.ihanl , eas 
postea eaciiarusl quaslipocs, an «va praeesaerint a- 


finivil Synodus IV. LaMraBeonx bif vatbic Deus 
sua omnipotenti virtute ab initio temporis ulram- 
que de nihilo condidit creaturam dre. Vide aa- 
pra n. 35. * , 

73. Et quidem haec sententia adeo lemper com- 
mtuiis fuit inter Christianos, ut vel ipsi hcreti- 
ci , qui materiam aeternam , & improdiiclani com- 
menti luul ( supra num. 5 . & seq. ) , mundi ta- 
men conformationem fuisse in lem|>ore , vel po- 
tius una simul cum tempore facium , ferme o- 
mnes cnufiierantur . Solnui ititer Pdhiiicos Philoso- 
phos inventi sunt qui absurdam baiic de muiidt 
aeternitate opiniuiiem luerentur ^a ) . 

74. Qiianquani veto haec omma divinarum Scii- 
plurartuii loca de mundi hujus, qualis nunc eet, 
iiiilto iutelligi posse videntur, diihitauduin tamen 
0011 est , materiam quoque , cx qua formatus est 
mundus , fuisse creatam iniiio temporis , iioii au- 
tem a lota eleruiUle prcexiilisse . Primo enim id 
significari videtur iniiio Geneseos , ubi dicitur: 
In principio creavit Deus coelum , terram 
terra autem erat inanis , dr vacua ; quibus , ut 
supra observavimus , luculenter aigiiificaltir , priua 
a Deo fuisse creatam materiam inforinem , deinde 
pulcherrimam hujus mundi faciem ettbrinatain . 
Ulterius noti apparet, cur Deus voluerit ab artet- 
no creare materiam , ut ex illa postea initio tem- 
poris mundum formaret . Denique pondus hac et- 
iam in re , auclorilatemque habere debet veterum 
Patrum sententia, qui nomine cceli, & terrae ru- 
dem , indigeelaiuque materiae molem iiilelliguiit . 
Audiatur nomine oiniiiiim S. Augiisiiniis iii Lib. 
1 . de Genesi contra M.inichaeum Tom. 1 . ubi 
ait; Prima materia facta est confusa, dr in- 
formis , unde ormiui ferent , quae lUslineta , m- 
que formata sunt , quod credo a Graecis chaos 
appellari . Id autem frequenter S. Doclor iu euis 
operibus repetit . 

75. Aliam tamen etiam sententiam nounimquain 
S. Pater adoptavit , eodem scilicet lelnpore & ma- 

te- 

ves , ve! contra prttts aves fuerint , qii» ova genuerint j 
an clfes fuerit posterior nocte , vel prior , Ac Ha quasi 
in labyrintho errantes nngaliantnr. 

Accusatur quidem intrr Christianos Origenes ejut- 
drm crrofis a Metlioilio Martyre apud Flioiium in Bi- 
ihvtheea cod. isS. , At a Justiniano Imperatore in Tract. 
tda. Origenit erraret . Vcruinl.tinen , ut app.iret cx e- 
iiis Lih. IM. de principiit c. 5 . Origrnes potius vole- 
li.vt , innumerabiles mundos fuisse ante hunc Do.trum, 
te innumerabiles etiam post fiiiuros . Coniiil. Hiirlius 
in Origeatanit Lib. II. qii. 5 . oitm. l. Sc qit. is. 

Inter recenliorum psendo-philoso(iltoriiin |iortcnla boo 
etiam invenitur ex cxtinctis veterum cineribus ex.it- 
scit.ttiim j prieciptie autem in quodam Libro, cui titii- 
Ins V eternitd da mande , qui lloiillangero tribuitur, a- 
lionim id geiuia impiorttiA operum auctori . 

Ceterum novitatem hiijns nostri mundi pliirvs etiam 
Ethnici Fhilosolihi cognoverant, qui postea »o devol- 
vebantur, til diversas Angerenl revolutiones, quibus 
SJvpius fuerit renovatus . Legatur , si Jubet , Macro- 
bitia de sataiue Serfieois cap. lo. Lib* JI* ^ 
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MUNDUS NON EST AETERNUS. »o5 


teriun ft farnum hajiu mnndi creatun /uisM, 
ul milla alia ait ialer uiramque prioritas , qoam 
origiiiii , & naiurs . Ita in Lib. I. de Genesi ad 
lUt. cap. i 5 . Tomo III, docet, utrunufue fuisse 
simul concreatum & unde factum est , ( tcili- 
cet materiam ) , & quod Jactum est , ( nempe 
mundum ) ; quod explicat exemplo verborum , 
qiis eiiuul ciim voce proferuntur , ita tameu ul 
vox origine praecedat verba , quae ex voce for- 
mantur . Uiraque senieulia probat , materiam non 
minus, quam mundum ipsum fuisse initio tem- 
poris , seu cum tempore creatam ; de qua re co- 
piose tractat S. 1 'liomas 1 . P. quaesi, 66. an. i. 
a seq. 

76. Obj. primo contra lianc fidei verilalem . 
Mundus ab aeterno erat in potentia ad esse sed 
quod est in potentia ad esse , dicitur materia ; er- 
go materia erat ab aeterno; & cum haec sine for- 
ma esse non possit , etiam &c. 

77. Respondet S. Tliomas i. P, quaesi. 46 . art. 
I. ad 1., mundum fuisse ab ceterno possibilem, 
non secundum potentiam passiva m , quce est ma- 
teria , sed secundum potentiam activam Dei, 
qui ipsum ex nihilo extrahere poterat . Observat 
etiam Angelicus , mundum fuisse possibilem , an- 
tequam crearetur, ex sola habitudine termino- 
rum , qui sibi non repugnant , secundum quod 
possibile opponitur impossibili . 

78. Dices . Materia est ingenita , & incorru- 
ptibilis . Ergo sallent ista fuit cierua . 

79. Resp. , materiam diri ingenitam, non qiia- 
fi sil a se, aut nunquam ‘inceperit es.e, sed quia 
onn est facta per generalionem , ut fiunt mixta . 
Sic eiiam dicitur incorruptibilis , quia non subesi 
vicissilndiiiibiis formarum, quae generantur, & 
corruuipuiiiur; non autem quasi non postit ab iu- 
finiu virliiie Dei in nihilum redici . Eadernque 
ratione ccelum dici solet a Philosophis ingenitum, 
& incorruptibile , non quasi a Deo factum nou 
fuerit, aut iion possit a tuo Creatore destrui: un- 
de etiam Christus Dominus dicebat Mallh. V. 18. 
donec transeat ccelum , &• terra , dt cap. XXIV. 
35 . : coelum , Cb* terra transibunt . 

80. Objic. 3. Vel Deus voluit ab arterno crea- 
re mundum , & nou |K>tuit , vel potuit , & noluit , 
vel nec voluit, nec potuit. Si priiiiimi , vel ter- 
tium diratnr , Deus non est riiinipotens . Si se- 
cundum , Deus est invidus : que cum sint absur- 
da , sequitur , Deum |ioluisse , & voluisse mun- 
dum ab leleino creare, & reipsa creasse. 

(a) Obsei^vat iesiiper S,. Thomat cit. loeo q. 3 . po- 
tentia ad 8 ., ronvenirntius rll^s^e, ad ostrnsioorm di- 
vinie Ormn|ionnlije Crealnras nou produci ah ourno; 
quia in huc tnaiujeite apparet , vutaS ai alio stat eUu- 
C‘e in easr , C' ./uod crea‘i.re umntnu dtvinre suijacrnt 
vuliintaii^ Plura in h.snc r> m inT.oi.nutr apud b. Atl- 
giisl. f ilu XII. dr cicinne Det ca|u is. 'iom. VII. 

ii) Hoc poristimura argumento te truiinpharv putant 
reccaiierct «terniiaua muadi defeBtoica , ul apparet ex 


81. Resp. Qussiiraem esse apud Theologos non- 
dum pleue definitam , au Deus potuerit hunc mun- 
dum , qiulis nunc est, ab cterno creare, de qua 
niM infra pauca dicemus . Sed etiamsi potuisset , 
certe noluit ; quod iiobis ea inometsla persuadent , 
qua; superius attulimus . Nullo autem modo pro- 
plerea iuvidiao accusandus est , si noluit ; neque 
euiin propter nos, sed propter seipsum creavit 
Dominus mundum ; eumqiie creavit , quando in- 
finila eius sapientia id expedire judicavit . Deus, 
inquit S. Thoinas q. 3 . de potentia art. 17, ad 
7. , de necessitate vult suam bonitatem , isf o- 
mne id , sine quo sua boadas esse non potest ; 
tale autem non est creaturarum productio (a) . 

83. Ub). tertio , Rosila causa sufficiente ponitur 
effectus; sed Deus est causa sufibeieus etfecliva 
mundi propter suam oinnipoteutiain; est clUin 
causa finalis raliosie siise bonitatis ; ac demum 
causa exemplaris ratione siue sapieniic : Ergo 
ueniadinodum Deus est ab cicruo , ita & mun- 
us (A). 

85 * Respe cum Se Thoma laude 46 * 1 « 

Pe art. 1, adeg., majorem propositionem esse ve» 
Tam de causa, quae necessario agit; nou autem 
de caiiva libera , que agit per volui»tatein , cu» 
josmodi est Deus , qui ab «(eruo quidem volujt 
creare mundiiui, cum onuiia decreta Det siiit»- 
terua ; siuiul tamen voluit , ut umiidus eaisteret 
tK)ii ab «(eruo , sed uua cum tempore • 

84 » lust. • Actio , qua Deus mundum creavit , 
est eeterna , cum sit ipsius ‘ substantia , & cum 
Deus ab «teriM fuerit iu actu creandi • Ergo e- 
tiam edectus debuit esse «ternus* Id ipsum cou» 
firmatur ex eo, quod Deum conciperemus, quasi 
otiosum , antequam mundum conderet , & guber* 
naret (c) . Ac demum iutelligi nou potest , cur 
Deus tam sero , it non prius manum operi um 
pr«claro admoverit • 

85 . Resp. cum S. Thoma ibidem ad »o« , ab 
agentibus liberis edectuni produci , qualem & qoo 
tempore agens illum producere voluit* Actio Ha» 
que Dei , seu decretum ^us voluntatis creandi 
mundum fuit ab «terno ; sed tale fnit , ut muiw 
' dus esisteret eo modo , & eo , ut ita dicam , pun* 
cio teiiq)oris , quo voluit • 

66. Altera difficultas primo iniulitur lals« sup» 
positioni, quasi tempus )am e«set , antequam crea- 
retur tniinons : cum potius siiiuil emn mundo ia» 
ceperit etiam tempus; ul eimn inquit xS. Augn- 
ftiuus Libro 1 . de Genesi contra /li^anichtxos cap. 

3 *» 

impiis eornta libris i^»eO| le» Komntfe Qutstions 
$ur l* fLftcycinp^di* verbo £itrmte i D€ la naiitte ^ a» 
bikt^ne ejiivdtm firrfiirik* 

e) Ranc olijt-etioncm refert Origrnes LUu IU. eU 
Prinetpiis eap. 5 « o- 3 .» cui ille ex prvjiidicaca sua 
opinione re.vpondft , <fuod »on tunc primum ^ enm vtti“ 
hiem i/trun munduiu Jecit Deas t coeperit opOrari ; sed 
sicut pngt C’’rruptimnem hujus ertt aliu* auMdnt , «ra CT 
ontevoam hic cttci > /uiuc sUtet tredtuuu 
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906 DE CREAT, 

3. , ante principium temporis non erae tempus . 
Deus enim fecit & tempora ; dr ideo anle(fuam 
faceret tempora , non erant tempora» Sed qao- 
modocutnque id inielligalur , Deui erat , eit , A 
•rit in loa atemitale nunquam otioins , «cd in- 
lelligeui & amam le ipsum , ac io leipso plene 
beatus. 

87. Postremam difficultatem ita diluit Aroobiui 
Lib. 1 . adr. Gentes . In infinitis perpetuis soc- 
culis nihil omnino dicendum est serum . Ubi e- 
nim finis , dr initium nullum est , nihil prce- 
maturxtm est , nihil tardum . Quamvis etiamsi 
conciperemus cteroitatem instar temporis infiuiti , 
io quo infinita esset momentorum successio , fa- 
cile posset responderi , Deum eo tempore creasse 
mundum , quo voluit ; quare autem ita voluerit , 
penes ipsum esse (a) . 

88. Ladeiuque ratione solvitur similis difficnl- 
las, qua aliquibus videtur Deus immutatus, si 
muiidnm ab sterno non creavit ; quasi factus 
fuerit Creator , & Dominus , cum antea non es- 
set. El quidem si S. Methodio fides est apud Pho- 
tium in Biblioth, cod. 235 . , Origenes inde motus 
est , ut mundum ab sterno fuisse statueret , qnia 
nec Creator , nec Dominus ab sterno fuisset , ac 
proinde mutatus. Hsc difficultas inde oritur, 
quod Deum creantem nobis fingimus eo modo , 
quo artifex manum operi admovet . At vero Deus 
mimdum creavit actu sus voluntatis, quo ab s- 
lemo voluit, & d«revit, ut mundus initio tem- 
poris , seu eum te'mpore esset , Dixit , facta 
sunt i mandavit , dr creata sunt . Ut sic tota 
mutatio sit in mundo, qui cum antea non esset, 
esse cspit , non autem in Deo, qui idem sem- 
per fuit , & permansit . Methodius autem Orige- 
uem refellens plora adducit , ut evincat , Deum , 

(a) Contra bas > Oc similes argntias dignus est , qiti 
legatur S. Augustinus Lib. XI. Confextivnwn cap. 10. 

* seq , ubi inter alia hao habet : Respondeo dicenti , 
foid /aeieiat Deas , anleipum /aceret catum , CX ter- 
ram s Respondeo s non illud» aaod t/aidasn respondisse 
pmrhiltlur, jocularster elmlens s/aastionis violentiam; 
sUta , im/uit , scrutantUas gehennas parolat .... liien- 
Itas responderim 1 nescio, quod nescio, quam illud, un- 
de irridetur, qui alta interrogavit, Cr laudatur, qui 
/alsa respondit Ac. 

th} Rcsponaionem S. Tbomie carpere aiuus est Theo- 
ph. Kajrnandiis in Theologia naturali Distinet. VII. qua- 
at. I. an. 5 . niim. y 4 ‘ s sed immeritos *st enim a »e- 
tthlnis Patribus desumpta. Nam Tertnilianiia in Li- 
bro contra Hermogenom hanc ipsam dificiiltatem ex- 
pediens, inquiebat cap. 3 . : Dei nomen dicimus semper 
fuisse apud semetipsumy (r in semetipso ; Dominas ve- 
ro non semper ,■ diversa enim utriasipse conditio . Deus 
euistanlia ipsius nomen , ufejt Divinitatis t Dominae 
vero non ruistantia , sed potestatis .... RTam ex quo 
esse ccepenmt , in qua potestas Det ageret , ex illa 
per accessionem potestatis est /actus <r Dominus Ac, 
S. Augustinus in fine Libri V. de Trinitate Tom. VIII. 
osnnioo affirmst , sppellationem Domsni relativam eese 
ad creaturas , A propterta in Deo non case Ksnpitcr- 


, CAP. VI. 

etiam' antaquim existeret inundas , TuiMe unde- 
quaque perrectum , lU nulla potuerit ipsi fieri p«r- 
rectiouis accessio; ut ptoiude A Creator, & Do- 
minus ^ & Omnipotens semper fuerit , etiam an- 
tequam istas res mutabiles existereot, in quas do- 
minium suum exerceret . 

8g. Inst, Cum Deo uihil possit de novo acee- 
dere , quemadmodum modo est Dominus supre- 
mus , SIC debuit Dominus ab ctemo esse . Erga 
etiam ab leterno fuit mundas, in quo suum cn- 
miuiuro exerceret . 

90. Respondet S. Thomas q. 3 . de potentia art. 
17. ad 21.; relatio dominii inielligatur con- 
sequa actionem , qun Deus actualttrr creaturas 
gubernat , sic non est ab ceierno Dominus . Si 
autem inielligatur consequi ipsam potestaiem 
gubernandi , sic competit ei ab aeterno ; nec ta- 
men oportet creaturas ab aeterno ponere, nisi 
in potentia ( 3 ) . 

gi. Obj. quarto. Si miiudus semper una fuit, 
sed hoc secundum involvit contradictionem; ee- 
qtiereltir enim , tempus aliquando nou fuisse ; il- 
lud autem aliquando siguincal tempus; itaque a- 
liquo tempore non fuisset leuiptit , quod re|nignal • 

gi. Resp. , illo adverbio altquando uon signi- 
ficari tempus reale , sed imaginarium , atque nieo 
res melius explicatur negalioue, dicendo; tempus 
non fuit ab aeterno . 

gS. Posiieoio loco objicinntur ea verba Eccle- 
siastici I. 10.: nihil suo sole novum , nec valet 
quisquam dicere : ecce hoc recens est ; jam prae- 
cessit in saeculis , qute fuerunt ante nos . V ide- 
ttir hic Ecclesiastes innuere alias revolutiones mun- 
di numero infinitas jam praeceuisse, ut proiixle 
nulla sit prima ipsius origo (c) . 

g 4 . Resp. , sacri illius textus bunc esse teo- 

sum , 

asm ; ne cogamur etiam creaturam dicere sempittr- 
H.1UI ; A cum plura hac dc re dispnUaMl , drmmn con- 
cludit , nt quamvis Deus temporaliter incipiat dici Do- 
minus, non tamen isti suhstanttx -Dei accidisse aliquid 
intollicimus , sed illi creatura, ad quam dicitur ; quod 
nonnullis exemplis S. llootor illustrit . Ead-m rvsi on- 
sio adliihita futt a Card. Nicolao Cnsano in l.ihro de 
docta ignorantia cap. tf* ; quemadmodum oatendit Pe- 
tavius Lib. III. da Dee cap. s. nmn. y , iibi rliain ol» 
servat , comimini usu loquendi vocari ercliitecto. , A 
pictores , qui hiqiismodi artes exercere valent , etsi nota 
exercent . 

(e) Quidam inter Judaeos putarunt , fiii.se alium mun- 
dum hoc priorem ; idque inepte colligebant ex littera 
I) 6 eth, qua Moysea hnjua mundi genesim exorsus est, 
quaque est Alphabeti hebraici aeriind.t . Fabulabantur 
insuper, post nunc mundum ahoe ftiiuma sine hne , 
semper tamen minoris perfectionis t * unicuique dura- 
tionem reptem mille annorum assignabant. H. Ma'iiio- 
nides in Afore IVoeochim P. II. cap. do. opinionem re- 
fert qiNirumdim Rabbinorum, qui pliirrs jam mundos 
pracessiaae , multosqiie alios successuros putabaor . 

Longum autem esset dicere de veterum Philosopho- 
rum hac in parte erroribus. Stoici quasi periodo, qua- 
sdam mundornm , qui deilrutbanuir , & reficiebsatar a 



MUNDUS NON EST AETERNUS. 


nm, mdvm f«r* in hoc mpndo evenire cmn U- 
lii, quae jam fuere, uoo in mundo aliquo prae- 
cedenti , ied in hoc ipao nostro , quod maxime 
apparet in naturali rerum generatione ; emdem e- 
nim reuaKUDiur ipeciex aniinantiam , vegetabilium 
&c. In ordine etiam morali non magna est divcr- 
•ilat. Mitem quantum ad plurima, cum eadem 
fere appetant fiominei , vel fugiant , iiidemque 
propemodum utantur mediii ad luos fines conse- 
quendos, Hujusmodi explicatio consonat sacro tex- 
tui ; versu enim praecedenti dictum fuerat ; QtiUl 
est , quili fuit ? ipsum , guod Juctum est . Quul 
est, guod factum est? ipsum guod ficiendum 
est. Ita etiam hunc locnm exponit S. Augustinus 
Lib, XII, de Civitate Dei cap, i 3 . atque addit: 
Quamvis haec verba guidam sic intellexerint , 
tanguam in preedestinatiane Dei jam facta Juis- 
te omnia, sapiens ille voluisset intelligi, ideo 
mhil recens sub sole (a ) , 

gS, Quasres , an mundus potuerit ai aeterno 
creari ? 

g6, Resp. Cum omnes orthodoxi plane consen- 
tiant , mundi creationem non esse ab «terno , dis- 
sentiunt postea inter te , ubi quaeritur , an saltem 
potuerit mundus ab «terno creari , Aliqui , ut 
Gregoriut Ariinin, , affirmantem tinieniiam libe- 
re luentur , cnm nulla , nl ipsis videtur , appa- 
reat in hoc repugnamtia > Hanc sententiam ado- 
ptavit non ita pridem V. Salvator Maria Roselli 
in Sum/na Philosophica secuuda sscaiid« partit 
qusst, I, art, 6, 

97, Secundo , Alii excipiunt atnimas ratiovlss ; 
quia cum ist« sint immortales, sequeretur modo 
existere infinitat numero ; quod fieri non posse 
demonstratur ex doctrina ^ncti Thnm« I, P, qu«st. 
7, art, 4- , ubi probat , impossibile esse multitu- 
dinem infinitam in actu. Qua io re adii etiam 
Theologi fere conserKinot > 

98. Tertia sententia est eorum , qui concedunt 
mundum ab qpemo creari potuisse , quantam ad 
res perroaoehtes , non autem quantum ad eas , 
qu« motu , & successione generantur , quia tunc 
generatio preseau alicujus rei dependeret ab in- 
finitis generationibus pr«cedeotibus , qhat pr«te- 
rii«e necesse foret, cum tamen infinitum pr«ce- 

eSnxenmi . Mirum eit , etiam Origenem conuneDtiiia! 
huic fabuLn subscripsisse , ut supra inanimus , de quo 
propterea ita S, Hieronymus scribit in epist. I34< ad 
Avitum c. s. Mundos asserit innuMeraSiUs , non ja~ 
xta Epicarum a/10 tempore plarimor , Cr roi timiles , 
sed post alterius mundi finem alteriar esse principium 
Bec . . , , Cum koc dicat , nonne manifestissime genuum 
sequitur errorem , cr Ehilosophorssn sieliramenta sim* 
plicitsiti ingerit Christiana / Eamiiem fabuUm noonul* 
Ji receutiores psendo-philosophi recmlere conati sunt • 

(n) Multas alias vcternin argutias a receotioribus rur- 
sum productas suppeditabit S. Thoioas , cum in lau J* 
•arpins art. I. P. , tum in Lib. II. contra gentes , cap. 
3 s. , « ditnbus seq. , tum etiam in ipiiesl. 3 . de po- 
tentia art. 17. ac deiivun in Lib. Il> Jentent. Dist. I. 


rire omnino non possit, ut beue advertit Angeli- 
cus mox laudatus . 

99, Dominicus Solo quartam opinionem inve- 
nit in qn«sl, a. super Lib, VIII, Physicorum , 
potans solas creaturas incorruptibiles, cujusmodi 
sunt Angeli , aniin« rationales , & corpora cmle- 
stia esse potuisse ab «terno , non autem cetera 
entia . 

100, Quinto alii dixerunt, mundum poluine ab 
«terno creari , sed imimitatis rerum proprietati- 
bus , & iu alio ordine , ab eo , qui ouik est , 
prorsus diverso , 

101, Postrema, & communior sententia est, 
nihil omnino [xnuisse «termiin esse prster Deum, 
Hanc sententiam adoptasse etiam videntur nonoul . 
li Ecclesia Patres S«c, IV, , qui contra Atianos 
prob.ibant , V'erbuin esse verum Deum Patri con- 
substantialem , quia semper fuit , Unde etiam Sy- 
nodus Nic«na ita contra .Arianos colligebat : Qui- 
cumgue dicit , Ftlium esse creaturam , dic.t tum 
coepisse (i) , 

101, S, Thomas 1 , P, qu«sl, 40 , atl, 1, hanc 
qUKStionem ita absnlnte resolvit ; Respondeo , di- 
cendum, guod nihil potest progler Deum ab <s- 
terno juisse (c) , quibus verbis miuuli «ternita ■ 
leiii possibilem esse , apertissime negatur . Hinc 
Ksitus, & Sylviiis nobilissimi S, Thom« inier- 

reles colligunt , S, Dociorem ea retractasse , qnas 

e passibili mundi «lernitale junior docuerat tum 
in opusculo de ceternitate mundi ^ Ium in q. 3 . 
de potentia art, i4> 

io 3 . Obstare tamen videtur, quod artic. 0. 
igud, q, 4R- aperte dicat, & pnmet, muntium 
incepisse , esse tantum credibile , non autem de- 
monstrabile , vel scibile. Imo rationes eorum sol- 
vit , qui evincere nisi sant, mundum non potuis- 
se ab «tsrno creati, 

lo 4 - Memorati mox Estius, & Sylviiis pnla- 
rnnt , ibi S, DoclOrem exponere , non tam quid 
ipse, quam quid alii de hoc problemate sentiant, 
prcciptie cum qu«sl, priecedenii art, 3 . ad 3 , ex- 
presse dicat , creationem importare habitudinem 
creatura ad creatorem curo quadam iioviuue , seu 
inceptione, qu« certe novitas, & inceptio in «- 
ternitaCe intelligi non potest. Verum de hac qn«- 

slio- 

qiuest. s, an. S. Addi potest Ben. Psrerins Lib. XV. 
^ convniin. prineipiit • 

( 2 ) S. A(h.3na5iiu Or^ts T. Contra Arianoi n. 99. pro- 
factas Mternat esse non potaisse p etiamsi eas 
semper potuerit f acere Deus » Itiss enifti ex nihilo sant, 
nec erant ) antetfunm fierent* ^u 4 auteui non erant > on- 
teqnam fierent i (juomoda simtl cum Deo j tfui semper 
est possint existere r 

(c) Etlitione» aoiem Samma $. Thorn* Duaci factae 
iu habefti: Besps dicendum g <ptod nihil oportet prater 
Dewu ah ssterno fuisse» Plurimi tauen S. Thom« in- 
terpretes , iil Cajetanus » Seraph. Capponi > Raph. Ri- 
pa) Gab. Vasqnea ) Se Panlus Natarius conataBiar le* 
gemat t potest ttc* 
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alton« coninlantar , i! lub«t , ipw S. Thoin. in 
ineii jupn indicattt , & Scholauici , ac prxierni 
Ven. noater P. Moneta L»b. V. adir. Catharos , 
Valdenses cap. ii. §. 5 ., P. Tli. Vine. Mo- 
niglia Dissert. contro i Aiaterialisii , ed incre- 
dah, P. I. Set. 3. §. & leq. , ac Dion. Peta* 

vita Lib. III. de Deo cap. 6. 

10 5 . Qnsres secundo, an distinctio sex die* 
rum a Moyse facta in creatione mundi debeat 
litteraliter inteuigi ? 

106. Communis fere olimerat Interpretum sen- 
tentia, reipsa sex distinctis diebus fuisse Univer- 
si hujus creationem perfectam . Sed Sanctus An- 
gustiiius, qui merito inter Doclores Ecclesia a- 

uile comparari solet , altius assurgens , postquam 

i« mnltumqne hac de re ct^itasset , aliam Mo- 
saica narrationis expositionem nobis tradidit ; vi- 
delicet omnia fuisse simul a Deo creata , distin- 
ctionem vero dierum a Moyse propositam esse in 
aeiuu allegorioo accipiendam, idque duplici ratio- 
ne: priuio ut per distinctionem dierum nihil aliud 
designetur, quam distinctio opernin suapte natura 
inter se diversorum . Secundo ut illa distinctio 
dierum referatur ad Angelos, qui distinctam re- 
rum crealariiin habuerunt cognitionem. Et quia 
Moyses singtilis diebus assignat mane & respe- 
re , ideo S. Doctor duplicem posuit Anceloriim 
cognitionem, qux postea celebris in scholis facta 
est , & Usitata ; scilicet eespertinam , eamque ob- 
scuram,' qua- Angeli res factas immediate per ea- 
rum species sibi inditas naturali modo cognoscunt; 
aliam matutinam , idest clariorem ; qua easdem 
res in Oiviiio Verbo per lumen gloriae vident . 
Harc S. Atigustimis pluribus in locis exposuit , 
prarripue vero in Libris IV. V. & VI. de Gene- 
si ad litteram , item Lib. XII. de Civit. Dei cap. 
7 -> f)-s s * 5 i. 

■ 0 7. FLec ioiileiitia , saltem qnantum attinet ad 
timiiuaneam rerum omnium creationem , tradita 
jam fuerat a Philone Lib. I. Allegoriarum , ubi 
rusticante , inquit , simplicitatis esse , putare , 
sex diebus , our utique ceno tempore mundum 
conditum . Origenes etiam camdem srpins insi- 
tniaveral Lib. I. de principiis cap. 3. & Libro 
VI. contra Celsum , & alibi ; nec pancos post 
S. Augtisiinnm invenit patronos, atque inter alios 
Alberiiim magnum I. P. Summa q. is. de qua- 
tuor cocevis, & S. Bonaveniuram in Libro 11 . 
Sentent, distinet. i 5 . att. i. (a) . Imo ipse S. Tho- 
mas iii eaio inclinavit in Lib. II. Sentent, disl. 
13 . q. I. art. 3 ., & alibi, quamvis postea in 
Summtk. theoi. q. 74. aru a. se se ancipitem o- 


(а) Addi pdssimt ^gidiiis BomaBiis , Dionysias Car- 
ihtisisniis, Csrd. Cajeianns in Comment. au captit 1 . 
Genrsens , Emnian. Crrda ia anis Qaodlibetii theot.j 
Card. Moreiii io fwdtctit pacificis , Hyac. Serrj de 
mundi opificio, aliiqne. 

(б) Ferri nullo modo potest sententia Thofbiv Bnr- 
oeti , & Detlevi Cluverii , qnonun alter ia Archeolo- 


CAP. IV. 

Uendat , & qumstionem indednium relinqnat • 

108. Multo tamen plores iu hac re ab Augu- 
tlhio dixediint , um ex antiquis Patribus qui post 
ejus mortem floriierimt , quam ex receutioribus 
Theologis , quorum aliqui tutem pera ncein censu- 
ram in S. Doclorein exercentes ab illius vindice 
Card. Nortsio merito castigati sunt io Vindiciis 
Augustin. cap. 4 < $• 9* (^) • 

CAPUT V. 

De Mandi perfectione . 

109. Moysw totnm mundi opificium bis ver- 
bis conclusit Genes. I. vers. nit. Viditque Deus 
cuncta , qua fecerat , C&" erant ralae bona , 
quam Divini Opificis approbationem Moyses me- 
moraverat in singulis fere sex dierum operibns. 
Id ipsum non semel repetitor in aliis locis sacra- 
rum Scripturarum ; ut in Psalmo CII. 34 < dicitur 
Deo : Omnia in sapientia fecisti , & S. Paulus 
in prima epist. ad Timotheum IV. 4 * inquit: O- 
mnis creatura Dei bona est. Ex qoibns stultis- 
sima Manichoeomm , & Priscillianistarum haeresis 
refellitur , qui creaturas esse malas , & a Deo ma- 
lo conditas impie blasphemabant ; & qni propte- 
rea fiteriuit non semel merito ab Ecclesia proscri- 
pti . lo ea impietate profliganda multi S. Patres 
utilissimam operam navarunt; prccipiie antem S. 
Augustinus, cujus etiam sunt pulchra illa Carmi- 
na Lib. XV. de Ctvif, Dei cap. 33. ita Deum al- 
loqueiitis: Hac tua sunt ; botvs sunt , quia tu 
bonus ista creasti . fifihil nostrum est in eis , 
nisi quoti peccamus amantes, ordine neglecto 
pro te, quod conditur ais te. 

110. Agit de hac rerum creatarum bonitate 
etiam S. Hieronymus in epist. XLVIII. , alias L. 
ad Pammachinra nitro. i 4 . , ubi sibi objicit illud 
Ecclesiastes I. 3. Vanitas vartitalum , omnia va- 
nitas , Ita vero respondet : Qua per se bona sunt, 

a bono creatore condita ad comparationem 
meliorum vanitas appellantur ; verbi gratia lu- 
cerna lampadis comparatione pro nihilo est : 
lampas stella comparatione non lucet: Stellam 
Luna confer, caca est: Lunam Soli junge, 
non ruti/at : Solem Christo confer , teneor a 

sura , Ego sum , inquit , qui sum . Exodi JII. 
■ 4 . Omnem igitur creaturam si Deo contule- 
ris, non subsistit, 

1 1 1. Ex quo autem Deus boniis mundimi bo- 
num creaverit , nou sequitur , nulla iu inundo es- 
se 

gid , alter in Gmlogia Sacra annornm plane distinclio- 
nem in rerum creatione posiiernnl ; quam paracloiam 
opinionem Melchior Levdekkeriis confntaeic in Areliao- 
logia Sacra , Frocliit etiam Amsielod. anno i 694 ' liber 
anonymiis inscriptus Mosct vindicatas Otc, adv. Th, 
Murneti Archaologias philosophicas . 
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•e nuU ; nam primo ett m omnibin creaturi* ma- 
him raclapliyncBin , tive imperfectio , qna eri-, 
tur ex eariundem fimilalione i eo iptocnim , quoti 
Mnt ex nihilo, fiailte , & defcctibiie* em* debnl { 
& eolns Deu* , <}iiia e*t em a te , mflnitm ett , 
& perfectiairaus . Vide in f. Tomo u. 5 i. SoM 
etiam in mundo mala phjruea , & moralia ; atque 
hcc postrema , nempe mala culpa ab bominnm 
malitia, qni libero arbitrio pereeiee abuttintnr, 
originem trahunt , nullatenus autem a Deo oriiin- 
tnr , vel oriri ponunt , quia Deus est causa effi- 
ciens omnis benii non autem ett, ant esse potest 
cansa deficiens, & origo mali. Vide qua dtai- 
muf Tomo I. Diss. 1 . n. xit. & seq. Mala deni- 
que physica sunt innamera , quas patimur , ca- 
lamilatm , quaque a Deo bono simul & justo ad 
pnniendas nostras culpas, vel aliis de causis im- 
miuniitar. AtqiM hac iere sisw controversia do- 
centur . 

113. Controversia postea nata est admodum na- 
vis , & difficilis , excitata a Godofredo Guillelmo 
Leibnitio Lipstena, qni asse, elapso ex princi- 
piis a se helis in Melaphyiica has consecutiones 
elicnit . Primo, aliquam in Deo etse debnisseva- 
ttonem snfficientera , qua determinatus fuerit ad 
nmun potius, quam ad aliud ex infinitis possi- 
bilibus ia mente Dei existeotibiis eligeodiiin ; se- 
snndo, hanc talionem sufficientem reperirt non 
posee , nisi in gtadibns perfectionis quam unum 
ludividuum pra alio oonlinet: tertio hanc perfe- 
ctiooem, quam Deus infinita tua sapientia cOgpo- 
scit , ctissn debere pro rua baoitale eligere , & pro 
sua potantia producere. Et hinc orta est celeber- 
rima ejus opinio , quod mundus hic noster sil o- 
aaniiim perftclissimus , ft optimus , qui a Deo 
creari pMueril , adeo “Ut divina baoilali , ac sa- 
pientia repugnet , ant hanc mundum in melio- 


(a) Mse Leibaitii opinio, qiumi postea Christianus 
Volfina , quantimi potuit , illnatravit , & defendit , mnl- 
tanim controvcrslarnm cansa fuit , quam litterariam 
notitiam eahihet Carolns Giinthenis Lttdovici tn //lat. 
PAif. hei6n. P. II. cap. a3. Rand difficile est demon- 
strare , novam hanc Leibnhii opinionem non esa •, eam 
enim tradidit Sac. XII- celebria Peirna Abalardns , 
spii in ana Tbe^iogiu ChriMimrm ( conienSa in Tomo 
i. Tktsturi noW Antedot- Marteoe , A Lhiraod. coi. 
s-3>3. ) postquam laudavit sententiam Platonis , Decm 
non potuim miindnin mtliortm facere , qtMfft freit , pro- 
bare nisits est, Deum Jacere omnia t t]ua potest f CV 
Tontuffi iene , sjuantum potest i alias nec bomis , nec jit- 
sms caset i atqne ita concludit , Deam nullatenus pot~ 
ea plura faeera , qoaas faaiat , ant mtleat f acera , aut 
ai hh cassare s Quem tamen errorem Abalanlns scri- 
ptis , & clamoribus multorum lacessitus , nna cum a- 
iiis pinrilms retraclsvil in Besponshne contra ealam~ 
nias aijectorusn , que proprie Retractatio eat , St qine 
pmtat in T. \V, niilioth. detere. P. Berirandi Tia- 
sier . Abelanli doctrinam postea suscitavit seciilo 
XVI. Joannes Wiclefns , nt videri potest epnd Tfiomam 
Waldensem landstissimum C.srmelitam Anglnm in Der 
etrinali antiquilatit FiHei Tom* 1. Lib. VI. cap. lo. 
Oaztaniga Theol. Tomo Ul. 


rem formam sedigew, aut alium perfeeliocctn 
creata (<i). ' 

ii5. Ut vero in hae quaeatione admodum sub- 
tili, & difficili asqutvocaliones vitentur, primo 
observandum est , 'aliam esse |ierfeclionem inaja- 
tam accideotalcm , aliam esscurialem ; prima per- 
fectio si addatur, eadem reuiaiiet inunui assentia i 
sed eadem non remaneret miiudi essentia, si alia 
addeielur pesfeclio esseiitialts ; sictiti non v.ariatur 
essentia hoiaiois, quando date , ac viribus tum 
corporis , tum animi perfectior eradit ; tolleretur 
•Mem ejusdem homiuis.esseutia- si tn prtcdicalie 
•asenlialibus mutatio fieret. Si ergo Lciboiliani 
solam coiileodetaut , non posse a Deo condi mtui- 
dom meliorem in .partibus ejus esscutialibiis, qui 
ideui sit , ac mundus iste noster , nemo eis repu- 

& nabit ; nam essentia taroin sinit iiivariabiles, 

I , nt inquit S. Tbomas II. Cont, Cenr. , Peus 
non potest facere , tjuo<l rei desit alifuid suo- 
rum prineipiorun essentialium , ipta remanen- 
te . Sed illi insuper contendunt, non potuiese ah- 
soliiSe Deum alios miiodoe ereare huic nostro si- 
miles, aut etiam peefeotiores , aut plane diverea 
haliira , sed pro lufiiiila siu aapiemia, ac booi- 
IMe debuisse omaibtw mundis possibilibus eum 
praferte, qui esset optimus, & cui niliU addi 
posset, cii|i»uiodi esse nostrum, sibi persuadent. 

I ti. Observandum insuper est , non favere Leib- 
niliano systemati Veterum loquendi formulas, qui- 
bus adinirantas hujus uiiiverst pulchritudinem , 
affirin^ibaiit , nihil melius esse munio , nihil prae- 
stabilius , nihd pulr,hrUi* , zlr nihil melius exco- 
gitari posse : ita aiim loquebf ttir Batbosi Stoicus 
apud Ciceronein Lib. II. de natura Deorum . Sed 
id illi asserebant, attenta duntexat finita nostra 
imaginandi vi , qua nihil melius potest sibi ima- 
ginati , aut fingere ; non autem considerata, iufi- 

oi- 

& saq. Wicicfns eaim , postquam docuit cum Abclar- 
do , Deum non po-tc pinea facere , quam fecit , ea- 
presie addrhat , Deam non poste inaurium majorare s 
vel minorare . 

Solmisalitins yetnatsrfs iadegamr Lnd. Dniens In 
mio elalxseatissTma opere isueriplo Bteberehes eiir P 
Origine det Dreomrerles attriio/es aaa modernet Tomo 
II. cap. S. OpttmismumJIfantir ab anciqnia PhiloeO|'lu. , 
pra-cipue v-tw a Timeo Loirvmi celebri inter Pyth-i- 
goricot , tm.'i etiam a Plalone , allitis ipsorum verbis 
traditum fiiisie , crmiendii . Ipsis tamen eorum -verbis 
bene consideratis manifeste apparet, fniise sppellatnta 
Mmidum Dei pulcherrimam faetum-s ent etiam optl- 
Huru , attenta finita Viosira intriliqentli vi , non atten- 
ta tnfiaitn Dm stmieniia , & fiotesitia . Plato 'qiiideiu 
diXit inTtmaor risi autem nec est , nec unifUam fuit t 
<ptid.juam niti pulcherrin/t facere eum , spsi sii optimut . 
^d vox illa pulcherrime non sempet sumitur stricte 
in sensu comparativo , prout sumitur t Leibnitio ; sed 
potest etiam significare opns admodum pnlclirtimr cn- 
jnsniodi certe est mundus^ non aniem talem esse, ut 
pulchriorem , Sc perfectiorem nec ipse Detis ctf eere 
possit , quemadmodum etiit Lciboitins . 
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niu Dei lapientia , & petentia . Hi> breviter prc> 
-ootatii iit 

PROPOSITIO 

Admitti non potest opinio Leibniliana de mundo 
optimo , fS' perfectissimo . 

11 5 . ]£t primo obiervatnra fuit a doctinimii 
vir» , li Leibiiiiii rationei valerent , iil Deui pro 
'Sna bonitate adMrictni fuerit ad leligenduin inter 
iniiuilni miindoi poeiibilei illum , qui omniiia 
perfecliiiiinui , dc opiiinus enet , eliain similei ra- 
tionei vrternin Philoiophontin probare , debuieie 
Deum hune mundum a lota «lernilale creare ; 
dicebaut enim , Deum af;ere ex necemilate iiatu- 
iVee , adeoqne debuine Drmm suam bnnilalein ex- 
ierim ab asterno communicare. Ita clnctinimui P. 
Benedictas Pererius iu Libro XV. Phjsicee cap. 
•a. eorum argumentum exponit; Deus tSr mitura 
semper faciunt ex poteibiUhus , quod melius est: 
melius est autem, mundum esse, ac semper 
esse , quam non semper esse : est autem hoc^ 
possibile , qui enim de novo Jactus est , potuit 
State fieri; eir ab cetemo fieri , nisi farte poten- 
tia Dei varietur , suscipiens magis , & minus . 
Porro sicut melius est esse , quam non esse , ita 
melius procul dubio est semper esse , quam non 
semper esse: mundum igitur semper fuisse, & 
eemper fore , melius est , quam non semper fuis- 
se : ergo Deus ab asterno mundam fecit , Porro 
li semel constituatur piTiicipiiim Lcibnilianmn , 
Deum scilicet ex infinita sua bonitate teneri ad 
illud eligendum, quod melius est; non video, 
quid solidi posiit huic argumento reponi ; saltem 
in seiiteiilia eorum , qui putant , impossibilem non 
«ne muudi astemitatem . Vide dicta snperius n. 
95. & leq. 

116. Accedit, quod eadem ratione probaretur , 
tnuudum destrui non pnase , quia de natura bo- 
ni est seipsum cum aliis communicare , suam- 
que bonitatem aliis rebus , quantum fieri potest , 
impertiri : repugnaret itaque iufinitas Dei bonita- 
ti , oiundiim perfectissimum & optimum in iiilii- 
lum redigere; nec apparet, quaenam ratio suffi- 
ciens posset Deum movere ad destruendum hoc 
perfectissimum suarum masmim opus . Rcipsa 
nulli veteres hoc argumento evincere se posse pu- 
tabant , mundam aempiternuin fore , St nt initio , 
ita fine carere . Sic ergo concludeixlum erit , pri- 
no lioc universum fuisse a Deo necessario pro- 
ductum , non libere ; ea nempe necessitate , qua 


(a) Non ignoravit Leiboitins Aliviardi , sienti el 
Wicirfi erroneam in hac re doctrinam i ((iiornm 
prior damoatiis fuit in Concilio Senonensi ; alter ve- 
ro in «ecnmenico Constantiensi . Amlws nominat ^in 
sna Theodicea , sed cos damnatos eaae dicit propter 
loeationes nopaij Cr male sonantes: aimirum initiui 


laeibiiiiiani Detira atligiint ad id facitodum , quod 
iii se melius est; secundo aios, aliaque Jiujtii u- 
iiiverst entia eadem iieecssilate extstere, ali|ue es- 
se oimiium |K>sslbiliitm crealurariiin optimas , dc 
perfeclisiiinas ; si eniiii fuiisriit alia; perfectiores , 
eas divina bouilas preferre debuisset; tertio Deum 
eadem ratione sulficienit qua haec omnia creavit, 
adstringi etiam od ea perpetuo conservanda . 

117. Sane iime consectaria vidit, ik confessus 
est acutissimus Pltilosopltus Petrus Abaelordiis , 
qtti , iil supra notatum fuit ail num. 1 1 1. , hanc 
ipsam sententiam de iniiiido optimo, & perfectis- 
simo in scholas invehere cnaalus est: & cujus a- 
liqiia verba exscribere placet. Sic igitur in sua 
Theologia Christiana coi. i 3 S 5 . & seq. : .Si po- 
namus , ut ( 'Deus ) plura , vel passciora face- 
re possit, vel ab his, quae f icit , cessare, pro- 
fecto mullum summae ejus bonitati derogabimus ... 
Iliae est illa Platoni! verissima ratio , qua vi- 
delicet probat Deum nullatenus mandum melio- 
rem potuisse facere, quam fecit ..... Facit ita- 
que omnia , qua potest , Deus , Cb' tantum be- 
ne, quantum potest . Sed non cessare ab iis po- 
test , quae facit Istu ergo ratiartihut ad- 

slruenJiim videlur , quod plura Beus nullatenus 
Jacere possit, quam ficiat, aut melius facere, 
aut ab his cessare , sed omnia., ita ut facit , 
necessario facere . Quam tamen doctrinam , una 
cum aliis nonnullis profanis, & mortefens novi- 
tatibus , a sanioribus Theologis tunc impugnatam 
Teiu^iavit Abselardns ita coiifilciis, Deum ea so- 
lummodo f, icere credo , quae ipsam faoere con- 
venit ; dr quod multa facere potest , quae non 
facit (a) . 

1 19. Profecto vel ipso primo inlailo facile qui», 
ue viitel, haec absurda «sse, & stimmx , ac in- 
nitte Dei libertati oppnsii , qua omnia queeeum- 
que voluit Dominus , fecit in caele , in terra , in 
mari. ^ in omnibus ahjssis , ut dicitur in Psal- 
mo CXXXIV. 6. Deus «niin , ut contendant Leib- 
oitiani , id seiUpcr facit , quod propter majorem 
suam perfectionem aliis omnibus prscellit , & 
qiiodaminodo jure suo postulat, ut fiat; ubinam 
ergo est summa ipsius ia creaudo libertas? Vo- 
lutsset ille alium inuadum huic similem ex ailiilo 
extrahere ? Non potuisset , <|uia nulla est ad id fa- 
ciendom in ipso mtmdo ratio siitbciei» , siue qua 
agere noti potest. Voluissetne alium mitius perfe- 
ctum condere? Non potuisset, quia alter perfectior 
jure suo prreferri postulabat. Voluisset alias crea- 
turas perfectiores prodocere? Non potuisset, quia 
istas lam i coodiis suat omaium perfectiasiiiis . 

Ve- 

dr iis sentiendiun volvhst 1 vie in cis snam ctiatn sen- 
tentiam damnatam fiiiese crederetnr . Ceterum in Prae- 
fat. ad Tom. V. It/ovi thesauri jtnecdoioruin Mancne , 
& Duranti hwc leguntiirj Est penes noe ejusdem j 4 - 
halardi Liter , in ipso genio smo iiubitgens , omnia Chri- 
etiasus Religionis materia sn ulramgae partert versat ^ 
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to(tim hoc onirmuni in uiliquum 
ehaof, vel in nihilum redigere } Neque lioc poe- 
■et , qiiia ordo est quid perfectius , quam coufu- 
tio ; & cxisteniia est melior , qnam amiihiUtio . 
Jure igitur, meritoqne reprilur Leibuitianum Sjr- 
Memj , tanquam divina libertati oppositum. 

rig. Sed oppooitnr pralerea etiam infiiiila Dei 
•mni potent ia , qua exhausta dici deberet, si luhil 
Inajas , & nihil meline facere posset iis , qua fe- 
cit . Noii equidem ptito , l.ribiiitiaiios dicturos , 
mundum ene absolute , & in omtii genere perfe- 
etissimum , quia tunc mundus esset l)eus ipse, ut 
Stoici , & Pauilieista stolide delirabant . Si autem 
in mnndo non ennl , nisi certi perfeetioniira gra- 
dus, jam limites posierentur infinita Dei oimti- 
poleiitia, qua alios semper, atqne alios perfectio- 
liiiin gradus addere nequiret. Dlieriiis negari non 
potest , in thesauro infinito rerum possibilium a- 
lios sine fine imiiidos contineri, iii quibus- divitia 
bonitas manifestari, & coimnunicari |iOMil. Si i- 
gitur cnm Leibnitiaois dicemus, Deoin non posse 
alios mundos creare, qui huic siinilee , aut ma- 
gia , minusqiie perfecti sint , erit aliquid in se, & 
absolute possibile, quod tamen a Deo fieri non 
iwirst , & sic de Omnipotentia divina acluui erit- 

130. Dicamus ergo , Deum 0|>timuin Maximam, 
qiiemadmodiiin poterat Iniiic limnduin non creare, 
aut eiun eitins, vel lardiu» pro nostro intelligendi 
modo creere, ft qnemadinodnm potest euindem 
pro sua libertate destruere ; & reipea cum ei pla- 
cuerit , aliquando destruet , ita pro arbitrio sue 
liberrime voluntatis voluit ex infinito possibilium 
thesauro pticabile hoc universum condere , eique 
certos perfectioiimn gradus conferre , cum poiuis- 
ect, & adhuc absolule |ioiiit luijosmodi perfectio- 
nes aiigfrt , vel mimiere , secundom comitium vo- 
liinlalis sue. Audiatur Angelicus noster Qnest. 1. 
■de potentM Del ert. S. , iihi poet inulta hac de 
re profande explicata ita concludit : Fmts ergo na- 
turalis ilirin» rofuntMii est ejus bonitas, quam 
non veHe non potest . Sed fini huic non com- 
mensuraiuur creaturte , ita quod sine his dirtna 
honiias manijestari non possit , quod Uoas m- 
tendit ex creaturis . Sicut enim maniJoMatur di- 
rina bonitas per has res , quas nunc sunt , d- 
per hunc rerum ordinem , ita potest nutmjesta- 
ri per alias creaturas , fir alta modo onltnatas ,- 
fSc ideo divina voluntas absque preefudtcio boni- 
tatis, justhicB, Cr sapientim potest se extendere 
tn alia , quam quee fecH . 

131. Non nreterinillit tamen S. Doctor ibidem 
observare , aliquo sensu verum esso , quod Deus 
'non possit facere alia , quam que feeii . Quia , 
inquit , ipse ( Deus ) nm potest facere , quod 
eontradictaria rint simul vera , ex suppositione 


nrf:nns , qued aiierufrat , CXaiirrrni, quod nep!urriit- 
^11 id opus atiipiandu puoJicl juris fiierre Copitacerat 
tusster Achsrius t rerum scrie-eadMiMliea aierasi ente 


potest dici , quod Deus non potest alia facere , 
quam quae fecit ; supposito enim , quod ipse non. 
velit alia facere-, vel quod preeseiverit , te non 
aha Jacturum , non potest aha facere , ut isi- 
telligatur ooniposile , non divisim . Iste eat luii. 
CUI eeusue, in quo verum est , Deum non poste 
alios inimdot creare, minus, lut magis jierf^ot; 
non autem , prout Leibiiitiani explicant, posse qui- 
dem Deum id facere absolute, non posse vero 
considerata sua infinita bonitate, & sapientia, qua,, 
ut ipsis videtur, Deus adttriiigiuir ad id facien- 
dum, quod melius, & perfeetiue- est .. 

133. Audiatur iterum S. Tfanmat Lib. (L Conti 
Gent, f^p. 3$. „ Dei voluntas non potest esso 
,, mutabilis. Si igitur non potest facere id, quod- 
,, est a s* volituin , noii impleri Hujusmodi 
,, entem Deus quidem fecere velle potest , si ejus 
,, voluntas , vel poteulia absolute considerelur, non 
,, amem si consideretur prasiipposita voJuiUate de 
,, opposito: nam volunlas divina respectu crealii- 
„ -rarum iieressilalem non habet, nisi ex suppo* 
„ sitioue . Kl ideo onuies istas lociitioucs , Deus 
,, non potest facere contrai ia his , qua: dispomsit 
„ Jacere , & quascumque aiinililer dicuntur, in- 
„ lelligubUir composite; aic enim implicant aup- 
,, positionem Diviiic voluulalis de ojiposilo . Si 
„ autem iiitelligoulur divise , sunt falsae , quia re- 
,, spicinm poiesitiain, & voliiDtatem Dei ahsolu- 
,, te, ^iciit autem Deos agk par voluntatem, ila 
,, & per iiilsllectuin , & scientiam . Pari igitur 
„ ralione non poiesi facere, quz te factunioi non 
,, praescivit , aut dimittere , qua te facturum pra- 
,, scivit i quia noii potest' facere, qiis facete nois 
,, vult, aut dimiuere, qua vult. Eodem modo 
,, conceditur, & neatur utrumque, scilicet ut 
,, prrdicta iion posse dicatur , non quidem ofiso- 
„ iule, sed sub oonditiont, vel suppositione. “ 
1x3. Obj. primo. Absurdum plano est fingere, 
Deum sine ratione sufficiente aliqnid agerci alqiii 
Diilla ratio sufficiens reddi potest, nl Dens ex duo- 
bus mundis aque perfectis inmra eligat putiiu , 
quam alium ; mnlto mimis quod iinperfeclio- 
rem perfeclioei prafrrat: omnium igitur perfeciit- 
•i inuro seligere debuit. Hoc est Achillaum LsUi». 
nitiaiiotum argumentum . 

lad* Hetp. cum S. ThnmaQoaat. I. de poleis 
lia art. S. , ubi eum sibi objecisset hanc ipaaai< 
difficultatem bis verbis: Bonitatis divinae e.it , .uS 
non solum se communicet , sed ordinatissime se 
cornmiinieet sic ergo ea , quae fiunt a Dea , 
ordinata sunt ; sed p'ettrr onlinem Deus foco- 
re non potest : ergo non potest facere alia, quam 
quee Jecit. Krtpondii autao, breviter simul ae 
perspicue ad fl. : Divina bonitas potest se com- 
municare ordinate , non solum isto modo , qup 

res 

iris patins , quam hiee diputm de virontee eraslitenm. 
eonsiho existimavit, bed id obiter. 


ret operatur , led multis aliis . Et ranu» ctxn 
|Mrit«r libi iu objccinet: quidquid Deus facis , 
aul dimittit-, facis, aut dMUtit optima ratio- 
ne ... ergo non potest facere , nec dimittere, ni- 
si quod facis, aut dimittit; fio autem retpoudet 
*d Optima ratio, qua Deus omnia facis, 
est sua bonitas , ^ sua sapientia , quas mane- 
rent , etiamsi alio , vel alio modo faceret. Et 
ait i 3 . lilutl quod facit , est optimum per ordi- 
nem ad Dei bonitatem . Et ideo quidtjuid aliud 
est ordinabile ad ejus bonitatem secunitum or- 
dinem suce- sapientias , est optimum . Et adhoe 
oluiiit Qujett. 5 . de potentia art. ■ 6.* ad tf, di- 
cit , universum , quod est a Deo productum , es- 
' se optimum respectu eorum, quas sunt, non ta- 
men resxctu eorum , quae Deus facere potest . 

luS. Dicn cuin Abalardo ( iti Tomo V. tute 
'Theologtae pag. 1 356 . laud- tuperiut Thesauri A- 
necdoctorum ) S. Hieronjrmut de Deo ait : Aon 
enim , quod vult , hoc facit , sed quod bonum 
est , hoc vult Deus ; quod idem eit , ac ti dice- 
ref. in omnibus Deus, quae facit, aut dimittit, 
rationabdem habet causam cur ab eo faciendum 
sd, nut dimittendum. Et paulo antea auctorita- 
tem allegavit Plalouit diceniit : Omne , quod gi- 
gnuur , ex aliqua causa necessaria gignitur 
nihU enim fit , cujus ortum non legitima causa , 
dr ratio praecedtu,. 

136. Ketp. Petrum Abalardum male tua do- 
ctrina adaplatse verba S. Hieronyinj , qua ixui 
generaliter prolata fuere, ted pdculiariler de pm- 
uit, quas Deu», non quibut vult, infligit, std 
iit duniaaat , qui auis ileliclit eas promeriti taiit , 
& quot bomiiii est a Deo puniri . Explicabat o- 
uiin ibi verba Nabuchodoiinsoris Dao. IV. 3a. di- 
centis de Deo: Juxta voluntatem- suttm facit, 
tam in virtutibus caeli, quam in habitatoribus 
terree i dr non est, qui resistat manui ejus , cSr 
dicat et; quare fiacisU? Putavit autem S. Doctor, 
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rit minime approbat, inqiiiensi Ad animorum 
motus voluntarios non est inquirenda externa 
causa ; motus enim voluntarius eam naturam 
in seipso continet , ut sd in nostra potestate , 
nobisque pareat ; nec id sute causa ; ejus enim 
rei causa ipsa natura est . Quod ti id io nobis 
est rerum , multo magis vtrtim erit de voluntate 
divina, cujus libartsa nostram infinite superat, & 
est primus fons oinnis creata libertatis . Ceterum 
de principio rationis sujficientis, quod a Jordams 
Bruno LeibuitUis mutuatus est , hic disputare no- 
lo mus . 

ti8. Ratio autem operationum Dei ad exica , 
non ex rebus , sed a bosiiute i^us Dei repetao- 
da est , ut mox diximus cum Sancto Thoma. Et 
Deus eamdem suam bonitatem creaturis uugis , 
Dtinutque participat arbitratu suO} ejusque gloria 
tam io perfectioribus, qusm iu minus perfectis, 
uunifettalor . 


Eminet in minimis maximus ipse Deus» 

Et quis, amabo, tam andaxerit, ut quasi im- 
nuiMurabilem Divinitatis abyssum penetrans de- 
terminare velit , quinam )>erfTCtu>mt gradus de- 
beant liberrimam Dei voluntatem determinare ad 
eos producoodos, vel non producendos? Et cum 
Deus iu se beatissimus , uulliusque indigens sit , 
a majore rerum perfectione adigi P^til , ut eos, 
& oon alias sx nihilo producat? Demus j^rism 
Deo, dicamusque ei ciim vigintiqtiatiior Seniori- 
bus dpocal- Iv. 1 1. : Dignus es , Domine Deus 
noster , accipere gloritun , honorem , & vir- 
tutem quid tu creasti omnia , & propter voluite 
tatem luam erant, dr creata sunt { non autem 
propter majorem eorum perfectionem , ul Leibaii- 
tiaiii philosophantur. 

I139. Obj. secundo .. Intellectus divinas , cum 
eit perfectissimus, noouisi es voluntati proponet» 


htec dteta a Naburhodouosore fuisse, quasi Deum _ potest facienda, quae perfectissima suiitt cain igt- 


iujusti» accusaret ( iu qua tamen re alii Iixer- 
preies Hieronymo raiuime consentiunt ) , ac nro- 
pterea Sanctae Hieronymus Regis dicta , ut bla- 
apbema refellit, quia Deus non facit, quod iniii- 
Mum est , cujusmodi esset, innocentes punire. £u 
iltlegruat Doctoris maximi textum ; Loquitur qua- 
et homo scectUi i non enim quod vult , facd , sed 
fuod- bonum esr , hoc facit, Deus , Piabuchodono- 
aer autem sio loauus est ,* ut dum potentiam 
Dei picedicat , justitioru ejus videatur arguere, 
quod immerito panos- susiinuerd . 

i-aj. Tettimouium autem Elalonis examinare 
aoo opertet i neque eoiiu mirum est, summum 
kunc Philosophum in hoe capite errasse , ut Io 
pluribsis aliis ipsum revalaiionit lumine orbatum 
errasee, norunt erodili . Ipsi laincu alterum non 
minorem inter Ethnicos Philosophum opponere pos- 
sumus, ueuipe Ciperouem , qrii io Libeo De fiw 
•o principium rationis sufficientis , cui totum inr 
akilut Leibuitiauujn systema, in acliciubus libe- 


tur morere debuit ad seligendum inter omnes mun- 
dos possibiles eum, qui optimus, & perfectissi- 
mus esset . 

1 3 0. Kesp. , intellectum divinam debere ea vo- 
Ibntali ad Miendum proponere , non ,_qua iu se- 
ipsis perfectiora sunt, t^oasi hae majus aliquod 
ad existeiidum jus Itabeaol sed qua magis, con- 
ducunt ad aliiMimos suos fiia» consequendos: o- 
mnia enim propter seipsum , St proiiter gloriam 
suam operatur Deu». At vero viaeudiun , an ea, 
qua minorem in se perfectionem videntur habe- 
re nagis conferam ad divinam gloriam maiiiit- 
sundani? An noti possint ea,, qua iu perfectioo» 
videmur omnino paria , etiam multiplicari , iil ea 
quoque divinam bmiilalvm participeut ? Air pemre- 
mo au possibilis sit talis mundus , qui optimus 
sit , & omnium poesibiliuin jierfectissimus ? 

1 3 1. Neque vero, his iu rebus aliqua est ana- 
logia, vel similitudo iutet iutelligeutias creatas, 
t Deum i Nam iulellectu» ctealus uou omnia ur 


